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“Todos esses que ai estao
Atravancando meu caminho,
Eles passarao...

Eu passarinho!”

Mario Quintana.



RESUMO

O presente trabalho se propde a fazer uma abordagem critica do instituto da delacéo
premiada no ordenamento juridico brasileiro, introduzindo primeiramente o tema
através de um apanhado historico das apari¢cdes do instituto ao longo dos anos. Em
seguida, sera apresentado um conceito do que viria a ser delacédo premiada e qual a
sua aceita¢do dentro do nosso sistema juridico. Por fim, serdo expostos, de maneira
sucinta, os fatores que levam a tratar tal instrumento da forma como é utilizado em
NOSSo pais, como um mecanismo de tortura.

Palavras-chave: Direito Penal. Processo Penal. Tortura. Traicdo. Delacéo
Premiada.



ABSTRACT

The present work proposes to make a critical approach of the institute of the
awarding delineation in the Brazilian legal order. By first introducing the theme
through a historical survey of the institute's apparitions over the years, we will next
present a concept of what would become an awarding delineation and what its
acceptance within our legal system. Will finally be exposed, in a succinct way, factors
that lead to treating such an instrument in the way it is used in our country as a
mechanism of torture.

Keywords: Criminal law. Criminal procedure. Torture. Betrayal. Awarding award.
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1 INTRODUCAO

A prisdo no ordenamento juridico brasileiro deve ser vista como a “Ultima
ratio”, ou seja, deve ser a excecdo e ndo a regra. A regra € que o ramo penal sé
deve ser utilizado quando nao houver acolhimento em outro campo do Direito, ou
seja, quando os controles formais e sociais tiverem perdido a eficacia, ndo sendo
capazes de exercer essa tutela, alcancando assim, a Ultima fronteira no controle
social. Dessa forma, deve o Direito penal ser utilizado quando houver um fracasso
de todos os ramos do Direito, possibilitando o uso da intervengédo mais repressiva do
Estado, que € aquela trazida pela esfera criminal; isto €, quando a pena se mostrar
como o Unico e ultimo recurso para a protecdo do bem juridico (CAPEZ, 2017, p. 37;
ESTEFAM, 2017, p.187).

Contudo, a realidade pratica opera de forma inversa; as instituicbes
responsaveis por zelar pelo devido cumprimento das leis vém ferindo os principios
gue norteiam nosso Direito Penal e sustentam o Estado Democratico de Direito. A
banalizacdo e a seletividade do poder de punir no Estado brasileiro estédo cada vez
mais latentes.

E importante lembrar que a funcdo do Direito Penal ndo é uma
transfiguracéo da figura do carrasco, e sim um instrumento do Estado para exercer
um controle social e prover “a protecao da sociedade e, mais precisamente, a defesa
dos bens juridicos fundamentais (vida, integridade fisica e mental, honra, liberdade,
patrimdnio, costumes, paz publica etc.)” (FABBRINI; MIRABETE, 2018, p. 03).

Ao observar a realidade cotidiana, néo é dificil encontrar lesdes aos direitos
fundamentais do individuo. Em linhas gerais, ha uma relativizacao de direitos, sendo
esses respeitados ou ndo a depender da pessoa, condi¢cdo essa anéloga a condicdo
do “sistema juridico de Jakobs”, o tdo famigerado Direito Penal do inimigo?!,
marcadamente caracterizado como “Direito Penal do Autor”. Essa relativizacao
também pode ser observada com a deformacdo do principio da eficiéncia, podendo
ser chamado de principio da eficiéncia seletiva.

Ante esse quadro de intenso neoliberalismo no sistema judiciario patrio, urge

a necessidade de um estudo sobre o uso torpe do instituto da delacdo premiada pelo

! (...) quem por principio se conduz de modo desviado, ndo oferece garantia de um comportamento pessoal.
Por isso, ndo pode ser tratado como cidaddo, mas deve ser combatido como inimigo. Esta guerra tem lugar
com um legitimo direito dos cidadaos, em seu direito a seguranca; mas diferentemente da pena, ndo é Direito
também a respeito daquele que é apenado; ao contrario, o inimigo é excluido (JAKOBS; MELIA, 2007, p. 49).



Poder Judiciario brasileiro, como um modelo que eleva a um novo patamar a
seletividade penal, utilizando tal instituto como uma forma de tortura moderna e
legal.

A delacdo premiada sempre entra em pauta quando se apresenta um
momento de crise, e esse aparecimento reserva uma intencdo por trds: ha uma forte
e evidente tentativa de minimalizar o Estado, de tornar a efetividade de seus 6rgaos
menor. Esse sintoma vem ganhando forcas desde que o Brasil enveredou pelo
neoliberalismo. A ideia de crise se sustenta pela auséncia de estrutura estatal com
capacidade de exercer suas fungdes, taxando os padrdes normais e hierarquicos do
nosso sistema juridico como falido ou pouco efetivo, e isso justificaria uma
abordagem extra constitucional para a solucdo de problemas, o que notadamente é
um avilto a toda norma Vigente no ordenamento juridico brasileiro (COUTINHO,
2006, p. 7-9).

Diante disso, inicialmente, sera abordada de maneira sucinta a origem do
instituto da delacdo premiada nesse ordenamento, bem como as principais leis que
o0 introduziu.

No capitulo seguinte, sera tratado o conceito de delacdo premiada, a sua
natureza juridica, bem como a sua aceitacdo dentro do sistema juridico brasileiro,
dando um enfoque principal no que tange a constitucionalidade do instituto.

Posteriormente, sera discutido o processo de negacdo ou diminuicdo de
direitos fundamentais — conquistados com muita luta — em favor de supostos
interesses maiores, pelo sistema judiciario, com enfoque na delacdo premiada;
momento este do trabalho, em que se falara das suas principais caracteristicas,

fazendo uma critica sobre o uso da delacdo como instrumento de tortura.
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2 A ORIGEM DA DELACAO PREMIADA NO ORDENAMENTO JURID ICO
PATRIO

Para discorrer sobre o instituto da delacdo premiada é necessario retornar
historicamente para observar seus fundamentos e as principais leis que introduziram
tal instituto no ordenamento juridico brasileiro.

A delacdo premiada no Brasil tem suas raizes antes mesmo deste se tornar
independente de Portugal, através das Ordenacdes Filipinas, propostas pelo Rei
Filipe Il da Espanha, na época da dominacgédo hispanica em Portugal. Tal compilagédo
juridica trazia varias alteracbes ao Coédigo Manuelino, que vigorou e sofreu diversas
modificacdes ao longo dos séculos XVI e XIX, sendo esse aplicado na area civel até
o Cadigo Civil de 1916.

Nas palavras de Maciel (2006, s/p):

O livro que ficou mais tempo em voga foi o 1V, vigorando durante toda a
época do Brasil Império e parte do periodo republicano, com profundas
influéncias no nosso atual sistema juridico. As Ordenagbes, portanto,
tiveram aplicabilidade no Brasil por longo periodo e impuseram aos
brasileiros enorme tradicdo juridica, sendo que as normas relativas ao
direito civil s6 foram definitivamente revogadas com o advento do Cdédigo
Civil de 1916. O estudo do texto das Ordenacdes Filipinas é salutar para a
compreensédo de boa parte dos nossos atuais institutos juridicos.

O livro que trata especificamente da delagdo premiada € o “Quinto Livro,
Titulos IV, XIl e CXVI”. O Titulo VI - Do Crime de Lesa Magestade? traz em seu
componente 12 a possibilidade de perddo do crime de Lesa Magestade ao
participante do crime, desde que este ndo tenha sido o organizador principal,

conforme podemos observar abaixo:

12. E quanto ao que fizer conselho e confederagédo contra o Rey, se logo
sem algum spaco, e antes que per outrem seja descoberto, elle o descobrir,
merece perddo. E ainda por isso lhe deve ser feita mercé, segundo o caso
merecer, se elle ndo foi o principal tratador desse conselho e confederacéo.
E ndo o descobrindo logo, se o descobrir depois per spaco de tempo, antes
gue o Rey seja disso sabedor, nem feita obra por isso, ainda deve ser
perdoado, sem outra mercé. E em todo o caso que descobrir o tal conselho,
sendo ja per outrem descoberto, ou posto em ordem para se descobrir, sera
havido por commettedor do crime de Lesa Magestade, sem ser relevado da
pena, que por isso merecer, pois o revelou em tempo, que o Rey ja sabia,
ou stava de maneira para o ndo poder deixar saber. (ALMEIDA, 1870, p.
1.154).

2Ordenag(")es Filipinas, vols. 1 a 5; Edicdo de Candido Mendes de Almeida, Rio de Janeiro. 1870
(citado como no original). Disponivel em: <www1.ci.uc.pt>. Acesso em fev. 2018.
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O Titulo CXVI - “Como se perdoard aos malfeitores, que derem outros a
prisdo” - trata do perdéao de crimes mais brandos cometidos, em troca da informacao
que leve a prisdo de outrem que tenha praticado os crimes previstos na redacéo do
referido Titulo. O que, de fato, se assemelha muito ao que vemos no instituto
contemporaneo da colaboragéo premiada.

Com o fim paulatino das Ordenacfes Filipinas, e sua substituicdo pelos
novos cadigos - Codigo Criminal do Império de 1830, Codigo de Processo Criminal
1832, que substituiram o Livro Quinto -, o instituto da delacdo premiada passou a
nao mais existir em nosso ordenamento juridico.

Nesse contexto, dispde Maciel (2006, s/p):

[...] o Cédigo Criminal do Império de 1830, que substituiu o Livro V das
Ordenacdes; em seguida foi promulgado, em 1832, o Cddigo de Processo
Criminal, que reformou o0 processo e a magistratura; em 1850 surgiram o
Regulamento 737 (processo civil) e o Cddigo Comercial. Os Livros | e Il
perderam a razdo de existir a partir das Revolu¢des do Porto em 1820 e da
Proclamacéo da Independéncia brasileira.

Tal instituto se manteve por mais de 150 anos em completo
desaparecimento, retornando com a Lei n° 8.072/90, que trata dos crimes
hediondos, em seus Artigos. 7° e 8°, paragrafo Unico, conforme podemos verificar

abaixo:

Art. 7° Ao art. 159 do Cdédigo Penal fica acrescido o seguinte paragrafo:

B 4 SR LT TSSO
8 4° Se o crime é cometido por quadrilha ou bando, o co-autor que
denuncia-lo a autoridade, facilitando a libertacdo do sequestrado, tera sua
pena reduzida de um a dois ter¢os."

Art. 8°1...]

Paragrafo Unico. O participante e o associado que denunciar a autoridade o
bando ou quadrilha, possibilitando seu desmantelamento, terd a pena
reduzida de um a dois tercos. (BRASIL. Lei n® 8.072,1990, art. 7°, art. 8°,
par. Unico).

A esse respeito, assevera Bitencourt (2014, s/p):

Com efeito, a eufemisticamente denominada delagdo premiada, que foi
inaugurada no ordenamento juridico brasileiro com a Lei dos Crimes
Hediondos (Lei 8.072/90, artigo 8°, paragrafo Unico), proliferou em nossa
legislagdo esparsa, atingindo niveis de vulgaridade. Enfim, iniciou-se a
proliferacdo da “traicdo bonificada”, defendida pelas autoridades como
grande instrumento de combate a criminalidade organizada [...].

A Lei n® 8.072/90 foi um dos alertas acerca do rumo punitivista que a politica

criminal brasileira estava tomando com a insercéo, no ordenamento juridico, de uma
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lei eivada de inconstitucionalidades em muitos de seus artigos. E salutar lembrar que

na década de 90 as leis brasileiras passaram a ser mais pungente, permeada e

influenciada pelo neoliberalismo juridico, que, por sua vez, geraram algumas

aberracoes juridicas, que, em suma, sdo frutos de uma presséo criada atraves de

uma expectativa gerada na populagéo pela midia, pressionando a politica.

Nesse sentido, aduz Pastana (2009, p. 124):

Exemplo marcante dessa postura € a Lei n. 8072/1990, que disp8e sobre os
crimes hediondos e os a eles assemelhados, em virtude do mandamento
constitucional inserido no artigo 5°, inciso XLIII. Lei portadora de inUmeros
dispositivos que atentam frontalmente contra a Constituicdo Federal e que
surge em nosso ordenamento como a consagracdo da ideologia do
endurecimento penal, vale dizer: da punicdo arbitraria e supressora de
inUmeros direitos e garantias constitucionais. Feita as pressas e sob forte
pressao politica, seu texto atingiu diretamente inimeros principios penais
constitucionais. No campo da execucdo penal, por exemplo, excluiu o

sistema progressivo no cumprimento da pena privativa de liberdade,
restringindo-a apenas ao regime fechado.

Um dos exemplos que melhor ilustra as falhas contidas na referida lei, € o
seu Art. 2°, que foi declarado inconstitucional pela Sumula Vinculante n°® 26 do
Supremo Tribunal Federal, que trata da possiblidade de progressao de regime no
cumprimento da pena de reclusdo para aqueles que foram condenados por crimes
hediondos, conforme pode ser analisado abaixo: (BRASIL. Supremo Tribunal
Federal, SUmula Vinculante n° 26):

Para efeito de progressdo de regime no cumprimento de pena por crime
hediondo, ou equiparado,0 juizo da execucdo observard a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei 8.072, de 25 de julho de 1990, sem
prejuizo de avaliar se o condenado preenche, ou ndo, 0s requisitos

objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar, para tal fim, de
modo fundamentado, a realizacéo de exame criminolégico.

Uma questdo que ndo pode deixar de ser mencionada € a morosidade que
existiu para sanar esse defeito legislativo, pois a lei data do ano de 1990 e a Sumula
Vinculante de 2006, ou seja, um lapso temporal de 16 anos de flagrante
inconstitucionalidade e, consequentemente, de privacdes e limitacdes de direitos e
garantias fundamentais.

Apés pouco mais de um ano da declaracdo de inconstitucionalidade, o
desejo insanavel da politica criminal brasileira em punir fez com que fosse editado
tal artigo, adotando um critério bem mais rigido no que tange a progressao de pena
nos crimes hediondos. De acordo com a Lei n® 11.464/07, responsavel por essa
alteracéo:
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Art. 1° O art. 20 da Lei no 8.072, de 25 de julho de 1990, passa a vigorar
com a seguinte redacéo:

“AIE 29

I - fianca.

§ 1° A pena por crime previsto neste artigo serd cumprida inicialmente em
regime fechado.

§ 2° A progressdo de regime, no caso dos condenados aos crimes
previstos neste artigo, dar-se-a apés o cumprimento de 2/5 (dois quintos) da
pena, se o0 apenado for primario, e de 3/5 (trés quintos), se reincidente.

§ 3° Em caso de sentengca condenatoria, o0 juiz decidira
fundamentadamente se o réu podera apelar em liberdade.

(BRASIL. Lei n® 11.464/07, Art. 1°, 2°, 11, 88 1°, 2° e 3°).

Quando a finalidade € punir, pode-se observar uma celeridade muito grande
para editar leis e demais instrumentos normativos, todavia, quando se trata de
alguma clausula que fere principios que deveriam ser constantemente protegidos
pelo ordenamento juridico, essa presteza ndo é percebida.

Acerca da Lei n° 11.464/07 aludida acima, € imperioso tocar em um ponto
muito sensivel: apesar do pouquissimo conteudo desse regramento, ele foi
considerado inconstitucional, pelo Ministro Dias Toffoli, no julgamento do HC n°
111.840, pois, segundo ele, é inconstitucional o inicio do cumprimento da pena em
regime fechado, de forma obrigatoria, nos casos de crimes hediondos ou
equiparados.

Dessa forma, é salutar transcrever parte da noticia publicada no site do STF
sobre o tema, datada de 06 de abril de 2016, a saber:

O relator lembrou também que o Plenario do STF, no julgamento do HC
111840, de relatoria do ministro Dias Toffoli, declarou inconstitucional a
obrigatoriedade da fixagdo do regime fechado para inicio do cumprimento
de pena decorrente da condenacdo por crime hediondo ou equiparado,
conforme enunciado no paragrafo 1° do artigo 2° da Lei 8.072/1990
(Redacao da Lei 11.464/2007).

O ministro Barroso determinou que o Tribunal de Justica de Sao Paulo (TJ-
SP), ao julgar a apelacdo interposta pela defesa, fixe o regime prisional com
base nas diretrizes previstas no artigo 33, paragrafo 2°, do Codigo Penal,
que estabelece critérios para a fixagcdo, bem como examine a possibilidade

de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.
(Noticias STF, 2016, s/p).

Para além de toda problemética abordada anteriormente, o retorno do
instituto da delacéo premiada contido na Lei n°® 8.072/90 trouxe consigo criticas, pois
o legislador se baseou em legislacdo estrangeira voltada para atender casos
excepcionais e a implantou para crimes comuns, ou seja, fez uma extensao de uma

legislacdo de cunho emergencial para ser utilizada em casos de crimes comuns, em
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busca de um funcionalismo exacerbado. Nesse sentido, aduzem Ferro, Pereira e
Gazzola (2014, p. 75)*:

Identifica-se o acodamento do legislador nacional ao fazer reviver no
ordenamento instituto cuja invocacdo no exterior se justificava por
circunstancias politicas peculiares de enfrentamento a grupos terroristas.
Pondere-se de outra parte que tal instituto se viu estendido a criminalidade
comum, quando sua origem nos paises europeus se prendia a crimes
politicos. Portanto, tem-se que a delacdo premiada n&do viria atender
necessidade de politica criminal do pais, mas antes representaria um
mimetismo canhestro, cujo escopo seria a extensao de uma legislacdo de
emergéncia a crimes comuns, a pretexto de se alcangar seguranca publica.

Depois desse retorno, o instituto da colaboragédo premiada, em 1990, foi
permeando através de leis que supostamente seriam para tratar casos excepcionais.
A Lei n° 9.034/95, que tratava da utilizacdo de meios operacionais para a prevencgao
e repressao de acOes praticadas por organizacdes criminosas, trazia em seu Art. 6°:
“Nos crimes praticados em organizacdo criminosa, a pena sera reduzida de um a
dois tergos, quando a colaboracao espontanea do agente levar ao esclarecimento de
infracOes penais e sua autoria” (BRASIL. Lei n°® 9.034, 1995, Art. 6°).

Em conformidade com as outras leis citadas que contém a delacéo
premiada, a Lei n°® 9.034/95 também teve alguns dos seus artigos declarados
inconstitucionais. Nesse caso, especificamente, foi o Art. 3° declarado
inconstitucional pelo STF em 2004, se referindo, tal inconstitucionalidade, a quebra
do sigilo fiscal e eleitoral, a partir do julgamento da ADI 1570, conforme noticiado
pelo proprio Supremo Tribunal Federal:

O Plenéario do Supremo Tribunal Federal (STF), por maioria, declarou a
inconstitucionalidade do artigo 3° da Lei 9.034/95, na parte que se refere a
guebra de sigilos fiscal e eleitoral. A decisdo foi dada pelos ministros ao
julgarem parcialmente procedente a Acdo Direta de Inconstitucionalidade
(ADI 1570). O ministro Carlos Velloso divergiu do relator, ministro Mauricio
Corréa.

A ADI foi ajuizada pela Procuradoria-Geral da Republica, alegando que o
referido dispositivo teria transformado o juiz em investigador, concedendo
poderes inquisitoriais, violando o principio do devido processo legal ao
comprometer a imparcialidade processual do juiz.
Segundo a Procuradoria, a imparcialidade do juiz é qualidade exigida de
todo magistrado e, ao participar do procedimento da coleta de provas, ele
estaria prejudicado nessa qualidade. Por fim, afirma que seria a adocdo do

sistema judiciario inquisitorial abominado pela Constituicdo Federal.
(Noticias STF, 2004, s/p).

Por meio da ADI 1570,

® FERRO, Ana Luiza Almeida; PEREIRA, Flavio Cardoso; GAZZOLA, Gustavo dos Reis.
Criminalidade Organizada: Comentarios a Lei 12.850, de 02 de agosto de 2013. Curitiba: Jurué, 2014.
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O Tribunal, por maioria, julgou procedente, em parte, a acao para declarar a
inconstitucionalidade do artigo 3° da Lei n° 9.034, de 03 de maio de 1995,
no que se refere aos dados "fiscais" e "eleitorais”, vencido o Senhor Ministro
Carlos Velloso, que a julgava improcedente. Ausentes, justificadamente, os
Senhores Ministros Marco Aurélio e Cezar Peluso. Presidiu o julgamento o
Senhor Ministro Mauricio Corréa. Plenario, 12.02.2004.

(Brasil, STF, ADI 1570, 2004).

A Lei n® 9.613/98, que disciplina os Crimes de “Lavagem” ou Ocultacdo de
Bens, Direitos e Valores, também traz em sua redacdo o instituto da delagéo
premiada, mais especificamente em seu Art. 1°, 85°, com reducéo de pena de um a
dois tercos para algum dos agentes dos crimes que a lei abarca, caso, de maneira
espontanea, venha este a colaborar para a elucidagédo dos fatos, localizagédo dos

bens, valores e objetos do crime, conforme se vé a sequir:

Art.1°]...]

§ 5° A pena podera ser reduzida de um a dois tercos e ser cumprida em
regime aberto ou semiaberto, facultando-se ao juiz deixar de aplica-la ou
substitui-la, a qualquer tempo, por pena restritiva de direitos, se o autor,
coautor ou participe colaborar espontaneamente com as autoridades,
prestando esclarecimentos que conduzam a apuracdo das infracdes penais,
a identificacdo dos autores, coautores e participes, ou a localizagdo dos
bens, direitos ou valores objeto do crime. (BRASIL. Lei n® 9.613, 1998, Art.
1°, 859),

Apesar da Lei n°® 10.409/02, que ficou conhecida como a “Lei Antitoxicos",
ser um total fracasso legislativo, seja por seu contetudo defasado, suas atecnias, ou
por suas inimeras contradi¢cdes, suscitando margem para varias interpretacoes, ela
também abarca o instituto de delacdo premiada. Em 2006, no entanto, acabou a
mesma sendo revogada.

Como entende Freitas (2003, p. 01):

Ao entrar em vigor em fevereiro de 2002, com quase metade dos
dispositivos vetados, a Lei 10.409/02 sofreu repudio dos operadores do
direito, porque nasceu capenga nos pontos fundamentais, somente com
capitulos referentes aos aspectos procedimentais, porquanto vetado o
capitulo 1l que tratava do direito material (crimes e penas). Mais. O
procedimento das fases investigativa e judicial veio a lume omisso quanto a
certos institutos inalienaveis ao devido processo legal de crimes de toxicos,

bem como o texto € pobre tecnicamente, exigindo verdadeira ginastica
interpretativa para sua implementacao.

Com a revogacao da Lei Antitoxicos de 2002, passou a vigorar a Lei n°
11.343/06, trazendo esta em seu Art. 41, o instituto da delagéo premiada, conforme
pode ser observado a seguir:

Art. 41. O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a

investigacao policial e o processo criminal na identificacdo dos demais co-
autores ou participes do crime e na recuperacdo total ou parcial do produto
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do crime, no caso de condenacdo, tera pena reduzida de um terco a dois
tercos. (BRASIL. Lei n® 11.343, 2006, Art.41).

A Lei n® 12.850/13 ¢é a lei brasileira mais recente que trata, em alguma parte,
da delacao premiada, revogando a Lei n°® 9.034/95 anteriormente citada, e trazendo
uma Secéo dedicada e intitulada “Da colaboragao Premiada”. Logo, se observa que
h& uma sensivel e significante mudangca na nomenclatura, assunto a ser tratado
mais adiante. Pode-se dizer, antes de se discutir mais sobre a lei e o proprio instituto
ora estudado, que esse diploma legal € o que melhor define a colaboracéo

premiada.
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3 DA DELACAO PREMIADA

Partindo do sentido etimolégico das expressdes “delatar” e “premiar”
presentes no Dicionario online de Lingua Portuguesa Michaelis (2018, s/p):

* de‘la-tar vtd, vtdi e vpr 1 Apontar o responsavel por qualquer ato
censuravel: Carlos delatou seu amigo sem remorso. Ela delatou o
crime horrendo a policia. Sem saida, delatou-se. vtd e vtdi 2 Relatar
ato reprovavel ou criminoso: O funcionario acabou delatando toda a
corrupgdo que grassava no ministério. “Além dos casos de maes
gue tiveram de carregar seus filhos até a adolescéncia nas costas,
had outros que delatam a total insensibilidade dos dirigentes
escolares” (CMa). vtd 3 fig Revelar por descuido: Sua risada
delatava o seu nervosismo.

e pre-mi-ar vtd1l Distinguir ou recompensar com prémio; galardoar,
laurear, recompensar: A professora premiou o melhor aluno,
ofertando-lhe um bom livro. vtd2 Conferir, por sorteio, prémio em
dinheiro ou objeto: A loteria premiou varios apostadores. vtd3 Dar
recompensa a alguém por uma boa acao, um servico prestado etc.:
O governo premiou nossos grandes atletas.

(MICHAELIS, 2018, s/p).

Ou seja, a expressao significa basicamente revelar, entregar, incriminar
outrem e ser bonificado por tal atitude. Trazendo a expresséo para o0 mundo juridico,
delacdo premiada pode ser entendida como uma vantagem concedida a um corréu
em processo criminal que pela sua colaboracdo pode lograr reducao de pena ou até
mesmo a isencdo (AVENA, 2018, p. 648).

Nas palavras de Aranha (1996, p. 110)*,

[...] a delagdo, ou chamamento de co-réu, consiste na afirmativa feita por
um acusado, ao ser interrogado em juizo ou ouvido na policia, e pela qual,

além de confessar a autoria de um fato criminoso igualmente atribui a um
terceiro a participacdo como seu comparsa.

E importante lembrar, que n&o se pode confundir a delagdo premiada com a

mera confissdo ou testemunho. Para que efetivamente seja caracterizada a

colaboracéo, o individuo deve indicar os participantes, bem como deve estar inserido

entre 0s agentes que praticaram tal feito. Nesse sentido, fundamentado, inclusive,

na obra de Nucci (2015)° é pertinente citar uma decisdo do Superior Tribunal de
Justica da Relatora Maria Thereza de Assis Moura:

N&do ha confundir a confissdo espontdnea com a delacdo premiada,

providéncia politico-criminalmente orientada, dependente do concurso de
condicdes estranhas a atenuante em questdo. Tendo a segunda um

* ARANHA. Adalberto José Q. T. De Camargo. Da prova no processo Penal. 4ed. Atual. e ampl. S&o
Paulo: Saraiva, 1996, p, 110.
® NUCCI, Guilherme de Souza. Provas no Processo Penal, 42 edicdo. Rio de Janeiro: Forense, 2015.
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espectro de atuacdo mais amplo, impactando diversos outros bens juridicos,
e, ndo s6 a mais eficiente e célere Administracdo da Justi¢a, justifica-se o
discrimen no carater de abrandamento da reprimenda. Dai o fato de o
legislador ter dado tratamento diferente aos dois institutos, ndo havendo a
possibilidade de aplicacdo analégica de um com relacdo ao outro” (HC
183.279/DF, 6.2 T., rel. Maria Thereza de Assis Moura, j. 23.04.2013, v.u.).

Esse instituto € bem mais amplo com relacéo aos seus efeitos, e a depender
do diploma legal utilizado, pode extinguir por completo a punibilidade, atenuar a
pena ou ser arbitrado regime prisional mais leve.

Outro aspecto que nao pode ser esquecido é que a delacdo deve ter como
caracteristica para seu acolhimento e homologacdo, a voluntariedade do delator.
Caso haja coacao para que um individuo delate, essa colaboragdo ndo podera ser
homologada, ou seja, € necessario que a conduta seja efetivamente voluntaria para
ter validade.

Leciona acerca da voluntariedade/espontaneidade, Avena (2018. p. 649):

Uma primeira questdo refere-se a espontaneidade e a voluntariedade do
agir do delator para o fim de ser beneficiado. Como ja vimos, espontaneo é
0 ato que decorre da vontade livre e consciente do individuo, ndo induzido
por qualquer fator externo, ao contrario do ato voluntario, que, embora nao
seja motivado por coacbes fisicas ou psicoldgicas, é provocado por
acontecimentos ocorridos no mundo exterior.

Ainda acerca da voluntariedade e espontaneidade, cabe ressaltar as

palavras de Rafhaella Cardoso:

Transportando a ideia de conduta voluntaria para o termo voluntariedade
da delagdo premiada, Luiz Flavio Gomes e outros (1998), contudo,
diferenciam os termos “voluntariedade” de “espontaneidade”. Seria,
segundo Gomes, “espontanea” a colaboracdo que parte da iniciativa do
préprio infrator. Assim, o fato de ser voluntaria, ou seja, ser um ato livre,
ndo é suficiente para a delacdo premiada para que ela seja, de fato,
eticamente aceita pelo juiz. Isso porque, de nada adianta o colaborador
estar “livre” aparentemente, porém, eivado de finalidades escusas para
prestar o depoimento, por exemplo, medo de represdlias, coacao por parte
de outros coautores em razdo de desmantelamento do grupo etc.

Sem a necessaria espontaneidade, o que se diz como “voluntariedade”
nas delacdes premiadas acaba por se correlacionar ao que se estabelece
na Lei de Tortura, - Lei 9455 de 1997, verbis: “Art. 1° Constitui crime de
tortura: | - constranger alguém com emprego de violéncia ou grave
ameaca, causando-lhe sofrimento fisico ou mental: a) com o fim de obter
informacgdo, declaragdo ou confissdo da vitima ou de terceira pessoa;
(...)". (CARDOSO, 2015, s/p).

Tratam-se, entdo, de caracteristicas fundamentais, as quais, quando nao

estdo presentes, tornam o o instituto aqui estudado um ponto inicial para a
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caracterizagdo da tortura, o que nao poderia ocorrer, conforme se discutira mais

adiante.

3.1DA NATUREZA JURIDICA DA DELACAO PREMIADA

Existe uma grande discussao por parte da doutrina acerca da natureza
juridica da delacdo premiada, mas o posicionamento majoritario € o de que esta
possui o0 valor de prova, contanto que essa seja obtida de forma licita e voluntaria.
Além desses aspectos, observa-se a credibilidade de quem faz a delacéo e que os
depoimentos sejam consistentes e coerentes em relagdo as outras provas obtidas.

Como estudado em Nucci (2015), a delacdo so6 tera valor de prova caso o
delator faca a delacéo e que por esta confesse a participacdo no crime. Nao sendo
dessa forma, seria a delacdo um mero testemunho®.

Segundo Mendroni (2015, p. 131-132)7, a natureza juridica da delacéo
premiada vem da aplicacdo de um desdobramento do principio da legalidade, nosso
chamado “principio do consenso”, a saber:

Sua natureza decorre, segundo entendemos, da aplicacdo do chamado
“Principio do Consenso”, que, sendo variante do Principio da Legalidade,
permite que as partes entrem em um consenso a respeito do destino da
situagdo juridica do acusado que, por qualquer razdo, concorda com a
imputagdo. No Brasil, pelo teor da legislagao, esta aplicagdo do Principio do

Consenso pode atingir aquele que colaborou eficazmente com a
administracdo da justica.

Sobre esse tema, leciona Prado (20086, s/p)®:

Nos dias atuais, aceitar a alegagcdo de um réu como meio de prova é ainda
mais impensavel. Talvez ai esteja uma diferenca fundamental entre o
processo penal e 0s outros processos jurisdicionais, para os quais também
existe, de ordinario, previsdo de contraditério, mas que nao asseguram a
uma das partes o direito de calar, livrando-a de qualquer conseqiéncia
juridica negativa em virtude desta opcao.

Ha muita dificuldade em definir de fato a natureza juridica da delac&o

premiada, devido a forma que esse instituto se apresenta, pois ndo possui um

® “Ela somente tem valor probatério caso o interrogado, além de atribuir a outrem a prética do crime,
também confesse a autoria. Se negar, imputando-a a terceiro, ndo se trata de delagdo, mas de mero
testemunho” (NUCCI, 1999, p. 213-9).

" Mendroni, Marcelo Batlouni. Provas no Processo Penal: Estudo sobre a Valoracdo das Provas
Penais. 22 ed. S&o Paulo: Atlas, 2015, p. 131-132.

8 PRADO, Geraldo. Delacdo premiada: Aspectos processuais. Boletim IBCCRIM. S&o Paulo, v. 13, n.

159, p. 10-12, fev. 2006. Disponivel em: <www.ibccrim.org.br>. Acesso em: 15 jan. 2018.
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regramento especifico, isto €, uma lei que trate de todo seu funcionamento. No atual
momento, a delacdo premiada € encontrada em diversas leis esparsas, aqui
previamente elencadas, o que torna ainda mais dificil a analise e definicdo de sua

natureza juridica.

3.2 ACEITACAO DA DELACAO PREMIADA NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

O termo delacdo foi substituido por colaboracdo no ordenamento juridico
patrio como uma espécie de eufemismo, na tentativa de trazer consigo um carater
menos moral. O termo colaborac&o seria visto pelo corpo social com menor rejeicao,
haja vista que delatar ndo € uma virtude, tdo pouco € socialmente aceito.
Materialmente, ndo houve mudancas, ou seja, € o mesmo velho conhecido violador
de direitos e garantias, sO que, agora, com vestes novas e mais apresentaveis.

Acerca dessa mudanca de nomenclatura, aduz Rodriguez (2018, p. 03):

O correto, em uma obra de dogmatica juridica, seria adotar o nomen juris, a
denominacado dada pela lei, sob pena de grave erro técnico. Neste ensaio,
porém, ndo sera exatamente assim. O nome legal sera aplicado, mas com a
preservagdo de seu valor semantico. E que o vocabulo “colaboragdo” ndo
encontra qualquer carga técnica, qualquer origem doutrinaria que a

justifigue. A substituicAo somente se explica como recurso eufémico, de
retirar o desvalor intrinseco que o substantivo “delacdo” traz em si.

Devido a dificuldade de amparo legal, a delacdo premiada em um direito de
raiz romano-germanica, como 0 nosso, deveria ser tida como excecao.

Conforme aduz o Ministro Lewandowski (2017, p. 19):
Tal modelo estruturou-se sobre uma profunda crenca no papel do juiz como
responsavel pela busca da verdade real. Por isso, institutos. arraigados no
sistema anglo-saxdo, como a admissdao de culpa (guilty plea) néo
encontram amparo no sistema romano-germanico, no qual a confissdo do
acusado é possivel, porém ndo sua admissdo de culpa, como forma de

finalizacdo do processo (DAMASKA, Miriam R., op.cit., p. 2). (PETICAO
7.265, DISTRITO FEDERAL, Ministro Lewandowski, 2017, p. 19).

Ha, na atualidade, uma latente vontade por parte do poder judiciario em
incentivar a ideia de que tal instituto € uma solucéo rapida e préatica de aplicagdo do
Direito Penal, quando, na verdade, trata-se do Estado assumindo que €, de certa
forma, incompetente para realizar investigacdes e determinar a culpabilidade de
acordo com o sistema juridico vigente.

A esse respeito, Bitencourt (2014):
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O fundamento invocado € a confessada faléncia do Estado para combater a
dita “criminalidade organizada”, que é mais produto da omissdo dos
governantes ao longo dos anos do que propriamente alguma “organizacéo”
ou “sofisticacdo” operacional da delinquéncia massificada. Na verdade,
virou moda falar crime organizado, organizacdo criminosa e outras
expressfes semelhantes, para justificar a incompeténcia e a omissédo dos
detentores do poder, nos ultimos 20 anos, pelo menos.

Apesar de serem quase que incompativeis com um Estado Democratico de
Direito, os acordos de delagcdo premiada estdo sendo concretizados a despeito da
Constituicdo e do regramento legal do nosso ordenamento juridico; sendo
importante lembrar que, por mais que existam ilegalidades e inconstitucionalidades,
as delacdes premiadas ainda assumem a natureza juridica de prova.

Conforme Canotilho e Brand&o (2016, p. 35)° bem expressam em seu artigo

sobre as delacdes premiadas e acordos de delacao da operacgéo Lava Jato,

Aqui chegados, temos como seguro que os acordos de colaboracéo
premiada analisados e os actos homologatérios que sobre eles incidiram
padecem de tantas e tdo ostensivas ilegalidades e inconstitucionalidades
gue de forma alguma pode admitir-se o uso e a valoracdo de meios de
prova através deles conseguidos.

A delacdo premiada ainda vem produzindo verdadeiras aberracées no
Direito brasileiro, como também comentado por Canotilho e Branddo no artigo
recém-referenciado. Nesse sentido, afirmam que o juiz se arvora da competéncia de
legislador para definir perdéo judicial a um crime que ndo esta previsto no rol de
crimes da Lei n°® 12.850/13, evidenciando a debilidade da aceitacdo do instrumento
em relacdo aos principios fundamentais e, por sua vez, & Constituicdo™.

Afinal, apenas a lei tem o condao de definir crimes e, por conseguinte, suas
respectivas penas; e qualquer intervencdo nessa competéncia deve ser debelada.
Sendo assim, Canotilho e Moreira Apud Canotilho e Brandao (2016, p. 24)* afirmam

que “sO a lei é competente para definir crimes [...] e respectivas penas”.

® CANOTILHO, J. J. Gomes; BRANDAO, Nuno. Colaboracéo premiada e auxilio judiciario em matéria
penal: a ordem publica como obstaculo a cooperacdo com a operagcado Lava Jato. Revista de
Legislacdo e de Jurisprudéncia, ano 146, n°4000, p. 16-38, set. — out. 2016. Disponivel em:
<www.conjur.com.br>, Acesso em: 10 fev. 2018.

' Em tais casos, o juiz substituir-se-ia ao legislador numa tdo gritante quanto constitucionalmente
intoleravel violacdo de principios fundamentais do (e para o) Estado de direito como sdo os da
separacao de poderes, da legalidade criminal, da reserva de lei e da igualdade na aplicacao da lei.

' CANOTILHO, J. J. Gomes; MOREIRA VITAL Apud CANOTILHO, J. J. Gomes; BRANDAO, Nuno.
Colaboragdo premiada e auxilio judiciario em matéria penal: a ordem publica como obstaculo a
cooperacdo com a operacdo Lava Jato. Revista de Legislacdo e de Jurisprudéncia, ano 146, n°4000,
p. 16-38, set. — out. 2016. Disponivel em: <www.conjur.com.br>. Acesso em: 10 fev. 2018.
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3.2.1 Da constitucionalidade da delac&o premiada

Na atualidade, ainda ha uma falta de consenso por parte da doutrina, mas o
entendimento majoritario € de que o instituto da delacdo premiada é perfeitamente
constitucional, e em consonancia com tal ideia encontra-se o Supremo Tribunal
Federal.

Apesar dessas informagfes acima elencadas, ndo se pode negar as varias
relativizagfes de principios constitucionais, que levam a um questionamento sobre a
forma de aplicacéo da delacdo premiada: “A forma que vem sendo aplicada encontra
abrigo dentro do sistema juridico brasileiro — o civil Law?”.

Conforme pode ser observado no segundo capitulo do presente estudo
monografico, que trata da origem da delacdo premiada no Brasil, ao se fazer uma
abordagem da legislacdo brasileira que contempla de alguma forma o referido
instituto, € possivel notar que ha certa uniformidade no que tange a
inconstitucionalidade de alguns artigos, umas ja declaradas pelo Supremo Tribunal
Federal, e outras que ainda permanecem latentes.

A delacdo premiada no Brasil, apesar de pulverizada em varias leis
infraconstitucionais, fere direitos fundamentais previstos na Carta Magna de 1988 e,
por sua vez, acaba ferindo também os principios constitucionais, os valores éticos e
a seguranca juridica; o que marcadamente é um tragco de rompimento com o texto
constitucional, o que ndo pode e nem deve ser encarado como uma simples
transgresséo a uma norma.

Assim, dispde Mello (2015, p. 54):

Eis porque: "violar um principio € muito mais grave que transgredir uma
norma. A desatencdo ao principio implica ofensa ndo apenas a um
especifico mandamento obrigat6rio, mas a todo o sistema de comandos. E
a mais grave forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o
escaldo do principio violado, porque representa insurgéncia contra todo o

sistema, subversao de seus valores fundamentais, contumélia irremissivel a
seu arcabouco légico e corrosdo de sua estrutura mestra”.

Quando o instituto da delacdo premiada é exposto ao principio do devido
processo legal, pode-se perceber que ha uma latente lesdo visceral ao principio do
contraditorio, da ampla defesa, do direito ao siléncio e da inadmissibilidade de

provas ilicitas. Nesse sentido, leciona Coutinho (2014, s/p):
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Ocorre, porém, que 0s principios e regras constitucionais sdo, com
frequéncia, empecilhos consideraveis a serem superados e, por isso,
comecam as denegacdes a CR.

Um dos exemplos mais acabados da referida denegacéo diz com a delacao
premiada.

Inconstitucional desde a medula, a sua préatica, dentro de um sistema
processual penal de matriz inquisitéria ofende 1°) o devido processo legal;
29 a inderrogabilidade da jurisdicdo; 3°) a moralidade publica; 4°) a ampla
defesa e o contraditério e 5°) a proibigdo as provas ilicitas. So isso, entéo, ja
seria suficiente para que se ndo legislasse a respeito e, se assim néo fosse,
gue se nao aplicasse.

Dessa forma, se faz necessario falar, de maneira individual, do principio do
devido processo legal e seus subprincipios, para expor com maior detalhamento as
lesbes promovidas pela delacao premiada e sua respectiva falta de guarida na atual

conformacao juridica brasileira, conforme os topicos apresentados a seguir.

3.2.1.1 Do devido processo legal

O devido processo legal consiste basicamente em ndo submeter ninguém a
privacdo da liberdade ou de seus bens sem que haja um julgamento justo, ou seja,
um julgamento pautado nas leis em vigor e previamente estabelecidas (ALMEIDA,
2013, p. 26). Tal principio congrega todos o0s principios processuais, sendo
encontrado na Constituicdo Federal, no Titulo IlI, “Dos Direitos e Garantias
Fundamentais”, mais precisamente no Art. 5° LIV: “ninguém serd privado da
liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal” (BRASIL. Constituicao.
1988).

Em consonancia com o que foi dito acima, assevera Alvim (2018, p.150)
que:

O principio fundamental de todo processo, sustentaculo de todos os
principios que lhe séo inerentes, é o devido processo legal, consagrado pelo
art. 5°, LIV, da Constituicdo, dispondo que: “Ninguém serd privado da
liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”, aplicavel tanto ao

processo penal quanto ao processo civil lato sensu (sentido amplo), ao civil
stricto sensu (sentido estrito), ao trabalhista, ao eleitoral, ao tributario etc.

O devido processo legal é muito abrangente, e uma violacdo a qualquer um
dos seus pontos seria uma flagrante violagdo ao Estado Democrético de Direito e,
por sua vez, seria contra a Constituicdo Federal, restando assim comprovado que as
leis e os regramentos infraconstitucionais que nao respeitam ou mitigam o principio
do devido processo sdo passiveis de serem reconhecidos como inconstitucionais.

Desse modo, entende-se que,
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0 principio € tdo amplo e tao significativo que legitima a jurisdicdo e se
confunde com o proprio Estado de Direito. Assim, aplica-se tanto na
jurisdicao civil e na penal, como também nos procedimentos administrativos.
Ademais, engloba a reivindicacdo de direitos (inclusive de declarar a
inconstitucionalidade de lei), a eficaz defesa e a producdo de provas. No
devido processo legal estdo enfaixadas garantias representadas
principalmente pelos principios do contraditério, ampla defesa, duplo grau,
publicidade, juiz natural, assisténcia judiciaria gratuita. (RUI PORTANOVA
Apud ALMEIDA, 2013, p. 27).

3.2.1.2 Do direito ao siléncio

7

O direito ao siléncio € uma garantia fundamental consolidada na
Constituicdo Federal em seu Art. 5°, inciso LXIII, e no Pacto de S&o José da Costa
Rica, ratificado pelo Brasil em 1992, o qual, em termos simples, significa dizer que
ninguém é obrigado a constituir prova contra si; sendo essa garantia, no que pesa
ao Processo Penal, uma das garantias primordiais na protecdo do acusado,
principalmente quando observado sob o prisma da tao recente democracia do nosso
pais, e da memoria dos tempos sombrios dos anos de chumbo.

O que pode ser aferido da analise crua dos acordos de delacdo premiada é
gue eles abarcam uma série de inconstitucionalidades, partindo do pressuposto de
gue as garantias ndo sao passiveis de renuncia; ademais, estdo sujeitando a
Constituicao Federal as leis infraconstitucionais, como é o caso da lesdo ao direito
de siléncio declaradamente vilipendiado pelo Art. 4, 814, da Lei n°® 12.850/2013.

Conforme exp0de Bitencourt (2014, s/p):

Uma vez iniciado o processo, sendo o colaborador, induvidosamente, parte
no processo, goza de pleno direito ao siléncio. A lei incorrendo em grave
inconstitucionalidade estabelece em seu paragrafo 14° do artigo 4°, que o
colaborador renunciard — utiliza-se voz cogente — ao direito ao siléncio, na
presenca de seu defensor. Ora, o dispositivo legislativo é claramente
inconstitucional enquanto obriga (ou condiciona, o que da no mesmo) o réu
a abrir m&o de um direito seu consagrado ndo apenas na constituicdo, como

em todos os pactos internacionais de direitos humanos, dos quais o
Brasil é signatario.

A delacdo, praticada nesses moldes, acaba por se tornar, como ja
mencionado, um ato violador de direitos fundamentais, o que acaba por colocar em
duvida sua eficacia e, consequentemente, a seguranca juridica esperada e desejada
por todos. Como diz Andrade (2015, s/p), apesar de sua importancia,

Esquece-se, porém, de verificar se o instituto estd sendo utilizado de

modo correto, se ndo estad afrontando outros dispositivos da legislacéo
vigente ou se esta sendo utilizado de acordo com os direitos e garantias
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conquistados a muito custo ao longo da histéria. Aqui faremos alguns
guestionamentos sobre o0 modo como tal instituto tem sido utilizado.

E, assim, de grande valia que tal instituto seja utilizado de maneira correta,

evitando violacdes e injusticas.

3.2.1.3 Do contraditério e da ampla defesa

A Constituicdo Federal, como um instrumento garantidor que €&, abriga varios
e significativos principios que devem nortear o Estado Democratico de Direito, entre
eles estando o principio do contraditorio e da ampla defesa, o qual, de acordo com o
Art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, prevé que: “aos litigantes, em processo judicial
ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla
defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes”, ou seja, o referido principio nada
mais é do que a permissao cedida ao acusado em realizar a sua defesa com o uso
de todos 0s meios legais pertinentes.

No entanto, sdo inumeros os casos de acordos de delacdo premiada
homologados em situacdo de réu preso, onde passam a ser questionadas a
voluntariedade da conduta e a violagdo dos principios e garantias fundamentais,
sabendo-se que, em hipGtese alguma, esse principio poderia ser limitado ou
mitigado, sob pena de contrariar e ferir o Estado Democratico de Direito.

Nas palavras de Bitencourt (2014, s/p):

Na realidade, a préaxis tem desrecomendado ndo apenas o instituto da
delagcdo como também as prOprias autoridades que a tém utilizado,
bastando recordar, apenas para ilustrar, a hipétese do doleiro da CPI dos
Correios e do ex-assessor do atual ministro Palocci, que foram interpelados
e compromissados a delatar, na calada da noite e/ou no interior das prisdes,
enfim, nas circunstancias mais indspitas possiveis, sem lhes assegurar a

presenca e orientacdo de um advogado, sem contraditério, ampla defesa e
o devido processo legal.

Nesse sentido, também leciona o professor Gesteira (2016, s/p):

Tal direito encontra-se ligado umbilicalmente ao préprio processo penal,
sobretudo porque sua finalidade, como regra, € a aplicacdo de uma pena
privativa de liberdade, entdo ndo €& admissivel que o Estado limite ou
mesmo que aceite qualquer limitacdo ao exercicio do pleno direito de
defesa.
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3.2.2 Da incompatibilidade com os principios consti tucionais

Diante de tudo j& elencado, fica explicita a existéncia de dificuldades de
adequacdo do instituto da delagdo premiada vigente no Brasil aos principios
constitucionais; sendo evidente a necessidade de adequacdo daquele aos ditames
constitucionais, e ndo o inverso.

A Constituicdo Federal, como cerne principal do ordenamento juridico
brasileiro e do Estado Democratico de Direito, ndo deve se curvar diante de leis
infraconstitucionais, decretos, portarias etc.. Essa inversdo na hierarquia € muito
perigosa, devido ao esvaziamento normativo e as lacunas da Lei n°® 12.850/2013,
que abrem espaco para interpretacdes que podem ser ainda mais violadoras.

Ainda nas palavras de Bitencourt (2014, s/p), percebe-se que:

Nos ultimos anos, o legislador contemporaneo tem demonstrado censuravel
desapreco pelas garantias constitucionais, e certa predilecdo em editar
diplomas legais francamente inconstitucionais, e, particularmente,
afrontadores de direitos fundamentais assegurados na prépria Constituicao.
Na verdade, hd uma “producdo” excessiva de leis que, a pretexto de
combater a impunidade, ignoram a existéncia de garantias fundamentais, e

algumas até contradizem diretamente as previsfes constitucionais, como
ocorre, por exemplo, com a Lei 12.850/2.013.

A edicao de diplomas que violam o texto constitucional, e os direitos por ele
trazidos, faz com que a propria populagédo seja fortemente lesada. E, no caso da
delacdo premiada, a forma como a mesma passa a ser utilizada, em alguns casos,
acaba por se tornar incompativel com o0s principios constitucionais trazidos pela
Carta Magna de 1988, tornando-se um instrumento inverso do que realmente
deveria ser. A producgéo de leis em excesso, sem que haja uma correta observacao
de seus fundamentos, limites e de toda a legislacdo envolvida, ao invés de ajudar,

acaba por prejudicar toda a sociedade.
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4 A DELACAO PREMIADA COMO INSTRUMENTO DE TORTURA

Diante de todo o exposto sobre o presente tema, faz-se necessério lembrar
que esse trabalho ndo se propde a ser contra o instituto da colaboragédo premiada,
mas sim a analisar, de forma critica, a maneira como este vem sendo aplicado no
Brasil, com total discricionariedade e desrespeito a legislacdo penal vigente e a
propria Constituicdo Federal.

Nas palavras de Lopes Jr. e Morais da Rosa (2017, s/p):

A delagdo premiada €, indiscutivelmente, um instituto importante, de grande
utilidade como meio de obtencdo de provas e cuja tendéncia é irreversivel.
Inobstante, é preciso compreender que criticar a "delacdo a brasileira" ndo
significa, obviamente, pactuar com a mediocridade, como pensam alguns
reducionistas de plantdo. Todo o oposto: se querem salvar a delacédo das
praticas abusivas, € preciso retomar o eixo da legalidade.

Antes de iniciar o estudo da delagdo como instrumento de tortura moderno
revestido de um manto de legalidade, € preciso fazer uma reflexdo acerca da sua
historia Esse instituto teve seu retorno ao nosso ordenamento juridico através da Lei
n® 8.072/90, que trata dos casos de crimes hediondos. Em seu Art. 1°, IV, esta o
crime de extorsdo mediante sequestro e, no Art. 2° a tortura como crime né&o
passivel de fianca, anistia, graca ou indulto (BRASIL. Lei n° 8.072, 1990, Art. 1°, IV,
e Art. 2°).

Conforme explica BALDAN (2006, s/p)*?, a delacdo premiada é utilizada no
ordenamento juridico brasileiro como uma maneira de se conseguir a extorsdo da
prova mediante o sequestro do investigado. Assim, negando ou minorando 0s
direitos fundamentais do investigado, o Poder Judiciario, em conjunto com as forcas
policiais e a midia, comete - de maneira coordenada - 0os crimes acima descritos,
para defender uma pretextada verdade real, que de fato soa mais como uma
verdade seletiva.

Mas, a delacdo premiada pode realmente ser considerada como tortura?
Como explica Beccaria (1764, p. 22)'3, a tortura € um rompimento do ser humano
com o ser social e a adocao da selvageria, que, em geral, os governos utilizam para

se arrancar confissdo ou delacdo de outrem. Dando seguimento, 0 mesmo autor

2 BALDAN, Edson Luis. O jogo matematico da delacdo e a extorsao da prova mediante seqiiestro do
investigado. IBCCRIM - Boletim - 159 - Fevereiro / 2006.

¥ BECCARIA, Cesare. Dos delitos e das penas. Ed. Eletrénica Ridendo Castigat Mores. 1764, p. 22.
Disponivel em: <www.ebooksbrasil.org>. Acesso em: 10 jan. 2018.
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completa ainda falando da presuncdo de inocéncia, ndo se podendo infligir pena
caso exista duvida sobre a inocéncia.

Nesse sentido, a Convencdo Contra a Tortura e Outros Tratamentos ou
Penas Cruéis, Desumanos e Degradantes, que teve sua ratificacdo no ano de 1989,

preceitua:

[...] o termo "tortura" designa qualquer ato pelo qual dores ou sofrimentos
agudos, fisicos ou mentais, sao infligidos intencionalmente a uma pessoa a
fim de obter, dela ou de terceira pessoa, informacdes ou confissdes; de
castigad-la por ato que ela ou terceira pessoa tenha cometido ou seja
suspeita de Ter cometido; de intimidar ou coagir esta pessoa ou outras
pessoas; ou por qualquer motivo baseado em discriminacdo de qualquer
natureza; quando tais dores ou sofrimentos séo infligidos por um funcionario
publico ou outra pessoa no exercicio de fungdes publicas, ou por sua
instigacdo, ou com o0 seu consentimento ou aquiescéncia. Nao se
considerard como tortura as dores ou sofrimentos que sejam consequéncia
unicamente de sancfes legitimas, ou que sejam inerentes a tais sangfes ou
delas decorram. (Convencdo Contra a Tortura e Outros Tratamentos ou
Penas Cruéis, Desumanos e Degradantes, 1984, s/p).

Os conceitos acima sao, de certo, muito semelhantes ao que se vé nas
midiaticas operacoes recentemente deflagradas e noticiadas através dos meios de
comunicacdo de maneira macica, bem como nas conducdes coercitivas e
encarceramento cautelar ou provisorio.

E, ainda, um fato que ndo pode ser deixado de lado é o perigo que reserva o
encarceramento cautelar, tendo em vista que o acusado fica a disposicéo das forcas
policiais, podendo sofrer todos os tipos de coacao fisica e psicolégica, sem que haja
qualquer tipo de controle ou regramento para que colabore com as investigagoes.

Como leciona Lopes Jr. (2014, p. 899):

Entéo, ndo se pode perder de vista que se trata de uma prisdo cautelar para
satisfazer o interesse da policia, pois, sob o manto da “imprescindibilidade
para as investigagcdes do inquérito”, o que se faz é permitir que a policia
disponha, como bem entender, do imputado. Inclusive, ao contrario da
prisdo preventiva, em que o0 sujeito passivo fica em estabelecimento
prisional e, se a policia quiser conduzi-lo para ser interrogado ou participar
de algum ato de investigacéo, devera necessariamente solicitar autorizacao
para o juiz, a prisdo temporaria lhes da plena autonomia, inclusive para que
o detido fique preso na proépria delegacia de policia. Significa dizer que ele
esta 24h por dia a disposicdo de todo e qualquer tipo de pressdo ou maus-
tratos, especialmente das ardilosas promessas do estilo “confessa ou faz
uma delacéo premiada que isso acaba”.

No mesmo sentido, assevera Cirilo de Vargas (1992, p. 267):

Na pratica, durante dez dias (e se for crime hediondo, por até 60 dias!), o juiz
esta permitindo que um suspeito fique sujeito a toda sorte de maus-tratos.
Maus-tratos, sim, porque, se ndo houvesse para a Policia a necessidade
deles, por que requerer a prisdo? Preso, por ordem judicial, o cidaddo esta
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sujeito a suplicios que nado deixam vestigios, sendo de valia nenhuma o
exame médico para constatar violéncias.

O individuo que supostamente cometera um crime e ndo sabe que esta
sendo formalmente investigado € cerceado de seu direito de presuncdo de
inocéncia, através de uma operacgéo policial com nome cada vez mais “mirabolante”,
em que a forga policial, vestida de “gladiador ao modo moderno”, trajando balaclava
e fuzil, vai efetuar a prisdo, com uma cobertura cinematografica da midia, causando
um constrangimento moral, corporeo e midiatico.

A espetacularizacdo que permeia as operacgdes é percebida com a utilizagédo
de armamento pesado, hostilidade e uma estrutura de guerrilha para prender alguém
gue, em muitos casos, supostamente cometeu um crime fiscal ou financeiro, o que
nao indica as hipéteses em que, excepcionalmente, poderiam justificar tal aparato.

Conforme aduz Morais da Rosa e Moreira (2015, s/p):

Tem sido “lugar comum”, especialmente em tempos de operacdes policiais
espetaculares e midiaticas, assistirmos na televisédo e lermos nos jornais e
revistas que Juizes expediram “mandados de conducéo coercitiva” para que
investigados fossem levados por agentes policiais para serem ouvidos na
Delegacia de Policia.

Ocorre que tal procedimento ndo é autorizado, sequer, pelo vetusto,
autoritario, inquisitorial e fascista Cédigo de Processo Penal de 1942, pois o
art. 260 s6 autoriza a tal conducao coercitiva se 0 acusado (ou o indiciado)
“ndo atender a intimacdo para o interrogatério”, situacdo diversa da
decorrente de flagrante delito em que o suspeito pode ser conduzido para

autoridade policial (CPP, art. 6° lll, V e art. 144, § 4°, da Constituicdo da
Republica).

Prender uma pessoa sem ter a certeza de que essa cometeu crime € uma
antecipacdo de pena e um atentado ao principio da presuncéo de inocéncia. Todos
sabem como é o sistema carcerario brasileiro, puramente medieval, onde, como
regra geral, pouco se percebe a obediéncia aos direitos humanos.

A coacao que o preso cautelar € submetido atinge o individuo em todas as
esferas de sua vida, pois esse sofre psicologicamente desde o momento do
cumprimento do mandado de prisdo, quando ocorre o espetaculo policial e midiatico.

Trata-se de um aparato de guerra sob a bandeira que aquele é para a
efetiva protecdo de quem esta sendo preso, sem contar o desgaste para a familia e
para a imagem do suposto criminoso que tera sua face estampada em todos os
veiculos de comunicacgéo, e sera julgado e condenado pela midia antes mesmo de

ser ouvido pela autoridade policial e pelo Ministério Publico.
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A imprensa brasileira trabalha da forma como bem descreveu o politico e
jornalista Artur da Tavola no trecho de uma entrevista contida no filme documentario
“Simonal, Ninguém Sabe o Duro que Dei”: “tomar o indicio como sintoma, o sintoma
como fato, o fato como julgamento, o julgamento por condenacdo e a condenacéo
como linchamento” (SIMONAL, NINGUEM SABE O DURO QUE DEI, 2009).

Nesse sentido, Baldan (2006, s/p)'*, assevera:

Alquebrado fisicamente pela privacdo da liberdade, vilipendiado moralmente
pela irrestrita exposicdo de sua imagem nos meios de comunicacao,
fragilizado psicologicamente pela privagdo do contato com o mundo exterior,
fraudado racionalmente com as promessas de beneficios penais, o

investigado, recolhido em sua cela, joga o solitario jogo do “dilema do
prisioneiro”.

N&o h& como nédo se sentir fragilizado, mas a intencdo € justamente essa,
fragilizar o individuo de tal maneira que ele, mesmo sabendo que nao é culpado,
veja-se coagido a “colaborar”.

Sabendo de todo esse impacto psicoldgico, comeca o processo de obtencdo
da “verdade seletiva”. Sao oferecidas vantagens para quem delata determinadas
pessoas, podendo nao ser verdade. Ademais, através da aplicacdo do instituto da
delacdo premiada, também se aplica o terror, ao afirmar que, caso ndo haja delacéo,
a pena do individuo pode ser injusta ou desproporcional.

Conforme aduz Lopes Jr. e Morais da Rosa (2015, s/p):

Tudo é mais dificil para quem néo esta disposto ao “negdécio”.
O acusador publico, disposto a constranger e obter o pacto a qualquer
preco, utilizara a acusacao formal como um instrumento de pressao,

solicitando altas penas e pleiteando o reconhecimento de figuras mais
graves do delito, ainda que sem o menor fundamento.

Ainda:

A superioridade do promotor, acrescida do poder de transigir, faz com que
as pressodes psicologicas e as coagdes sejam uma pratica normal, para
compelir o acusado a aceitar o acordo e também a “seguranga” do mal
menor de admitir uma culpa, ainda que inexistente. Os acusados que se
recusam ao acordo ou a guilty plea séo considerados incbmodos e nocivos,
e sobre eles pesardo acusactes mais graves. (LOPES JR., 2000, s/p).

Dessa forma, pode-se dizer que uma espécie anémala de prevencao esta

surgindo alheia as teorias preventivas da pena, ja que tal comportamento ndo se

" BALDAN, Edson Luis. O jogo matemaético da delacdo e a extorséo da prova mediante sequiestro do
investigado. IBCCRIM - Boletim - 159 - Fevereiro / 2006.
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enquadra na prevencao geral nem na especial; seria uma prevencédo negocial da
pena. Sobre essa tematica assevera Lopes Jr. e Morais (2017, s/p)*°:
N&o se pode desconsiderar, ainda, um outro fator importante em casos
assim: a aplicacdo de penas altissimas, exemplares, para réus que nao
qguiseram colaborar, cumprindo uma funcdo que se poderia denominar de

"prevencdo negocial'. E um recado claro para o "mercado": faga seu acordo
ou se submeta a uma pena altissima. E pegar ou largar.

Nesse sentido assevera Bitencourt (2014, s/p):

Prende-se para investigar, prende-se para fragilizar, prende-se para forcar a
confisséo e, por fim, prende-se para desgastar, subjugar, ameacar e forcar a
“colaboracéo premiada”! Alias, a propria autoridade repressora reconhece,
oficialmente, em seu parecer, que esse é 0 objetivo maior das prisdes e tem
sido exitoso: arrancar a confissdo e forcar a “delagao” Retornamos a Idade
Média, quando as ordalhas e a tortura também tinham objetivo de arrancar a
confissdo, e também eram cem por cento exitosas! S¢6 falta torturar
fisicamente, por que psicologicamente ja esta correndo!

Diante dessa situag&o, quem em sa consciéncia néo delataria tudo, inclusive
0 que nao existe, apenas para se livrar, ou se prejudicar menos? Um risco enorme
fica envolvido nesse tipo de acordo, pois conforme a posicdo majoritaria dentro do
pais, a delacdo premiada tem natureza juridica de prova, podendo essa ser utilizada
para condenar alguém gue nao seja hecessariamente o culpado.

Acerca dessa problematica, aduz Lopes Jr. (2014, p. 659-660):
E imprescindivel muito cuidado por parte do juiz ao valorar essa prova, pois
ndo se pode esquecer que a delacdo nada mais é do que uma traigdo
premiada, em que o interesse do delator em se ver beneficiado costuma
fazer com que ele atribua fatos falsos ou declare sobre acontecimentos que

ndo presenciou, com o inequivoco interesse de ver valorizada sua conduta
e, com isso, negociar um beneficio maior.

Muitas perguntas sdo feitas sobre sua eficiéncia, j& que existe uma forte
vontade estatal de trazer tal instituto como regra diante da criminalidade organizada.
Como se sabe, a delagédo, nos moldes que funciona hoje, vem do modelo de Direito
anglo-saxdo, o famigerado “plea bargaining” — que é justamente essa recompensa
dada a quem delata.

Vindo entdo de um modelo Common Law, faz-se necessario observar alguns
pontos que a delac&o premiada promoveu nos Estados Unidos da América.

Segundo Rakoff (2014, s/p)*®, apés a Segunda Grande Guerra Mundial,

mais de 80% dos casos criminais ocorridos em territério americano sucumbiram ao

* LOPES, JR, Aury; MORAIS, Alexandre da Rosa. Limite Penal. Qual é a proposta indecente que
torna viavel a delacdo premiada? Consultor Juridico, 03 fev. 2017. Disponivel em:
<www.conjur.com.br>. Acesso em: 20 jan. 2018.
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“plea bargaining”. Nessa época, ressalta o autor, quando o réu fosse de fato
inocente, poderia optar pelo julgamento tradicional, sem correr o risco de ser
submetido a uma prisdo mais gravosa, por ndo se submeter as barganhas.

Tudo isso veio abaixo nas décadas de 1970 e 1980 com o aumento da
criminalidade devido ao trafico de drogas. Com isso, foram instituidas as “Leis
Rockefeller”, que previam penas muito altas, sendo 0s juizes que ndo puniam
severamente os réus, afastados e substituidos por juizes de carater mais rigido®’. As
sentencas podiam ser cumuladas. Um individuo que fosse pego por trafico de
drogas poderia ser submetido a uma pena de 10 anos a prisdo perpétua, e, caso ele
tivesse portando uma arma, seriam adicionados a ela mais cinco anos por cada
arma encontrada, sem possibilidade de reducéo de pena®®.

O sistema foi se tornando um monstro punitivo que, em 1984, definiu um
regime de diretrizes obrigatdrio, achando pouco punir com 0 minimo. Sendo assim, o
Estado transferiu o poder de sentenciar dos juizes e colocou nas maos do
promotor™®.

Toda essa estrutura normativa possibilitou o aumento do poder coativo da
promotoria, que prende o réu e o mantém detido, pois, em alguns casos, a fianca é
muito elevada e o seu advogado de defesa tem pouco acesso ao seu cliente dentro
das unidades prisionais. Com todo esse poder, a promotoria consegue a confissao
do réu mesmo que esse ndo seja culpado, s6 pelo fato de temer receber uma pena
desproporcional®.

A populacdo carceraria dos EUA é a maior do mundo?', e uma parte
significativa dessa populagéo estd presa devido ao fato de haver assumido a culpa
de um crime que ndo cometera, com receio de que o estado resolva se vingar de
guem nao estiver de acordo com seu plano de delacdes, conforme explica S. Rakoff

a seguir %%

® RAKOFF, Jed. S. Why innocent people plead guilty . The New York Review of Books, 20 nov.
2014. Disponivel em: <www.nybooks.com>. Acesso em 10 fev. 2018.

" Op.cit 2014

'%1d.2014.

'91d.2014.

2%1d.2014.

>’ WALMSLEY, Roy. World Prison Population List"” 11Th ED. Disponivel em:
<www.prisonstudies.org>. Acesso em: 22 jan. 2018.

2 1d.2014. “How prevalent is the phenomenon of innocent people pleading guilty? The few
criminologists who have thus far investigated the phenomenon estimate that the overall rate for
convicted felons as a whole is between 2 percent and 8 percent. The size of that range suggests the
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Quao prevalente é o fendbmeno de pessoas inocentes se declararem
culpadas? Os poucos criminologistas que até agora investigaram o
fendbmeno estimam que a taxa geral para criminosos condenados como um
todo esta entre 2% e 8%. O tamanho desse intervalo sugere a imperfeicdo
dos dados; mas suponhamos que seja ainda menor, digamos, ndo mais que
1%. Quando vocé se lembra de que, dos 2,2 milhdes de americanos presos,
mais de 2 milh8es estdo la por causa de barganhas, estamos falando de
cerca de 20.000 pessoas, ou mais, que estdo na prisdo por crimes que se
declararam culpados, mas ndo na verdade se comprometer. (RAKOFF,
2014, s/p, traducdo nossa).

E esse modelo falho e fascista que o Poder Judiciario, de maneira
inconsequente e discricionaria, tenta impor no sistema juridico brasileiro.

Contudo, cabe ressaltar que ndo se pode achar que a delacdo premiada €
algo maligno, pois a falta de regulamentacdo especifica no Brasil € o que a torna
ilegitima. E necessario estabelecer claros limites sobre o que pode ou néo ser feito.
A falta de clareza sobre a forma de como a colaboracdo pode ser feita e seus limites
€ o principal problema encontrado.

Nesse sentido, aduz Lopes Jr. e Morais (2017, s/p)*:

Mas as regras que regulamentam os limites da delacéo e do acordo de nédo-
persecucdo sdo muito opacas, dando ensejo ao protagonismo dos
negociadores, gerando certa perplexidade aos observadores externos néo
iniciados no novo mecanismo de investigacdo e de acordos penais.

Além dos problemas mencionados, observa-se que a delacdo premiada
também se apresenta como violadora da presuncdo de inocéncia, ante a forma
como vem sendo aplicada no Brasil, uma vez que a pessoa ou € conduzida
coercitivamente, ou esta presa preventivamente. Apenas depois do constrangimento
em sua liberdade de locomocéao é que se realiza a colaboracéo.

Outro ponto relevante sobre a colaboracdo premiada, € que as informacdes
obtidas da maneira mencionada n&o poderiam constituir provas, € sim meros
elementos de investigacao.

Segundo GRECO FILHO (2014, p. 43)**:

imperfection of the data; but let us suppose that it is even lower, say, no more than 1 percent. When
you recall that, of the 2.2 million Americans in prison, over 2 million are there because of plea
bargains, we are then talking about an estimated 20,000 persons, or more, who are in prison for
crimes to which they pleaded guilty but did not in fact commit”.

Z LOPES, JR, Aury; MORAIS, Alexandre da Rosa. Limite Penal. Qual é a proposta indecente que
torna viavel a delacdo premiada? Consultor Juridico, 03 fev. 2017. Disponivel em:
<www.conjur.com.br>. Acesso em: 20 jan. 2018.

** GRECO FILHO, Vicente; RASSI, Jodo Daniel. Comentarios a Lei de Organizacdo Criminosa: Lei n.

12.850/2013. 1. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014, 104 p.
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Finalmente, o § 16 do art. 40 prevé regra de orientacdo ao juiz, impedindo-o
de proferir sentenca condenatéria com fundamento exclusivamente das
declarac6es do agente colaborador, devendo o juiz basear-se, também, em
outros elementos probatérios, o que néo sera dificil de ocorrer, porque se a
colaboracdo for eficiente levara a colheita de outras provas. A acusacao
isolada de alguém que se diz membro de organizacdo criminosa e nada
informa além disso, a ndo ser suas acusacfes, ndo passa de elemento
evidentemente sem valor probatorio isoladamente.

A delagdo premiada ainda possui outro viés de seletividade e ilegalidade, na
medida em que os incentivos nos acordos sdo exagerados e acima de qualquer
limitacdo legal, visando, a qualquer custo, punir determinada pessoa ou grupo. Esse
incentivo € tdo desproporcional que claramente pode resultar em delacdes falsas ou
redundantes, o que pde em duvida a eficacia do instituto, ou seja, os delatores que
tiverem informacdes, mesmo que falsas, sobre determinada pessoa ou grupo,
podem ser beneficiados por acordos de colaboracdo acima da lei. Conforme fala
Bottino (2016, p. 12-13)*:

E certo que a ampliacdo dos beneficios, ainda que dissociada do aumento
dos custos em caso de afirmacg@es inveridicas, ndo torna 0 mecanismo de
cooperacdo invalido. No entanto, reforca a percepcao de que, tal como na
delag&o premiada, as declaracdes prestadas pelos acusados colaboradores
ndo devem ser consideradas provas, mas somente meios de investigagao.
Juizes deveriam, no ato de homologagcdo, atentar para essas
inconformidades legais e suas possiveis consequéncias, para assegurar a
plena eficacia do instituto, dada a potencialidade que incentivos exagerados
tém de levar a cooperacfes falsas ou redundantes. Essa preocupacéo ndo
opera em abstrato. Os exemplos de acordos examinados, que excedem em
muito os beneficios previstos em lei, oferecem incentivos exagerados, cuja
legalidade pode até ser questionada e que colocam em perigo a plena
eficacia do instituto.

No mesmo sentido, Lopes Jr. e Morais (2017, s/p)®® trazem a aplicacdo da

venda de informacéo:

Do lado do delator, seu produto ou capital informacional deve interessar ao
comprador estatal, associando-se na finalidade de obterem ganhos em face
do acordo. Enquanto o Estado usa a fonte de informacé&o contra o delator e
terceiros, este se beneficia do desconto ou isen¢cdo da pena. A capacidade
de associacdo para o fim de buscarem o resultado favoravel aos
negociantes depende de um intrincado mecanismo de convergéncia, até o
ponto em que ha interesses reciprocos e capazes de gerar acordos.

* BOTTINO, Thiago. COLABORACAO PREMIADA E INCENTIVA A COOPERACAO NO
PROCESSO PENAL: UMA ANALISE CRITICA DOS ACORDOS FIRMADOS NA“OPERAGCAO LAVA
JATOQO". Revista Brasileira de Ciéncias Criminais — RBCCRIM, vol. 122, ago, 2016. Disponivel em:
<www.mpsp.mp.br>. Acesso em: 20 mar. 2018.

*® LOPES JR, Aury; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Limite Penal. Salddo penal e a popularizacéo da
I6gica da colaboragéo premiada pelo CNMP. Consultor Juridico, 22 set. 2017. Disponivel em:
<www.conjur.com.br>. Acesso em: 20 jan. 2018.
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llustrando de maneira mais efetiva, 0 mesmo autor, agora em outro texto,
traz um exemplo real para esse viés seletivo da dela¢do premiada:
Em julho de 2015 foi, noticiada uma sentenca penal condenatéria na
denominada “Operacdo Lava Jato” em que alguém — beneficiado pela
delacdo premiada (ou seja, pena negociada) — é condenado a 15
anos e 10 meses em regime de “reclusdo doméstica” ou “priséo
domiciliar”. Depois vem um regime “semiaberto diferenciado” (??) e uma
progressdo para o regime aberto apés dois anos... tudo isso sob o olhar

atdnito do Cdadigo Penal, que ndo se reconhece nessa “execucao penal a la
carte”. (LOPES JR., 2017, p. 196).

Entre os elementos da delacdo “a brasileira” que causa maior estranheza
esta a corroboracgéo reciproca ou cruzada, que consiste em viabilizar a comprovacao
da delacéo a partir de outras delagbes — sem existir outros elementos probatorios.
Mas, como definir a credibilidade de tais informacdes?

O Conteudo das delagbes sdo temas que, em tese, deveriam ter seu
conteudo secreto, mas, na pratica, sdo publicados ou devassados pelas grandes
midias, que dedicam grande parte de sua programacao diaria ao tema em questao.
Desse modo, qualquer pessoa, mesmo sem 0 conhecimento exato sobre o seu
conteldo, tem acesso a este através de vazamentos ilegais de informacdes,
simplificando o processo de corroboragéo reciproca ou cruzada, fragilizando ainda
mais esse instrumento ja tdo débil.

Nesse sentido, € correto afirmar que:

Cabe observar que a regra do § 16 do art. 4° da Lei 12.850 néo atinge a
delacdo premiada quanto a sua admissibilidade. Ao contrario, € uma prova
admissivel que, contudo, recebe um descrédito valorativo, por ser

proveniente de uma fonte considerada “impura”®’ o que justifica seu
ontoldgico quid minus em relagéo ao testemunho. (BADARO, 2017, p. 06).

Se assim &, e se o proprio legislador atribui a delacéo premiada em si uma
categoria inferior ou insuficiente, como se pode admitir que a sua
corroboracdo se dé com base em elementos que ostenta a mesma
debilidade ou inferioridade??®. (CORDEIRO Apud BADARO, 2017, p. 06).

Estamos presenciando na atualidade, uma utilizacdo abusiva da delacéo
premiada como forma de tortura. Essa postura encontra respaldo, por exemplo, em

declaragBes publicas realizadas por procuradores, com afirmacfes do tipo: “O

*’ BADARO, Gustavo H. O Valor Probatério Da Delacdo Premiada: sobre o § 16 do art. 4° da Lei n°
12.850/13. 2017. Disponivel em: <www.edisciplina.usp.br>. Acesso em: 20 fev. 2018.

8 CORDEIRO Apud BADARO, Gustavo H. O Valor Probatério Da Delagdo Premiada: sobre o § 16 do
art. 4° da Lei n® 12.850/13. 2017. Disponivel em: <www.edisciplina.usp.br>. Acesso em: 20 fev. 2018.
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passarinho para cantar é preciso estar preso” (LUCHETE, 2016, s/p)?°. Como

afirmado por um Promotor de Justica em uma matéria da Midia News:

A turma do colarinho branco, que fica com os pés dobrados em cima de
uma cadeira, tomando uisque e comendo caviar, e cujos filhos mamaram na
mamadeira da corrupgéo, se criaram desde o berco com dinheiro publico.
Essa gente ndo aguenta cadeia. Porque vocé tira o chdo dessa gente. Essa
gente perde o chdo quando vocé a coloca na cadeia. (VIVEIROS Apud
RODRIGUES, 2017, s/p).

Como diria Trindade e Streck (2014, s/p)*:

Sem nenhum constrangimento, arvora-se em legislador e estipula uma nova
hipétese de fundamentacdo da segregacdo cautelar: a prisdo preventiva
qgue serve para a delacdo premiada. Ou seja, a prisdo ndo é excecao, a
prisdo ndo tem requisitos constitucionais. Ndo. A prisdo, agora, € para o
acusado “abrir o bico”.

Compactuando com esse pensamento, Baldan (2006) expressa:

Ao estabelecer a delagdo como condi¢do para cessacdo da privacdo da
liberdade do preso, pratica o Estado inédita modalidade de extorsdo da
prova mediante sequestro do investigado, sob a complacéncia do Poder
Judiciario. Preco do ‘“resgate” pode ser, além da confissdo, também a
apresentacao de outras provas materiais ou documentais, negociaveis entre
um indigitado de garantias acanhadas e um Estado de poderes dilatados e

sem freios éticos™.

No mesmo sentido, 0 autor ainda ressalta que a maior conquista do Direito
na contemporaneidade foi seu elevado grau de autonomia, ndo se deixando ser
contaminado pela politica ou moral (TRINDADE e STRECK, 2006)?. N&o resta
davidas que prender para delatar € comprovadamente uma forma de tortura, e que
nenhum acordo firmado com o acusado preso deve guardar validade dentro do
nosso ordenamento juridico.

Acerca desse ponto, expde Lemos (2015, s/p):

» LUCHETE, Felipe. DAVI E GOLIAS. Batalhdo de Advogados usa “falacias” contra a “lava jato”,
dizem procuradores. Consultor Juridico, 29 mar. 2016. Disponivel em: <www.conjur.com.br>. Acesso
em: 15 jan. 2018.

% TRINDADE, André Karam; STRECK, Lenio Luiz. Diario de Classe. “O passarinho pra cantar precisa
estar preso”. Viva a inquisicdo! Consultor Juridico, 29 nov. 2014. Disponivel em:
<www.conjur.com.br>. Acesso em: 14 fev. 2018.

%1 BALDAN, Edson Luis. O jogo matematico da delacdo e a extorsao da prova mediante seqiiestro do
investigado. IBCCRIM - Boletim - 159 - Fevereiro / 2006.

%2 TRINDADE, André Karam; STRECK, Lenio Luiz. Diario de Classe. “O passarinho pra cantar precisa
estar preso”. Viva a inquisigdo! Consultor Juridico, 29 nov. 2014. Disponivel em:
<www.conjur.com.br>. Acesso em: 14 fev. 2018.
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Diga-se mais. Nenhum acordo de delagdo pode ser considerado valido
diante de alguém que se encontra preso (ndo € necessario dizer o que isso
significa enquanto liberdade volitiva e vontade livre, em tais circunstancias)
com o propdsito especifico de estimulo para facilitar a confissdo ou
estimulo para cooperacdo com as autoridades de inve  stigacao , ambos
fundamentos inidéneos e ilegais para a manutencao de prisdes preventivas.

4.1 A VIOLENCIA INVISIVEL

A violéncia invisivel ndo deixa marcas no corpo, e sim marcas psicolégicas
aos que sao a ela submetidos, sendo essas mais dificeis de serem compelidas. O
que seria sendo violéncia psicologica, a limitacdo da liberdade com a unica

finalidade de obter uma prova? Nas palavras de Trindade e Streck (2014, s/p):

Eis que, agora, aparece outro tipo de violéncia: a violéncia simbdlica que, a
reboque da constricdo da liberdade, torna-se um “meio de obtencdo de
prova’. Prende-se para que ocorra a delacdo. Presséo indevida. Violéncia
psicolégica.

Nesse sentido, também preleciona Maia (2014, s/p):

Hoje, ndo mais se admite a “tortura fisica” para fins de confissdo ou
delacdo, sendo crime de lesa humanidade e contra o sistema acusatorio
democratico em base aos Direitos Humanos. Mas vigora de maneira velada
a “tortura psiquica”, na forma de “delacdo premiada”.

A Lei n°® 9.455/97, que trata dos crimes de tortura, traz especificamente em
seu Art. 1°, o que constitui tortura para o ordenamento juridico brasileiro,

contemplando os seguintes requisitos:

Art. 1° Constitui crime de tortura:

| - constranger alguém com emprego de violéncia ou grave ameacga,
causando-lhe sofrimento fisico ou mental:

a) com o fim de obter informacéo, declaracdo ou confissdo da vitima ou de
terceira pessoa;

b) para provocar acao ou omisséo de natureza criminosa;

[...]

Il - submeter alguém, sob sua guarda, poder ou autoridade, com emprego
de violéncia ou grave ameaca, a intenso sofrimento fisico ou mental, como
forma de aplicar castigo pessoal ou medida de carater preventivo.

Pena - recluséo, de dois a oito anos.

§ 1° Na mesma pena incorre quem submete pessoa presa ou sujeita a
medida de seguranca a sofrimento fisico ou mental, por intermédio da
pratica de ato ndo previsto em lei ou ndo resultante de medida legal.

§ 2° Aquele que se omite em face dessas condutas, quando tinha o dever
de evita-las ou apura-las, incorre na pena de detencdo de um a quatro anos.
§ 3° Se resulta lesé@o corporal de natureza grave ou gravissima, a pena é de
reclusdo de quatro a dez anos; se resulta morte, a reclusdo é de oito a
dezesseis anos.

§ 4° Aumenta-se a pena de um sexto até um tergo:

| - se o crime é cometido por agente publico;
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Il — se o crime é cometido contra crianca, gestante, portador de deficiéncia,
adolescente ou maior de 60 (sessenta) anos;

Il - se o crime é cometido mediante sequestro.

§ 5° A condenacéo acarretara a perda do cargo, fungdo ou emprego publico
e a interdicao para seu exercicio pelo dobro do prazo da pena aplicada.

§ 6° O crime de tortura é inafiangavel e insuscetivel de graca ou anistia.

§ 7° O condenado por crime previsto nesta Lei, salvo a hipétese do § 2°,
iniciard o cumprimento da pena em regime fechado. (BRASIL. Lei n°® 9.455,
1997, Art. 1°).

Se feita uma exegese do texto legal em comparagcdo com a maneira que a
delacdo premiada vem sendo operada no Brasil, ficara evidente a existéncia de
muitos aspectos congruentes sem ser necessario fazer analogia; o texto abarca,
quase que em sua integralidade, o modus operandi de tal instituto, estando Obvio
que ndo ha outra definicho que nao seja tortura, perante tudo que acima foi

elencado.

4.2 A INFLUENCIA DOS MEIOS DE COMUNICACAO E A ANUENCIA DA OPINIAO
PUBLICA EM RELACAO A TORTURA

Como ja mencionado anteriormente, existem acordos de delacdo que séo
espetacularizados pelos meios de comunicagédo, o que faz com que haja uma forte
influéncia sobre a opinido publica, a qual ndo apenas respalda as acdes realizadas
pelo Judiciario e Ministério Publico, mas também comeca a fazer pressdo sobre
estes.

Nesse sentido, Agapito e Borato (2015, p. 159) lecionam:

[...] pode-se concluir que a opinido publica gera uma grande pressédo, nao
apenas na criacao de institutos processuais, como, igualmente, nos
processos em que tais instrumentos séo aplicados. Ao que se vé, a midia é
proficua na criagéo de “justiceiros” e “herdis nacionais”, cujo dever é
confirmar a “sentenca sumaria” em um procedimento administrativo sem
contraditorio.

Corroborando com a ideia acima levantada, Maccal6éz Apud Nery (2010, p.

10), afirma:

[...]a atuacdo da imprensa também obedece a pressdo do capital
financeiro internacional, sua interferéncia e objetivos nos paises
emergentes. A ingeréncia econémica e politica € muito antiga, exercida
por todos o0s caminhos, mas o0s objetivos do neoliberalismo sao
responsaveis por grande parte das mudancas ja acontecidas em
qualquer instituicdo puablica ou privada. Séao eles: liberalizacdo dos
mercados de bens e capitais, desregulamentacdo acentuada da
economia, privatizacdo em massa e forte reducéo do papel do Estado”.
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A operacao Lava Jato, deflagrada no Brasil no combate a corrupgao, teve
um papel central na divulgacdo desmedida dos acordos de delacéo realizados em
seu ambito. Tomando como exemplo essa operacdo, tem-se que a restricdo da
liberdade é utilizada como forma de se obter tal colaboracéo, o que caracteriza, sem
davida, uma tortura psicoldgica sobre os que estdo aquela submetidos.

Existe uma busca desenfreada para se alcancar a verdade seletiva, onde
magistrados inquisidores passam por cima de garantias fundamentais, com o
propésito de promover o desmantelamento de partidos politicos, que, para estes,
sdo, na verdade, organizagcbes criminosas. A guerra deflagrada contra os partidos
politicos parece ser mais importante do que a corrupcao propriamente dita, onde se
busca de todas as formas a obtencdo de uma suposta verdade que respalde a

33 «

condenacdo do acusado. Nas palavras de Foucault (1999, p. 60) °° “a tortura para

fazer confessar tem alguma coisa de inquérito, mas tem também de duelo”.

A midia, como uma instituicdo privada, acaba guiando a opinido publica de
acordo com seus interesses, e 0S anseios sociais aparentemente legitimos séo, na
verdade, advindos de uma manipulacdo midiatica, resultando em clamores por
justica, o que supde, consequentemente, a prisio como resposta estatal.

A respeito disso, lecionam Agapito e Borato (2015, p. 159):

Assim, através da liberdade de expressédo e da liberdade de imprensa, os
meios de comunicagdo de massas desenvolveu um método um tanto

guanto peculiar de transmitir a informacdo e de atuar no corpo social,
direcionando seus expectadores por meio de suas “verdades construidas”.

Nesse sentido, o professor Baldan (2006, s/p) aduz:

A verdade é que a voz ética reduz-se a mera rouquiddo da consciéncia
guando ao investigado atado a ferros e metido nhum macacdo de cor
berrante apontam os agentes da lei apenas dois caminhos possiveis: o do
carcere ou o da delagao. Tudo sob o estrépito da midia moderna que, hoje,
se substitui ao cortejo da ensandecida choldra que trotava aos calcanhares
do herege a caminho da fogueira medieval. Um contraponto. Outrora, em
tempos sombrios, os holofotes da imprensa iluminavam as trevas e nos
davam a saber a barbarie que em nosso Pais grassava. Hoje, tristemente,
essas mesmas luzes, apenas mais potentes, ndo raro ofuscam idénticos
direitos cujo sacrificio no passado buscavam ao mundo denunciar.

A sociedade parece nao perceber que as acdes promovidas pelo Estado na

persecucdo de grupos politicos, sendo legitimadas, acabardo sendo utilizadas de

forma geral, colocando em risco direitos e garantias fundamentais. Um dado

% FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir: Nascimento na Prisdo. 1999, p. 60.
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importante mostra que a populagéo concorda em ceder seus direitos por achar que
eles servem apenas para 0s outros, conforme se pode analisar no fragmento a
seguir de Sanches Jr** (2009, p. 01):

Em fevereiro de 2008, a Pesquisa sobre Valores e Atitudes da Populacao
Brasileira, realizada pela empresa Nova S/B em parceria com o IBOPE,
constatou que “26% [ou seja, um quarto] dos brasileiros utilizariam tortura
como método de investigacdo policial’. Na parcela dos entrevistados com
curso superior, tal aprovacéo atinge 40%; entre pessoas com renda superior
a cinco salarios minimos, 42%; e entre os que ganham até um salario
minimo, 19%.

Com isso, percebe-se que, quanto menor a renda e nivel de instrucéo,
menor € o indice de aprovacédo da tortura, ou seja, a populacdo mais intelectualizada
e com renda maior, supostamente, acha que nado serd submetida a tortura,
concordando assim, que esta seja aplicada. Contudo, as pessoas pertencentes as
camadas sociais fragilizadas economicamente, sabem que sdo presas faceis para o
insaciavel poder de punir do Estado, de forma que tém receio sobre autorizar a
tortura como meio de obtencéo de informacgoes.

Esse fenbmeno parece explicar em parte a anuéncia e defesa da opiniao
publica de instrumentos de tortura modernos, como a delagdo premiada a brasileira.
Com a espetacularizacdo midiatica, as pessoas acabam entendendo que tal
procedimento sé sera utilizado para casos especificos e que por isso ndo serao
afetadas.

Em uma pesquisa mais recente realizada pelo Nacleo de Estudos da
Violéncia da Universidade de Sdo Paulo (NEV/USP), identificou-se um crescimento
no apoio a tortura no Brasil - de 1999 até 2010. A pesquisa elaborou um questionario
perguntando a populacdo entrevistada se era aceitavel ou ndo que o Estado
utilizasse a violéncia para que os suspeitos confessassem. O resultado da pesquisa
foi preocupante, pois 47,5% da populacdo brasileira concorda que os tribunais
aceitem provas obtidas através de tortura.

Conforme pode ser observado nos dados retirados da Pesquisa Nacional,
por amostragem domiciliar, sobre atitudes, normas culturais e valores em relacdo a

violacdo de direitos humanos e violéncia (CARDIA, 2012, p. 306):

Ocorreu em 1999 uma clara discordancia da frase em todas as faixas de
idade. A discordéancia foi maior na faixa de 30 a 39 anos (75,3% de discorda

% SANCHES JR, Carlos Alberto. Apontamentos gerais sobre a tortura na contemporaneidade: As
contribuicBes de Michel Foucault e Giorgio Agamben. Revista LEVS, n. 4, 2009. 12p.
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totalmente)e menor na faixa de mais de 60anos(66,2% de discorda
totalmente). Em 2010, a maioria continua a discordar totalmente mas é uma
maioria mais fraca (52,5%). A maior discordancia é de 56% e ocorreu entre
aqueles na faixa etaria de 60 anos ou mais, enquanto a menor discordancia
(49,5%) ocorreu entre os mais jovens, com idade de 19 anos ou menos.
Nas capitais em 1999, a posicdo discorda totalmente foi fortemente
majoritaria com uma excecdo: em Manaus a discordancia total foi de 43,9%
a menor da amostra, ainda assim a tendéncia dos entrevistados nesta
cidade foi de discordar da frase.

Ha, de fato, um crescente e preocupante aumento da aceitacao por parte da
sociedade do uso da tortura e da violéncia, como forma legitima do governo
conseguir informacdes para a elucidacao de delitos.

Mais recentemente, no pleito eleitoral de 2018 para a Presidéncia da
Republica, surge com uma forca esmagadora o candidato do Partido Social Liberal
(PSL), que abertamente faz apologia a tortura, torturadores, a pena de morte, dentre
tantos outros temas, que sdo um verdadeiro avilto ao Estado Democratico de Direito
e a dignidade da pessoa humana.

Os dados obtidos na votacdo do primeiro turno comprovaram a aceitacao
desses nefastos ideais retrégados. O candidato mencionado recebeu 46,03% dos
votos validos, ou seja, 49.276.990 votos, enquanto o segundo colocado, o candidato
do Partido dos Trabalhadores (PT), aferiu 31.342.005 votos, ou seja, 29,28% (TSE,
2018)*. Os dados acima suscitados e o aumento gradativo verificado na pesquisa
parecem guardar uma intima relacgéo.

Nas palavras do professor Baldan (2006, s/p):

Parece que, de tempos em tempos, as civiliza¢cdes elegem uma categoria
de odiados para contra ela canalizar sua hostilidade, com negacédo as
penosas conquistas tendentes ao respeito do ser humano como fim, e ndo
meio, de todas as elaboracdes da humanidade. Imperativos da hegemonia
da fé cristd, necessidade de sobrevivéncia do capitalismo, exigéncias da
seguranca do Estado, imposi¢des da seguranca urbana, etc., etc., sempre

um objeto ideal proposto, cambiante no tempo e no espaco, que suplanta,
ou pelo menos desloca, para sua conquista, a paisagem axiologica reinante.

Ocorre que, apesar da “sede populacional” de solucionar possiveis delitos, é
importante perceber o quéo a situacao atual fez com que um instituto do patamar da
delacdo premiada se tornasse um possivel instrumento de tortura e, em muitos
casos, uma forma de acusar pessoas inocentes visando apenas 0 beneficio

oferecido.

** TSE. Divulgacdo do Resultado das Eleicdes 2018. Disponivel em: <www.divulga.tse.jus.br>. Acesso
em: 06 out. 2018.
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4.3 DA INSUFICIENCIA NORMATIVA DA DELACAO PREMIADA AO USO DA
DISCRICIONARIEDADE

Ha uma grande discricionariedade no ordenamento juridico brasileiro no que
tange a delacdo premiada, pois ndo existe um diploma legal que trate
especificamente de tal instituto, definindo competéncias e, principalmente, impondo
limites tanto para o que pode ser feito, como também para o que ndo pode.

Corroborando com essa ideia, Lopes Jr. e Morais (2017, s/p)*® expressam:

ApOs quatro anos de vigéncia da Lei 12.850/2013, é preciso fazer uma
avaliagdo da sua eficacia, impacto e, principalmente, das distor¢des
praticas. A primeira conclusdo é que a lei sofre de uma insuficiéncia
normativa manifesta, por ser porosa e genérica, abrindo perigosos espagos
improprios para a discricionariedade negocial do ministério publico (com a
conivéncia do juiz que homologa).

Esse instrumento por si s6 € uma confissdo de incompeténcia do Estado em
investigar e elucidar ilicitos, que, na visdo contemporanea, esta sendo visto como
um caminho mais curto para se chegar a justica, em uma onda de eficientissimo
esdruxulo, sendo institucionalizada a trai¢ao.

Conforme expressa Tourinho (2010, p. 1.647)":

A delacéo (traicdo) premiada revela a incompeténcia do Estado na luta
contra o crime, na ineficiéncia do sistema de persecucdo penal. Vale-se,

entdo, da fraqueza de carater de determinados individuos. A delagéo
premiada é a institucionalizacéo da traicao.

N&o se pode abrir mao de direitos fundamentais. A tentativa de implantar um
instrumento nos moldes atuais é incompativel com o direito brasileiro, de raizes
Romano-Germanicas. A propria Constituicdo dispde sobre a impossibilidade, por
exemplo, de reformas que tenham o objetivo de suprimir direitos e garantias
fundamentais (Art. 60, 4°, IV, da CF/88).

Nesse contexto de incompatibilidade do instituto da delacdo com o sistema
adotado no Brasil, Prado (2006, p. 10-12)*® afirma:

% LOPES JR, Aury; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Limite Penal. A decisdo de Lewandowski acabara
com a farra da "delagéo a brasileira"? Consultor Juridico, 2017. Disponivel em: <www.conjur.com.br>.
Acesso em: 14 fev. 2018.

” TRF1 — ACR - Apelacdo Criminal221261120074013500, 32T., Rel. Tourinho Filho, DJF1,
17.12.2010, p. 1.647.

* PRADO, Geraldo. Delagéo Premiada: Aspectos Processuais. Boletim IBCCRIM. S&o Paulo, v.13 n.
159, p.10-12. Fev. 2006.
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N&o ha na delagao premiada nada que possa, sequer timidamente, associa-
la a0 modelo acusatorio de processo penal. Pelo contrario, os antecedentes
menos remotos deste instituto podem ser pesquisados no Manual dos
Inquisidores. Jogar o peso da pesquisa dos fatos nos ombros de suspeitos e
cancelar, arbitrariamente, a condicdo que todas as pessoas tém, sem
excecao, de serem titulares de direitos fundamentais, é trilhar o caminho de
volta a Inquisigdo (em tempos de neofeudalismo isso ndo surpreende).

O instituto da delacdo premiada deve ser submetido aos dispositivos
constitucionais, fazendo-se necessario que esse se adeque aos principios
fundamentais do Estado de Direito, sendo vedado qualquer tipo de vantagem que
nao esteja prevista em lei. Nesse sentido, Canotilho e Branddo (2017, p. 147)
expressam: “é terminantemente proibida a promessa e/ou a concessdo de
vantagens desprovidas de expressa base legal”.

Seria negligente ndo lembrar aos juizes e aos membros do Ministério
Pudblico, contaminados pelo consenso de Washington e o Neoliberalismo Juridico,
que eles devem cumprir as normas vigentes em seu pais, pois para punir supostos
crimes cometidos em territério nacional, € necessario que haja respeito a
Constituicdo e seus diplomas legais — nesse sentido, Lopes Jr. e Morais da Rosa
(2017, s/p)* aduz: “O MPF pode muito, mas n&o pode tudo. As partes podem fazer
acordos, mas nos limites da lei. E disso que se trata”.

Em consonancia com o exposto, leciona Jardim Apud Masson e Marcal
(2018, p. ix):

Minha restricdo a cooperacao premiada (delacdo premiada) diz respeito ao
afastamento de determinadas comina¢cbes da lei penal (cogente), por
acordo entre as partes no processo penal. Por exemplo: por acordo entre o
Ministério Publico e o réu, com assisténcia da defesa técnica, pode ser
permitida a ndo aplicacdo da lei penal no caso em que caberia; poderia ser
autorizada a progressdo de um regime de cumprimento de pena sem
obedecer ao lapso temporal exigido pela lei etc. Vejo ai mais uma influéncia
perigosa de uma indesejavel privatizacdo do sistema penal, que
praticamente comeca com a Lei 9.099/95 e com a importacdo de alguns

institutos do sistema processual norte-americano, mormente a estrutura
adversarial do processo penal, que repudio.

A tentativa de usar meios importados via forca bruta no atual sistema juridico
brasileiro, para além de ser inconstitucional e ilegal, acaba incorrendo em violacfes
em relacdo aos direitos e garantias fundamentais, isto €, o Estado arroga para si um

crime com a finalidade de colher informacdes de outro suposto crime, fazendo com

* LOPES JR, Aury; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Limite Penal. A decis&o de Lewandowski acabara
com a farra da "delacéo a brasileira"? Consultor Juridico, 2017. Disponivel em: <www.conjur.com.br>.
Acesso em: 14 fev. 2018.



gue haja uma reflexdo sobre em qual ponto o Estado passa a ser mais criminoso do
gue o proprio acusado. Além disso, fica clara, mais uma vez, a necessidade de se
ter a delacdo ndo apenas como uma prova unica, mas sim uma prova a ser utilizada
em conjunto com outras, pois, como bem se sabe, trata-se de “confissao” feita por

pessoa interessada.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O desenvolvimento do presente estudo revelou, de maneira sucinta, 0
instituto da delacdo premiada dentro do ordenamento juridico brasileiro, desde sua
introducdo até o presente momento, vagando desde o Brasil colénia, com as
Ordenacdes Filipinas, até a Lei n° 12.850/13 e suas respectivas repercussdes na
sociedade civil e, consequentemente, no Direito.

Diante da fragil democracia brasileira, € extremamente perigoso admitir
institutos que incentivam a restricdo de direitos e garantias fundamentais por parte
do proprio individuo e pelo Estado.

Com a Constituicdo Federal de 1988 se teve um dos documentos mais
efetivos no que tange aos direitos fundamentais. Os constituintes fizeram florescer
no texto constitucional uma série de mecanismos de prevencao a violacdes. Nao
seria racional abrir mdo dessa construcdo em nome do principio da eficiéncia
deturpado e pela deficiéncia do Estado em investigar crimes.

A tortura durante varios anos reinou soberana como forma de obtenc¢éo da
“verdade”. Forgas retrogadas vém lutando para institucionalizar novamente tal
instrumento no ordenamento patrio, com novas roupagens, mais adequadas ao
momento social atual, tendo em vista que o suplicio do corpo n&do seria mais aceito.
Sendo assim, a tortura se molda aos anseios sociais, disfarcada por meio de
institutos “legais”. Na atual conjuntura, a tortura é aplicada de uma maneira vil, que
nao deixa marcas visiveis, e sim marcas que ficam apenas nas mentes das pessoas
que sao a ela submetidas.

A busca pelo aperfeicoamento do processo legislativo é algo, de fato,
louvavel, desde que seja respeitada a ConstituicAo e os principios legais que
norteiam a Nacdo. A delacdo premiada a brasileira estd muito longe de ser um
aperfeicoamento, tdo pouco respeita o0s direitos, principios e garantias
constitucionais, se comportando, aparentemente, como um instrumento de
legitimacao de um Estado eminentemente policial.

Tal instituto, como vem sendo aplicado atualmente no Brasil, esta inspirado
em legislacbes estrangeiras, sendo utilizado nesses paises para crimes graves,
como o terrorismo e o crime organizado, quando praticados por meio de violéncia. A
insuficiéncia normativa da Lei n° 12.850/13 e as demais leis que introduzem o

instituto da delacdo premiada promovem um espagco muito grande para a
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discricionariedade, estendendo essa legislacédo de excecéo para todos 0s supostos
crimes que, em tese, se configurem como uma organizagao criminosa.

E importante lembrar que o conceito de organizacdo criminosa no Brasil
também é muito vago, podendo esse ser atribuido de varias formas ao sabor das
vontades de quem tem o interesse em configurar como tal.

Diante de tantos e amplos espacos abertos a discricionariedade, surge
legitimacdo para a supressao do direito a liberdade e a presuncao de inocéncia. A
forca de coacao do Estado € utilizada como instrumento de pressdo que ameaca ou
restringe a liberdade do individuo, para que esse delate, sob pena de ser
perseguido, prejudicado, ser mantido preso ou ter decretada a sua prisdo (sem
mencionar que as prisdes brasileiras sdo, em si, uma forma de tortura, pois 0s
estabelecimentos, em geral, sdo superlotados e insalubres e, ainda, como dizem
muitos por ai, uma verdadeira “fbrica do crime”).

O Supremo Tribunal Federal, como guardido da Constituicdo, nos termos do
seu Art. 102, deveria atuar no sentido de indeferir a homologacéo dos acordos de
delacdo completamente inconstitucionais e ilegitimos, sempre que direitos e
garantias fundamentais, bem como principios que sustentam o Estado Democratico
de Direito, fossem violados.

De qualquer forma, o instituto da delagdo premiada n&o deve ser
“demonizado”. Entretanto, devem ser respeitados os limites restritos de aplicacéo,
limites que necessitam de regramento especifico, definindo-se as competéncias e o
alcance do instituto.

Observa-se que a tendéncia politico-criminal de cunho punitivo direciona-se
no sentido oposto, respaldando leis de contetddo vago e indeterminado, exatamente
para permitir uma interpretacdo extensiva e discricionaria, como ocorre com a
delacdo premiada.

O Direito ndo pode ser contaminado pela politica e pela moral, admitindo e
respaldando a tortura; e a situacao torna-se ainda mais grave quando € o proprio
Estado quem a aplica, mesmo que seja com o propoésito de elucidar a pratica de
crimes. O Estado ndo pode avocar para si um crime visando a possivel solugcéo de
outro.

Ndés, enquanto juristas, corpo social e familia, ndo podemos ser coniventes

com o avilto ao nosso ordenamento juridico, 0 qual possui um regramento maximo
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sujeitado a leis, decretos e portarias, em uma légica de hierarquia deturpada e
tendenciosa, que atende aos interesses de quem dela faz uso, querendo legitimar a
minoracdo de direitos e garantias fundamentais, colocando em “xeque”, assim, a
seguranca juridica e os pilares que alicercam o Estado Democratico de Direito.
Afinal, muitos dos direitos conquistados com o texto a Constituicdo Federal
de 1988 representam o grito de uma sociedade que viveu numa época de barbarie,
perpetrada pelos governos ditatoriais. O seu texto € muito robusto acerca dos
direitos e garantias fundamentais, pois muitos deles foram cunhados a partir do
sofrimento na propria carne, como o caso do ilustrissimo professor Agassiz Almeida,
gue durante a ditadura militar foi preso e desterrado. Ao retornar apés a lei da anistia
para suas atividades, como Deputado Federal, a constituinte aprovou diversas
emendas constitucionais e ajudou a fortalecer o carater garantidor da Constituic&o.
Desse modo, mais uma vez, fica evidente o quao importante é o assunto
aqui discutido, onde se procurou, por meio de uma analise historico-legal,
demonstrar as atrocidades que poderiam ser evitadas com a existéncia de uma
legislacdo mais especifica e, juntamente com ela, uma maior fiscalizacdo e

emprenho no combate a tortura disfar¢cada de institutos legalizados.
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