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sta pesquisa se interessa pelos Espacos Livres

PUblicos (ELP) dos bairros Centro e Alfiplano, na

cidade de Jodo Pessoa, e busca investigar suas

configuracdes espaciais e dindmicas sociais

atuais, a luz do conceito de urbanidade. Os

ELP constituem-se como palcos que promovem
as relacdes da esfera social na esfera espacial,
congregando uma infinidade de Dispositivos
Técnicos e Espaciais do Urbano (DTSU). Dispostos no
meio urbano, os elementos que compdem os ELPs
servem aos publicos urbanos, sendo orquestrados
pelo conjunto de fabricantes e organizacdoes
responsdveis por constituir a vida na cidade. Neste
sentido, os ELPs sdo centrais na discussdo sobre
urbanidade e sdo considerados “instrumentos de
urbanidade” (ibidem). Esta temdtica tangencia
questdes relativas ao ambiente construido da
cidade, o qual, impulsionado pela iniciativa privada
e por sua logica mercadoldgica, tem resultado em
ambiéncias urbanas insuficientemente vivas e pouco
apreendidas pelos publicos da cidade. Trata-se de
uma producdo mercantilista de ELPs essencialmente
pautada em empreendimentos que aprofundam
a racionalizacdo do espaco urbano, fambém
parcialmente responsdvel pela diluicdo do espaco
publico.Tais constatacdesimpulsionamum campo de
investigacoesinteressado pormedidase modalidades
de acdo, capazes de atenuar os efeitos da atual
fabricacdo urbana. A questdo da inseguranca,
do sentir-se inseguro, ou ainda a repercussdo
destes senfimentos nos padrdoes de utilizacdo dos
ELPs tornam-se ainda objeto desta investigacdo,
uma vez que promovem a desertificacdo dos
espacos, colaborando para sua segregacdo e/ou
subutilizacdo. Assim, esta pesquisa tem por objetivo
central investigar os padrées de urbanidade em
Espacos Livres PUblicos dos bairros Centro e Alfiplano,
a partir de uma contraposicdo deste conceito com
distintas posturas epistemoldgicas, assim como, a
partir de categorias de andlise construidas dentro
das dimensoes fisica e social dos objetos.

Palavras-chave: Urbanidade, Espaco Livre
PuUblico, Centro, Alfiplano.






his research is interested in the Public open

spaces (POS) of the Downtown and Altiplano

districts, in the city of Jodo Pessoa, and seeks

to investigate its current spatial configurations

and social dynamics, in the light of the concept

of urbanity. The POS are constituted as stages
that promote the relations of the social sphere in
the spatial sphere, “[bringing together] an infinity of
Urban Technical and Spatial Devices”. At disposal in
the urban environment, the elements that compound
the POS serves to the publics, being orchestrated
by the set of companies and the organizations
responsible for constituting a liveable city.In this sense,
the POS are central to the discussion of urbanity and
are considered “instruments of urbanity” (ibidem).
This theme approaches on issues related to the built
environment of the city, which, driven by private
initiative and its marketing logic, has resulted in urban
environments that are insufficiently alive and poorly
understood by city audiences. It is a mercantilist
production of POS essentially based on projects that
deepen the rationalization of the urban space, also
partially responsible for the dilution of the public space.
These findings stimulate a field of research interested
in measures and modalities of action, capable of
mitigating the effects of the current urban fabrication.
The question of insecurity or the repercussion of
these feelings in the patterns of use of the POS are
still the object of this research, since they promote
the desertification of the spaces, collaborating for
their segregation and / or underutilization. Thus, this
research aims to investigate the patterns of urbanity in
Public Open Spaces of the downtown and Altiplano
neighborhoods, from a contrast of this concept with
different epistemological postures, as well as from
categories of analysis built within the physical and
social dimensions of objects.

Keywords: Urbanity, Public Open Spaces, Historic
Center, Altiplano.
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mutabilidade das cidades se manifesta cotidianamente.
De fato, o meio urbano constitui um organismo dindmico,
no qual os espacos raramente podem ser considerados
estaticos ou terminados. Segundo Vargas e Castilho (2009),
0s centfros das cidades, em particular, sdo animados pelo
fluxo de pessoas, veiculos e mercadorias decorrentes da
presenca marcante das atividades tercidrias, transformando-se ndo
apenas no seu principal referencial simbdlico, como também nestes
setores em constante modificacdo.

Historicamente eleitos para abrigar os principais edificios publicos,
administrativos, institucionais e religiosos, os centros urbanos tém sua
centralidade fortalecida pela somatdria de todas essas atividades,
de maneira que o seu significado, por vezes, extrapola os limites
geogrdficos da propria cidade. No entanto, quando a expansdo das
dreas urbanas comecou a intensificar-se, de modo esponté&neo ou
planejado, essa nocdo de centro também comecou a diluir-se, pelo
surgimento de novas centralidades nas cidades expandidas. A esse
respeito, Santos (2009) sinaliza, em primeiro lugar, para a mudanca
da base econdmica, que se configurava em centros industriais e
afualmente se constitui em centros de consumo, bem como pelo
processo de descentralizacdo causado por essa fransferéncia das
funcoes industriais de dreas centrais para a periferia.

Essa mudanca da base econdmica das atividades produtivas e a
consequente descentralizacdo de tais atividades econdmicas levou
a descaracterizacdo fisica de espacos da cidade, que eram reflexo
dos antigos modos de producdo e ocupacdo, implodindo, assim, a
antiga centralidade que havia no tecido. Constituiram, desta forma,
metropoles polinucleadas (CARLOS, 1994). Para Vargas e Castilho
(idem), este processo foi o principal vetor da degradacdo dos
centros urbanos e, nas principais cidades da Europa e da América
do Norte, tornou-se objeto de inquietacdo desde a década de 1950.
No caso de Jodo Pessoa, o processo de expansdo do centro da
cidade aconteceu enfre as décadas de 1940 e 1950, consolidando
a instalacdo, a partir de 1970, de seu estado de degradacdo
INTRODUCAO
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(TEIXEIRA, 2014).
Pode-se dizer que hd hoje uma profunda especializacdo de distintas
dreas,alimentadapeloprocessodereproducdodosespagcosurbanos,
promovido pelo capital financeiro. Este processo vem acelerando a
tfransformacdo dos usos de partes das cidades, exercendo grande
poder de atracdo ou repulsdo de determinados setores, valorizando
ou relegando dreas e, consequentemente, causando a substituicdo
de classes de renda em determinados locais de (des) interesse. Em
outros termos, trata-se da tfransforma¢cdo da cidade em “produto
imobilidrio”, o qual passa a assegurar essencialmente a realizacdo
do lucro:
[...] em pedacos, o espaco torna-se intercambiavel a partir
de operagodes que se realizam através e no mercado. Desse
modo, o espago enira no circuito da troca, generalizando-
se na sua dimensdo de mercadoria. Isso ocorre porque
o capital desenvolveu o mundo da mercadoria, criou
possibilidades reais para a exiensdo da propriedade
privada no/do espaco, bem como a expansdo das
atividades econémicas para a sua readlizagdo. Realiza-
se, assim, ampliando-se a propriedade privada da
riqueza sob a forma de propriedade do solo urbano. A
predominéncia do valor de troca, como extensdo do
mundo da mercadoria, indica a disputa pelo uso dos
lugares da metrépole pelas diferentes classes sociais,
o que gera conflifos entre individuos e usos, na medida
em que o processo de reproducgdo espacial envolve uma
sociedade hierarquizada. Embora produzido de forma
socializada, o espago urbano, enquanto trabalho social

materializado, é apropriado de forma diferenciada pelo
cidaddo (CARLOS, 1994, p 28.).

Os promotores imobilidrios, incentivam também, uma proliferacdo
de vazios urbanos derivados do seu modo de incorporar Areas
da cidade, originado da especulacdo imobilidria ascendente;
esta especulacdo ora aumenta o espraiaomento, através da
producdo social de habitacdo, condominios horizontais fechados,
ora intensifica o adensamento e verticalizacdo de dreas, que
possuem amenidades e ja sdo valorizadas, através das sucessivas
incorporacdoes. Pode-se afirmarque em ambas as situacoes as classes

de maior poder aquisitivo sdo aquelas com maiores possibilidades
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de custear e usufruir desses bens. O que ocorre, entdo, € a formacdo
de “sitios sociais” (SANTOS, 2009), nos quais, as diferencas de classe
determinardo, em certa medida, a localizacdo de amenidades no
tecido da cidade bem como a possibilidade de acesso (ir) restrito a
estes bens urbanos.

Compreende-se que esta realidade € indistintamente fruto da
acdo de dois tipos de “coletivos” (LATOUR, 2004): o coletivo dos
“fabricantes” e o coletivo dos “puUblicos”. O primeiro € constituido por
representantes politicos, funciondrios publicos, arquitetos, artistas,
empresdrios, técnicos, pesquisadores e promove a fabricacdo e
o funcionamento dos Dispositivos Técnicos e Espaciais do Urbano
(DSTU) —i.e. os objetos urbanos, a diversidade de artefatos, que sGo
produzidos para a cidade, que a compdem, e que, supostamente,
colaboram para seu funcionamento. O segundo coletivo refere-se
aos habitantes, cidaddos, usudrios, etc. e estd intrinsicamente ligado
ao uso desses DSTU (TRIGUEIRO, 2012). Neste sentido, os Espacos
Livres Publicos (ELP), enquanto DTSU constituem-se como espacos
fabricados, mas também como palcos que permitem a realizacdo
da esfera social na esfera espacial; os ELP “[congregam] uma
infinidade de DTSU, cuja insercdo no meio urbano é orquestrada
pelos fabricantes e pelo conjunto das organizacdoes que podem,
legitimamente, constituir a vida na cidade” (TRIGUEIRO apud
TOUSSAINT, 2003, p.49). Os ELP sdo cenfrais na discussdo sobre
urbanidade, sendo considerados “instrumentos da urbanidade”
(TRIGUEIRO, 2012, p.84), assim como resultam de uma série de inter-
relacoes, vai-e-véns constantes, entre os dois coletivos.

Segundo Lamas (2004), os ELP podem seridentificados como espacos
de circulacdo ou de permanéncia e socializacdo. Os espacos de
circulacdo referem-se, sobretudo, a ruas, passeios, vielas e becos,
aos lugares que promovem a mobilidade das pessoas e veiculos
na cidade. Por sua vez, os espacos de permanéncia sdo aqueles
que permitem o desenvolvimento de atividades que necessitam
de apoio fisico do local, tais como: descansar, brincar e jogar. Tais

espacos sdo principalmente representados por pracas, parques,
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campos, jardins, lagos, praias, rios e promenades (QUEIROGA, 2011).
E importante ressaltar que os espacos livres de uma cidade sédo uma
categoria mais ampla que inclui as duas categorias abordadas
anteriormente, ou seja, “sdo todos 0s espacos [predominantemente]
descobertos [sem edificacdo], sejam eles urbanos ou ndo, vegetados
ou pavimentados, publicos ou privados” (QUEIROGA, 2011, p. 27).
Os ELP permitem o encontro com o outro, fortalecem as relacoes
coletivas (manifestacdes populares, comemoracdoes diversas,
praticas recreativas, etc.), as trocas fundamentais e o convivio com
a diferenca e o conflito, permitindo a formacdo de uma identidade
de lugar. Eles constituem, nesta pesquisa, um objeto privilegiado
de observacdo, uma vez que sdo reflexo, mas também produto
(CORREA, 2005) dos processos de producdo e de apropriacdo
da cidade; eles abarcam informacdes Uteis a compreensdo
do crescimento desenfreado das cidades e do consequente
processo de modernizacdo da coletividade, os quais combinam-
se confribuindo para a (re) producdo de territérios fragmentados
espacial e socialmente.

Sob o prisma do entendimento do que € urbanidade, cuja acepcdo
aqgui mobilizada permite a associacdo entre os dispositivos técnicos
(DTSU) presentes no espaco urbano e as disposicoes sociais dos
diferentes publicos em apreendé-los (JOSEPH, 2002; TRIGUEIRO,
2012), pretende-se aqui direcionar particularmente o olhar para
espacos fabricados e apropriados por publicos distintos na cidade
de Jodo Pessoa. Por um lado, interessam 4 pesquisa populacoes
que se tornam estigmatizadas em decorréncia da auséncia de
equidade social e, por outro lado, populacdes que se estabelecem
e tém suas redes de conexdes urbanas, facultadas por seu poder
aquisitivo e, por consequéncia, pelo “simbolo de status” (GOFFMAN,
1963) agregado aos lugares dos quais se apropriam.

A conceituacdo de urbanidade tem sido bastante discutida nos
Ultimos anos e apreendida em distintas significacdes por diferentes
tedricos da drea. Este trabalho compreende urbanidade, de
maneira sintética, como uma caracteristica urbana que evoca uma
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“infegracdo social” no espaco que ‘“relaciona e conecta outros
sistemas de integracdo social e intensificacdo das trocas urbanas
e dindmicas coftidianas em nossos atos e experiéncia” (NETTO,
2012, p.50). Neste sentido, a partir do entendimento que os ELP sGo
permeados pelas intrinsecas relagcdes existentes entre elementos
fisicos e sociais, tem-se como pressuposto que as inter-relacoes
estabelecidas entre os pUblicos e espacos em particular, construidos
a partir de premissas urbanas distintas, podem fornecer padroes de
urbanidade capazes ou ndo de contribuir para a apropriacdo dos
mesmos.

A literatura convém associar “melhores” espacos urbanos ao
aumento dos usos dos espacos, da *vida entre edificios” (GEHL,1987),
ao incremento da vitalidade, em outros termos a uma melhor
urbanidade. No cerne desta definicdo, encontra-se a ideia de que
a arquitetura teria a capacidade de afetar seus entornos urbanos,
influenciando, portanto, o que ocorre nos ELP. Esse pressuposto
compreendido como um ftipo de "determinismo arquiteténico”
(HOLANDA, 2003) destaca os padroes espaciais e as consecutivas
expectativas de atos sociais que poderiam emergir neles ou a partir
deles. Por enquanto, convém observar o que Netto (2012) comenta:
“Tanto a urbanidade ndo poderia ser induzida pelo espaco apenas
como ndo emergiria em uma condicdo espacial qualqguer. [...] @
investigacdo da urbanidade deve esclarecer o que ocorre entre
esses extremos” (NETTO, 2012, p. 27).

Grande parte dos tedricos que, a partir da década de 1960 com
maior disseminacdo, iniciaram seus estudos nessa drea, concordam
que o padrdo de desenvolvimento das cidades nessa época — o
modernismo - foi responsavel por um enrijecimento do espaco
urbano, através de uma inversdo da prioridade outrora existente
nas cidades de desenho urbano mais fradicional, nas quais, o
pedestrianismo se sobrepunha ao uso dos automodveis. De fato,
segundo Leme (1999), entre 1950 e 1965 percebeu-se no Brasil a
emergéncia de planos urbanisticos, decorrentes da realidade da

migracdo campo-cidade, da urbanizacdo crescente e do aumento
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da drea urbana, o que provocou em grande parte a insisténcia
entdo no desenvolvimento dos meios de mobilidade rédpida’.
Dentro desse contexto, o modernismo erigiu cidades onde a
grande escala construtiva impds um tratamento mais “abrangente”
da cidade. Aqui no Brasil, o resultado observado desse tipo de
planejamento leva & constatacdo de que “[o] método ndo
funciona para a paisagem humana e para convidar as pessoas
ao espaco da cidade” (Idem, 2013, p.196), j& que por ndo haver
uma consideracdo da microescala desde o principio do processo,
muitos dos espacos livres criados sao apenas impostos na morfologia
da cidade, resultando muitas vezes em espacos desligados de
significacdo para a populacdo.

Além disto, € comum também haver apenas algum tratamento dos
espacos remanescentes entre edificios, que, em sua maioria, ndo
incentivam e nem sdo dotados de razdes para o uso do espaco
publico por longos periodos. O planejamento € macro, mas o
prejuizo é registrado na microescala, nos espacos de transicdo entre
as edificacdes, nas pracas, nas calcadas, Nos espacos do cotidiano,
onde a prdticadasrelacdes que animam a cidade estaria ocorrendo.
Apesar do objetivo desde trabalho ndo ser o de levantar uma critica
ao Movimento Moderno propriamente dito, observar os principios
construtivos das cidades a partir dessa época — alinhados a uma
perspectiva capitalista que mercantiliza porcdes da cidade; com
a crescente visdo do carro como um bem que € uma necessidade
bdsica; além de governos e politicas publicas omissas para a
importéncia da boa qualidade do servico publico de fransportes
— é fundamental para o entendimento de como alguns desses
aspectos ficaram intrincados na cultura arquiteténica e urbanistica,
de modo a influenciar até os dias atuais a concepcdo do espaco
e o0 pensamento acerca da cidade. Neste contexto, pode-se dizer

1.Sem duvidas existem inUmeras confribuicdes do Movimento Moderno,
especialmente na escala do edificio, através da racionalidade construtiva, exibida
principalmente através da modulacdo dos ambientes e do avanco tecnoldgico
dos materiais, essencialmente atrelados a funcionalidade desejada.
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que uma forte heranca da abordagem tecnocrdtica modernista
enconfra-se no modus operandi do coletivo dos fabricantes, que
detém em grande parte o poder de fomada de decisdes e tende a
negligenciar o coletivo dos publicos.

As influéncias estabelecidas entre espacos publicos e privados —
especialmente quando considerado os tipos de espacos publicos
formuladosparaapopulacdode Jodo Pessoa ( )—, que podem
ou ndo favorecer maior vitalidade e/ou urbanidade delimitam aqui
a problematica de estudo. O atual modo de fabricacdo urbana tem
produzido territérios ndo apenas “fragmentados” (CORREA, 1989),
mas fambém contrastados em suas realizacdes. Autores convergem
no sentido de expor, em uma das extremidades do painel, resultados
como aqueles encontrados em bairros elitizados, hiperverticalizados,
ou dotados de parcelas urbanas infeiramente muradas; na outra
extremidade, apontam para as ocupacdes irregulares ou mesmo
para os tecidos das dreas centrais que, apesar de serem densos
e procurados por grande parte da populacdo menos abastada,
sofrem processo de esvaziomento e de degradacdo continuado.
Neste sentido, nossa pesquisa se volta para o estudo de dois
bairros, o Centro e o Alfiplano ( ), uma vez que se mostram
“extremos”, se situados dentro da linha morfolégica dual da
producdo do espaco, tradicional consolidado x contempordneo
verticalizado, assim como dentro das perspectivas de urbanidade(s)
que podem produzir. A escolha destes dois bairros justifica-se assim
pela possibilidade que eles facultam de investigar vestigios de uma
urbanidade passada, de tecido mais compacto e tradicional — o
Centro — que reverbera ainda atualmente e ao mesmo tempo
sofre com o processo de consolidacdo de novas cenfralidades,
em confraponto as urbanidades decorrentes dos novos modos de
morar, produzidos pelo mercado imobilidrio, e aqui representadas
pelo bairro Altiplano. Ndo se frata, por fim, de comparar os dois
bairros, mas, antes, de pdr em paralelo suas realidades as quais, por
serem distintas, surgem como possibilidade de aproximacdo formal

desta polarizacdo.
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Trata-se de tematicas que tangenciam principalmente as questoes
relativas ao ambiente construido da cidade que, impulsionado pela
iniciativa privada e sua légica mercadoldgica, pouco se preocupd
com a ambiéncia urbana criada a partir de seus empreendimentos,
0s quais aprofundam a racionalizacdo do espaco urbano e tém tido
sua parte fundamental na diluicdo do espaco publico. A pesquisa
busca lancar luz sobre a crescente preferéncia, de parte de grupos
de citadinos, por dreas privadas de lazer em detrimento das publicas,
que surge como resposta aos anseios de uma classe mais abastada,
ndo somente por conforto, mas por umarejeicdo do que € “publico”,
baseado na fala do crime e do medo, que “ndo apenas produzem
certostiposdeinterpretacoes e explicacdes, habitualmente simplistas
e estereotipadas, como também organizam a paisagem urbana e o
espaco publico, moldando o cendrio para as interacdes sociais que
adquirem novo sentido numa cidade que progressivamente vai se
cercando de muros” (CALDEIRA, 2003, p. 27).
Nesse cendrio moldado pelas dindmicas de interacdo na cidade —
que vem se configurando desde os anos de 1980 (CALDEIRA, 2003)
-, hd a consolidacdo no ambiente construido de “novos estilos
de morar” que beneficiom apenas parte da populacdo. Nele,
os distintos grupos sociais podem até estar perto fisicamente no
espaco da cidade, “mas sdo separados por muros e tecnologias
de seguranca, e tendem a ndo circular ou interagir em dreas
comuns” (Idem, p. 211). A questdo da inseguranca ou do sentir-se
inseguro e fambém a forma como este aspecto impulsiona padroes
na utilizacdo dos ELP, diminuindo ou inviabilizando a permanéncia
das pessoas em certos espacos, promove a desertificacdo dos
mesmos e, consequentemente, colabora para sua degradacdo e/
ou subutilizacdo.
Portanto, esta pesquisa tem como objetivo geral: Investigar os
padroes de urbanidade em Espacos Livres PUblicos dos bairros
Centro e Altiplano, na cidade de Jodo Pessoa (PB). Especificamente,
procura-se: (i) Explorar o conceito de urbanidade, tencionando-o a
A luz de diferentes posturas epistemolodgicas; (ii) Analisar a distribuicao
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dos ELP nos dois bairros, relacionando-os as condicoes ambientais,
a compreensdo do conceito de segregagdo, como também
as manifestagoes de apropriagdo observadas nos mesmos; (iii)
Diferenciar o ambiente construido de ambos os bairros e identificar
as “boas razoes” que os seus diferentes publicos urbanos possuem
para morar ou estar em cada um deles.

A possibilidade de investigar os processos de producdo, de
apropriacdo, mas também de desvalorizacdo do ELP, que ocorre
visivelmente em face da crescente valorizacdo do espaco privado
(CARLOS, 1994; FIGUEIREDO, 2012; CALDEIRA, 2013), conftribui
cerfamente com a discussdo no campo disciplinar da arquitetura
e urbanismo, mas ndo apenas. E capaz também de chamar a
atencdo para a necessidade de se repensar as atuais modalidades
de concepcdo urbana, as quais tém minimizado as pequenas
ligacdes cotidianas infrinsecas a cidade; estas ligacdes sdo
promotoras do enriquecimento do tecido urbano e da aproximacdo
e/ou tensionamento das relacdes humanas, que sGo por sua vez
fundamentais a efervescéncia de uma vida publica, responsavel
pela elevacdo dos niveis de satisfacdo com a cidade e com a
qualidade de vida que ela proporciona.

INTRODUCAD
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FIGURA 1: Mapa de localizacdo de Jodo Pessoa no Nordeste do Brasil. FONTE:
Produzido pela autora.
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Mapa de localizacdo dos Bairros de Estudo na
Municipio de Jodo Pessoa.

Malha Urbana do
Produzido pela autora.
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ponto de partida deste capitulo € o
onceito de Urbanidade, o qual tem
sido explorado em suas diversas nuances
ao longo dos ultimos anos. Trata-se de
um conceito que tem se destacado nas
discussdes sobre o meio urbano, no que
dizrespeito as tfransformacdes do espaco urbano
e d relacdo intrinseca destes com a sociedade
que os circunda e deles se ufiliza cotidianamente.
Para tanto, convém mobilizar primeiramente
algumas das diversas definicbes que o termo
Urbanidade ganhou nesse recorte temporal,
bem como o0s conceitos laterais que foram
tomados emprestado das diversas  dreas
epistemoldgicas afins, especialmente os de base
socioldgica, que suportam a base significativa
de composicdo dessa definicdo. Em seguida,
procura-se relacionar essas definicdes, de
maneira a interpretar situacdes sdcioespaciais
que aparenfam mera coincidéncia, embora
denotem uma profunda ligacdo entre os atos e
seus respectivos espacos (NETTO, 2014).
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1.4 VITALIDADE, CIVILIDADE NO CONVIVIO 0U ESTRUTURA FISICA?

omumente, hd uma miriade conceitual de termos que
tenfam enderecar readlidades urbanas de maneira
especifica. Ndo sendo diferente, a urbanidade € um destes
termos, que, por sua propria légica abrangente, tem sido
pontualmente relacionada a conceitos como vitalidade,
a civiidade no convivio enfre os diferentes coletivos da
sociedade, bem como a caracteristicas fisicas especificas. Em
esséncia, pode-se argumentar que o termo urbanidade surge num
contexto contempordneo similar aquele apontado décadas atrds
por Lefebvre (1966), quando do surgimento de novas terminologias
de espaco, fruto da “virada espacial” entdo tomada pelo campo
das ciéncias sociais.
Processos distintos de ordem espaco-temporais instam por novos
conceitos de espaco associados das condicdes sociais; no caso
da urbanidade, distintos aspectos filosoficos referentes ao “viver
nas cidades contempordneas” vém acoplar-se para enriqguecer o
“significante” de diversos “significados” (TOMAS apud TRIGUEIRO,
2002). E ndo somente isso, mas também, instam por aqueles
que prontamente incorporem estes novos conceitos ao estudo
e ao projeto, criando novas diretrizes e perspectivas de acdo
fundamentadas narealidade contempordnea das praticas urbanas.
Portanto, compreendendo aqui a vitalidade - de determinadas
porcoes do tecido citadino — como a capacidade que certos
espacos livres publicos tém de manter um ciclo constante de
uso, onde os coletivos humanos executam as diversas atividades
coftidianas, interagindo com o outro e tendo a cidade como palco
concreto de tais interacdes, para que ocorra essa associacdo.
Nesse sentido, muito embora a vitalidade esteja contida dentro do
arcabouco tedrico que constitui o conceito de urbanidade, ela ndo
compreende a complexidade da estrutura “espaco-temporal” da
Aexperiéncio da vida no meio urbano, portanto:
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“[...] hd uma especificidade, um detalhamento no
desdobramento do espag¢o na forma vurbana, uma
riqueza material que parece canalizar e amparar
temporariamente, mas o tempo todo, o fluxo da prdtica e
do vivido. Em ambiente urbano, somos sempre mediados
em nossos atos pela materialidade particular das cidades”
(NETTO, 2012, p.35).

Por se constituir em uma experiéncia essencialmente social, a
urbanidade nasce ou ¢ inibida a partir da correlacdo de todos os
processos relacionais entre os coletivos de individuos, que atuam
dentro dos mais distintos locus urbanos; neste sentido, especialmente
processos de segregacdo soécio espacial, mediados por diversos
estigmas produzidos dentro do seio de cada um desses grupos e
(re) produzidos ao longo do tempo, seriam particularmente hostis &
urbanidade. A esse respeito, Netto (2012), considera que:

[A] aproximagcdo do problema da “urbanidade” ao
da “integragcdo social” evoca a ideia de urbanidade
como resultado e como condi¢do da integragcdo social,
simultaneamente; como sua construgGo, expressdo
e experiéncia. Refere-se ao papel das dinGmicas da
urbe ao estabelecer condigcoes de relagdo (mesmo
momentdneas) entre pessoas e entre campos sociais -
o efeito da urbe sobre o tecer das nossas associagoes.
Tal papel dependeria de espagos urbanos capazes de
superar a restricdo da interagdo, por meio do suporte a
(i) copresenca dos diferentes, sobretudo considerando
as diferencas da temporalidade de suas praticas
e experiéencias e a fragilidade do encontro como
convergéncia de atores em circunstancias espacgo-
temporais definidas em canais de movimento e lugares
de datividade,[...]; (ii) ao reconhecimento das diferencas
e das alteridades na copresenga; e (iii) ao potencial de
interagdo entre os diferentes. A producdo desses trés
modos de contato social tem sido um papel histérico da
cidade. (NETTO, 2012, p. 45-44)

Aguiar (2012), por sua vez, ao classificar a urbanidade, ndo descarta
a correlacdo entre a sociedade e o espaco, mas insere aspectos
relacionados a civiidade no convivio. Urbanidade seria, portanto,
por esse viés, aguele conjunto de boas ou mds caracteristicas de uma
cidade e também dos edificios em menor escala, que promovem

atributos de cortesia, polidez e civilidade. Na m&o contrdria a essa
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urbanidade, estariam as situacoes em que a cidade ndo acolhe seus
usudrios, mas evidenciam caracteristicas de hostilidade as pessoas
e ao corpo, manifestando o que Figueiredo (2012) denomina de
desurbanidade. Isto €, quando o ambiente urbano tende a impedir
totalmente ou restringir “encontros e a copresenca entre pessoas
de classes ou estilos de vida distintos, separando-as em espacos
privados ou semipublicos, denfro de um sistema probabilistico no
qual as pessoas, em suas rotinas, fendem a ndo usar ou NAo passar
pelos mesmos lugares” (FIGUEIREDO, 2012, p.216).
Sendo assim, se por um lado a cidade é o elemento que
simultaneamente funciona como o substrato fisico que endossa
as possibilidades de “copresenca dos diferentes” e suas diferentes
experiéncias, sendo tfambém modificado por essas relacdes de meio
através do tempo, produzindo urbanidade; por outro, podemos
questionar até onde espacos da cidade (livres e puUblicos) seriam
capazes de favorecer e/ou impossibilitar/dificultar a realizacdo
dessas intferacdes, considerando que todos apresentam “niveis”
de restricoes fisico-espaciais infinitamente diversose Espacos sem a
minima estrutura fisica, mas que funcionam como agregadores de
diferentes grupos, ndo seriam dotados de urbanidade? Andrade
(2012) sugere esta reflexdo em um ensaio, cujo fitulo € “Onde estd
a urbanidade: em um bairro central de Berlim ou em uma favela
cariocae”.
E dentro desse confexto que ndo se pode afrmar que as
urbanidades experimentadas em certos espacos urbanos da cidade
contemporénea sdo fruto unicamente das qualidades fisica e
ambiental dos mesmos; tal afirmacdo ndo encontraria aplicabilidade
se considerarmos os espacos dotados de quase nenhum aparato
fisico, mas detentores da vida necessdria para manutencdo dos
usos. E fundamental compreender dessa forma que o espaco pode
funcionar como uma “cola” (NETTO, 2014), capaz de agregar coisas
de naturezas tdo distintas como “atos e espacos”, de modo a
produzir, por fim, o fendmeno reconhecido como urbanidade.
AAO relacionar prdtica e espaco na equacdo da experiéncia urbana
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e constfituicdo da urbanidade por consequéncia, € importante
somar a discussdo o aspecto temporal. Ora, hd um ritmo em cada
acdo executada no cotidiano. A investigacdo desse aspecto ndo
€ nova; Lefebvre (1966) jd inseria o critério “tempo” relacionando G
mesma ideia de espaco e sociedade integrados no conceito que ele
nomeou de “Espaco Social”’, no qual o tempo, assim como o espaco,
ndo podem ser compreendidos como fatores puros, materializados
separadamente, mas a priori como resultado e também condicdo
da (re)producdo da sociedade.

Nestes termos, espaco torna-se um topico inerentemente mais dificil
de se abordar do que forma fisica porsiso, j& que espaco € vacuo ao
invés de puramente um objeto; sua natureza corporal ndo é dbvia
e ndo pode ser considerada conhecida da mesma forma que nos
consideramos conhecidos objetos em sua totalidade (HILLIER, 2007).
Associado ao tempo, espaco nunca serd simplesmente o pano de
fundo inerte de nossa existéncia material que reflete nossa cultura e
o tipo de nossa sociedade.

E um aspecto chave de como sociedades e cultura sdo
constituidas no mundo real, e, através dessa constituicdo,
estruturadas para nés como redlidade “objetiva”. O
espaco é mais que um quadro neutro para as formas
sociais e culturais. Ele é construido dentro dessas formas.
O comportamento humano ndo simplesmente acontece
no espacgo, ele tem sua prépria forma espacial. Encontrar,
congregar, evitar, interagir, habitar, ensinando, comendo,
conferindo ndo sdo simplesmente atividades que
acontecem no espacgo, elas sdo padroes espaciais
(HILLIER, 2007, p.19).

Pode-se dizer entdo que a questdo dentro da urbanidade é
principalmente de ordem diacronica. E sendo encarada como tal,
deve avaliar as alteridades dispostas em cada realidade como
sendo, portanto, resultantes de urbanidades passadas (NETTO,
2012). Se, por um lado, o cotidiano enquanto esfera temporal,
surge extremamente estratificado, € verdade também que essa
sobreposicdo é marcadamente controlada pelo espaco. Portanto,
0 espaco urbano age como referencial capaz de ditar certos atos
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inerentes ao cotidiano vivido, porque é dotado de uma sobreposicdo
de significacdes inerentes A cultura daquela sociedade e tempo ali
representados, tornando-se, por fim, o meio pelo qual os publicos
urbanos participam em acdes € comunicacdes que se renovam
diariamente e também refletem urbanidades passadas, assim como
enviam “sinais de urbanidade” ao futuro (idem). Sobre a convivéncia
no espaco de diferentes temporalidades, Netto (2012) argumenta:

Percepgoes sdo conectadas por memorias impressas no
espacgo, has configuragoes arquitetonico-urbanasnas quais
vivemos em nossas cidades, materializada na narrativa das
fachadas e arranjos de edificios que amparam praticas e
formas de vida. Atividades desaparecerdo, edificagoes
serdo substituidas, mas as estruturagdes urbanas de que
fazem parte tenderdo a ficar. A forma lentamente mutavel
dessas estruturas nos fala de urbanidades anteriores,
projetadas na durabilidade do espago (NETTO, 2012, p. 41).

A temporalidade distinta € um aspecto inegdvel de diferenciacdo
social, na qual, as classes sociais menos abastadas, por ndo terem
acesso A bens tecnoldgicos ou mesmo porlimitacdo de recursos para
sustentardiversas de suas necessidades motoras, acessam e usufruem
da cidade em um tempo anterior aos que possuem tais condicoes
de mobilidade (NETTO, 2012). HG um hiato inegdavel entre o tempo
de mobilidade entre as distintas classes sociais, 0 que pode revelar
que “[...] a menor mobilidade [dos grupos sociais menos abastados]
pode induzir um efeito de habitar a cidade permanentemente em
um fempo anterior em relacdo as acdes de outros grupos Nno mesmo
espaco geogrdfico” (NETTO, 2012, p.42).

A0 mesmo tempo, o proprio processo de descentralizacdo das
meftrépoles brasileiras, com o abandono progressivo de seus antigos
cenfros, mudancas de uso e por consequéncia, a rarefacdo
desses espacos promotores de encontros em detrimento aos novos
modos de morar e da vida essencialmente privada, sdo reflexo das
mudancas de morfologia dessas metropoles, dentro desse contexto
diacrénico.

Se a “[...] forma urbana [é] uma espécie de manifestacdo de
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urbanidade petrificada” (KRAFTA, 2012, p.129), e se dentro desse
processo ocorreu por um lado uma diversificacdo da economia
urbana e uma enorme expansdo da malha citadina e, por outro,
funcionou como alavanca para o aprofundamento da degradacdo
das relacdes de vizinhanca, que passam a ser constituidas
essencialmente em espacos de uso controlado e a ter uma ordem
profundamente atomizada, ou seja um cotidiano extremamente
controlado, pode-se afirmar que:

Padroes arquitetonicos recentes estariam implicando na
dilvicdo da apropriagdo do espago publico - um espago
urbano que ndo expressa a diversidade social da esfera
pUblica, sem o sentido do “pUblico” em seu pleno. E
essa dilvicdo significaria uma contradicdo a esséncia da
urbanidade” (NETTO, 2012, p.29).

Essa abordagem ressalta a antinomia existente dentro da arquitetura
e do urbanismo no que se refere ao determinismo arquitetdnico.
Diversos autores (HILLIER, 2007; NETTO, 2006,2014; GEHL, 1987, 2013;
SABOYA et. al, 2015) parecem concordar que, tanto na escala do
edificio quanto ao longo dos espacos publicos de uma cidade,
o tipo de forma arquitetdbnica construida pode ou ndo satisfazer
as funcdes para as quais foi projetada; hd os que vdo adiante e
ligam tais conformacdes a comportamentos antissociais, induzindo
até a vulnerabilidade e ao crime (NEWMAN, 1972; SABOYA et. al,
2015). Nesse sentido, uma arquitetura que ndo responde 4 sud
necessidade funcional para o contexto solicitado, por exemplo,
estard influenciando negativamente os seus usudrios, denotando
claramente a base da causalidade que vivenciamos dentro do
ambiente construido.

No entanto, pouco se conhece sobre esses efeitos, ndo se pode
nem mesmo afirmar compulsoriamente que os mesmos de fato
existem, j& que os estudos que buscam enderecar tais questoes ndo
sGo abundantes ou feitos em larga escala na cidade. Muito embora
esses efeitos sejam frequentemente acreditados pelo senso comum,
como um edificio pode repercutir diretamente nos atos pro’rlcodos
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pela populacdo? Como a grande variedade de fatores que
podem causar mal-estar social, pode ser extraida separadamente
em bases metodoldgicas, quando esta infinidade parece estar
tdo intrinsicamente incorporada nas vidas dos diferentes publicos
urbanos?

Semelhantemente, podemos questionar se faria sentido uma
cidade cujos edificios, de diferentes funcdes, apresentassem
tratamento estético iguais. Reconhecemos que parte do efeito
inicial da arquitetura sobre os que a observam €&, primariamente,
visual — dentro dos aspectos cognitivos e psicoldgicos, geradores de
sensacoes agraddveis ou desagraddveis, de vislumbres do belo, do
reconhecimento do feio ou estranho — de maneira que os critérios
de funcionalidade atrelados aos de estética corroboram para uma
compreensdo de que ¢ dificil conceber cidades a partir de um fator
tipologico reducionista.

A cultura se torna real no mundo material porque construcoes
podem carregarideias sociais dentro de seus padrdes espaciais. Esta
afirmacdo ndo reflete forcosamente o determinismo arquiteténico
entre espaco e sociedade; antes; ela reconhece que todo espaco
é passivel de ser fruto de um processo social de alguma natureza.
Assim, ao considerar o determinismo arquiteténico, Hillier (2007)
ressalta que a questdo se aprofunda a partir de duas perspectivas. A
primeira delas, remete ao problema metodoldgico em estabelecer
uma forte relacdo entre arquitetura e qualquer fipo de efeito/
causalidade social. Isto é explicitado através de uma associacdo
comum em arquitetura:

A moradia é invariavelmente um processo social e também
um produto fisico. Tanto os mercados como as burocracias
associam as pessoas pobres a moradias precdrias,
tornando a moradia ruim uma varidvel dependente em um
processo de desvantagem social. Como podemos, entao,
esperar extrair quaisquer efeitos da arquitetura como
uma varidvel independente, quando o processo social no
qual a arquitetura é incorporada j& estd operando com
a arquitetura como uma varidvel dependente? Em suma,

se encontrarmos um projeto arquiteténico ruim associado
N & desvantagem social, como podemos ter certeza de
| 1.COMO A URBANIDADE E CONSTRUiDA?



que o primeiro estd determinando - ou até contribuindo
para - o segundo, quando o processo social mais amplo
provavelmente ja provocou a associagdo de ambos?
[Tradugao livre] (HILLIER, 2007, p.138).

A segunda perspectiva indica uma dificuldade muito mais tedrica
do que metodoldgica: “edificios sdo a criacdo de um meio fisico e
espacial”, atesta Hillier (2007, p.138); logo, se acredita-se que esse
efeito sobre a mente dos seus usudrios realmente existe, precisa-se
construir uma cadeia de eventos mentais ou sensoriqis que provem
(justifiguem) a influéncia no comportamento humano a partir
das edificacdes, essa investigacdo até mesmo se aprofunda ao
tangenciarmos questdes de cunho filosofico.

Associadas, essas duas perspectivas sobre o determinismo
arquiteténico levam os mais criticos a discufi-la, alegando que
ndo importa como os ambientes sdo projetados, jG que eles seriam
neutros do ponto de vista comportamental — proposta ao nosso ver
tdo fragil quanto o proprio determinismo arquiteténico.

Assim, € dentro do vazio Iéxico de tipologias produzidas pela maior
parcela do mercado nas ultimas décadas que a estética alinhada
as intencoes de forma-funcdo tem perdido seu espaco a partir do
ndo reconhecimento causal dos efeitos de determinadas tipologias
no meio urbano, propagando a massificacdo de tipologias muito
semelhantes entre si e que falham na promoc¢do da urbanidade.
Nesse sentfido, € importante considerar que:

Pessoas que argumentam conira o determinismo em
arquitetura tém uma posicdo em principio cuidadosa e
inteligente. Contudo, esse cuidado ndo pode implicar na
suspensdo completa dos efeitos diferenciados que coisas
diferenciadas tém. Do conirdrio teriamos um mundo
onde coisas diferentes, ao terem suspensas as relagoes
diferenciadas e particulares com seus efeitos, passariam:
1) A ter efeitos iguais. Elas perderiam seu sentido, e teriamos
um mundo onde as diferengcas ndo importariam, porque
coisas diferentes teriam os mesmos resultados. Nossa
experiéncia do mundo seria a de um mundo homogéneo,
sem ‘elementos’, sem diferenciag¢do interna. Entretanto, um
mundo sem relagoes de causa-efeito, para desconforto
dos ‘pés-estruturalistas’, seria impossivel. 2) ou a ter efeitos
aleatérios — imprevisiveis. Aqui, a relacdo aleatéria entre
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arquitetura e seus efeitos implica em suspender a préopria
possibilidade de uma relagdo entre forma e fungado, isto &,
que uma forma pode ser mais apropriada que outra para a
funcionalidade de uma atividade, pode ‘auxiliar’ mais ou
menos a atividade. Se ndo pudéssemos de algum modo
antecipar ao menos alguns dos efeitos de projeto (isto
é, do edificio construido), perderiamos o sentido como
profissionais — seriamos desnecessdrios. O préprio papel
social do arquiteto surge em fungdo da consciéncia de
uma certa causalidade, uma ‘causalidade parcial’ entre
projeto, edificio e seus efeitos, devidamente entendida e
controlada pelo arquiteto [Grifo da autora] (NETTO, 2006).

Diversos exemplos refletemm o comentado. A propria légica de
mercantilizacdo do ambiente construido € prontamente fruto
de uma “causalidade” na qual, ao se privilegiar um determinado
modo de vida em detrimento de outros — um modo de vida mais
enclausurado, que prioriza o automovel e de negacdo do espaco
publico — é validado pelo coletivo dos produtores e tem seus efeitos
refletidos tanto formalmente, quanto socialmente na apropriacdo
das cidades.

Essas relacdes de causalidade foram muito bem elucidadas por
Figueiredo (2012) em “*Um manualrdpido de destruicdo das cidades”;
emseu texto, ficaclarocomo determinadasdecisdesemumacidade,
apoiadas por politicas publicas ou que decorrem da auséncia
das mesmas, levam a ambientes dotados de desurbanidade. O
diagrama a seguir (Figura 3) explica o quadro geral de alimentacdo
dos processos de desurbanidade em uma cidade.

Por exemplo, incentivar o uso do automaovel contraria grandemente
avitalidade em trechos de grande tradfego como os de dreas centrais,
a0 mesmo tempo em que se trata de uma solucdo recorrente, se
considerados os crescentes indices de criminalidade assim como
a rejeicdo a péssima qualidade de transporte publico na maioria
dessas cidades. Na escala do edificio, por sua vez, a criminalidade
tem por efeito a construcdo de muros mais altos, de torres, assim
como a disseminacdo do ideal do condominio fechado que, ao
mesmo tempo que promete seguranca, aumenta a inseguranca

Npelo perda da relacdo de vizinhanca. Assim, é prudente atentar
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FIGURA 3: Processos de desurbanidade em uma cidade FONTE: FIGUEIREDO (2012),
modificado pela autora.
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para a argumentacdo anti-determinista mas também se afastar de
modelos que prometam uma férmula linear entre causa e efeito, ja
que tudo que se cria pode chegar a ter resultados de causa-efeito
muito complexos e imprevisiveis.

“[O] problema tem sido como descrever tanto a acdo do social
sobre a forma do edificio, quanto a acdo do edificio sobre a
sociedade” (NETTO, 2006). Sob essa perspectiva, pode-se afirmar
gue o espaco publico é de natureza ambivalente. Ou seja, € “sujeito
fisico” (TRIGUEIRO apud CHARBONNEAU, 2006, p.43), ao passo
que atua fisicamente, sendo construido materialmente e tfambém
imaterialmente, formado por praticas, gerido a partir de certas
determinacodes; € também “instrumento”, ao passo que € um meio
de melhoria da qualidade de vida urbana através das frocas sociais
e, portanto, esséncia da urbanidade.

O pensamento desenvolvido até aqui pretende destacar o
argumento de que, mesmo dentro desse efeitoimprevisivel, porvezes,
de causa e efeito, entre ambiente construido e espaco publico, ha
uma implicacdo mutua entre a materialidade constituida ao longo
do tempo e as prdaticas sociais desenvolvidas simultaneamente no
emaranhado de atos aleatdrios e cotidianos desenvolvidos em
sociedade.Tanto €, que parece ser de reconhecimentoinconsciente
d nossa mais atenta percepcdo, que, Nos espacos publicos, hd
certas regras de conduta:

Existem [...] prdticas sociais que, de acordo com as regras,
sdo aceitdveis em determinados espagos, mas ndo em
todos os espacgos; “a primeira dentre elas é esta maneira
de ser citadino, incorporada deste a infancia, que consiste
em andar na rua sem pular como um cabrito, nem apontar
para as pessoas nas calgcadas, (...) individuos semelhantes
aos outros, neutros, anénimos” (PORNON, 1996, apud
TRIGUEIRO, 2012, p.88).

Isso porque “[...] o ordenamento dos espacos publicos parece
valer enquanto expectativa de comportamentos, e os dispositivos
técnicos que o0s espacos publicos relnem parecem constituir
possibilidades concretas de acdo”. Existem prdticas sociais, porém,
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que ndo cabem dentro desta légica orientada de acdo dos espacos
publicos. Quando, por exemplo, espacos livres tornam-se passiveis
de ocupacdo para atividades privadas — entulho de obra, lavagem
de roupaq, produtos expostos por comerciantes, etc. — denotando
um extrapolar dos interesses privados em detrimento do coletivo
(ANDRADE, 2012, p.197).

Logo, nesse contexto relacional, urbanidade seria uma *negociacdo
continuada de interesses e a convivéncia de classes sociais diversas
no mesmo bairro” (HOLANDA, 2012, p. 169); mas ndo apenas isso:
a relacdo se aprofunda e passa a compreender ndo somente
os fluxos aleatérios na materialidade citadina, mas também “os
elementos humanos que os habitam, com seus valores, afetos e
emocoes” (RHEINGANTZ, 2012, p.135), de modo que ndo poderiam
ser conformados a teorias ou minimizados em férmulas ou indices.
O aspecto da “convivéncia com o Outro”, pertencente a diferentes
estratos sociais e colocado como condicdo 4 urbanidade por
Holanda (2012), configura-se, no entanto, como uma questdo que
deve ser avaliada com cuidado. Se urbanidade pode também ser
entendida "como a capacidade de acolhimento socio-espacial
dos lugares urbanos” (ANDRADE, 2012, p. 192), ela estaria apenas
presente em espacos que apresentassem uma coesdo social mais
acentuada e condicoes fisicas bem especificas que remontam mais
a padrdes urbanisticos e arquitetdnicos de tecidos mais tradicionais,
ou mesmo, padrdes contempordneos que ndo foram totalmente
influenciados pela cultura do medo e da inseguranca publica,
atualmente tdo comuns em nossos cendrios brasileiros.

Assim sendo, a urbanidade estaria, sob um aspecto socioldgico,
mais proxima de sociedades mais justas e em lugares onde os
indices de qualidade de vida fulguram entre os mais altos. Na mdo
conftrdria, estaria longe de realidades mais “sensiveis”, a exemplo de
assentamentos informais ou ainda zonas residenciais que propagam
tipos arquiteténicos isolados, com baixa legibilidade (ANDRADE,
2012, p. 192). Essa oposicdo de cendrios urbanos se aprofunda para

Andrade (2012), quando ela compara a favela da Rocinha e um
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Bairro Central de Berlim:;

A despeito de se fratar de um bairro da Zona Sul, drea
nobre da cidade, o percurso é marcado, em maior ou
menor grau: (1) pela descontinuidade e mda qualidade
da pavimentagdo e do desenho das calgadas; (2) pelo
estacionamento ou paradas irregulares de veiculos
automotores; (3) pela poluigdo sonora e visual; (4) por
tfrechos com mau cheiro e lixo jogado nas ruas; (5) por
fachadas pretensiosas, mas plasticamente mediocres,
ou por outras com alguma qualidade estética, mas em
mal estado de conservagdo ou desconfiguradas por
adaptagoes mal planejadas; (6) pela ocupagdo das
calcadas pelo comércio informal; e (7) toda sorte de
outras caracteristicas que reforcariam o argumento de
que a urbanidade estd mais proxima de Berlim do que do
Rio. Mas por qualquer motivo, neste percurso, eu estava
sensivel para um outro lado da dindmica urbana carioca
que certamente seduz ndo sé6 a muitos estrangeiros, mas
também muitos de nés mesmos: a qualidade da interagao
socio-espacial (ANDRADE, 2012, p. 192).

O paralelo germdnico / brasileiro, proposto por Andrade (2012),
permite refletir sobre uma “urbanidade a brasileira”, e até mesmo
sugerir que, ao término, ela ndo estaria necessariamente fadada ao
fracasso e ao descrédito, a menos que tenha como Unica referéncia
conceitos e valores de urbanidade advindos de realidades europeias
e/ou norte-americanas. Seria entdo a qualidade de interacdo sécio-
espacial, assim como destaca Andrade (2012), a chave para nos
aproximarmos de um conceito de urbanidade mais “fiel” d nossa
realidade enquanto sociedade?

Parece logico, a partir daqui, considerar que se decidirmos
compreender a experiéncia urbana a partir do conceito de
urbanidade e todos os aspectos intrinsecamente ligados a este,
necessitamos perceber o entrelace local, ou seja, na realidade
considerada, entre a espacialidade disposta e a rede de relacoes
sociais que surgem temporalmente a partir da infinita trama de
encontros aleatdérios em uma cidade. De modo que, o produto da
andlise dessas instédncias, nos daria uma no¢cdo dos aspectos que
constifuem em conjunto a urbanidade.

Além disso, parece necessdario ponderar sobre situacoes extremas e
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limites de andlises ambivalentes entre atores e ambiente construido,
bem como, destes, com a miriade de aspectos que media essa
relacdo. Também, “[...] podemos concordar em evitar fixar bordas
nas relacoes entre sujeitos e objetos e em afirmar a importédncia do
‘enfre’ no ato coletfivo e de uma relacionalidade inerente entre
humanos e ndo humanos”? (NETTO, 2014, p. 134), evitando, portanto,
0s excessos de neufralidade mutua.

Para tanto, se fosse possivel esmiucar o sentido da urbanidade em
sua menor parte constituinte — algo como isolar um quark em um
dtomo —nossa discussdo se tornaria infinita, remeteriamos até mesmo
ao sentido primdrio do que é arquitetura e se tudo 4 nossa volta
poderia ser considerada arquitetura no senfido mais pleno de sua
definicdo. Ou mesmo, iromperiamos em diferentes niveis da relacdo
enfre cidade e sociedades, conjecturando aspectos do que Hillier
(2007) nomearia como aspectos “configuracionais ndo discursivos” —
do original configurational non-discursivity — que seriam responsdaveis
pela transmissdo de cultura afraves dos artefatos. Essa fransmissdo,
ocorreria ndo simplesmente pela forma fisica ou representatividade
dos atos nos espacos, mas tfambém pelos aspectos configuracionais
entre os meios fisico — ambiente construido — e social.

Por exemplo, quando pensamos em edificios enquanto objetos
fisicos, constituidos de partes menores também compreendidas
como fisicas —janelas, degraus, telnados, lajes, colunas, etc. — temos
claramente um referencial inconsciente da imagem que esse
edificio pode ter. Ou seja, quando pensamos em um tipo especifico
de edificio, femos atrelada ao pensamento uma imagem de um
objeto e, ao mesmo tempo, do complexo de relacoes espaciais que
tal edificio implica. Idem para uma escola, um forum, um estadio de
futebol. Segundo Hillier,

Como espacgo - e também como formas significativas - os
edificiossdo configuracionais e, porserem configuracionais,
suas propriedades sociais e culturais mais importantes s@o

T
2. Elementos ndo humanos: SGo os elementos naturais e ndo construidos.
Confrapde-se aos elementos humanos que os habitam. m
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ndo-discursivas. E através da ndo-discursividade que a
natureza social dos edificios é transmitida, porque é através
da configuragdo que as matérias-primas do espago e da
forma recebem um significado social. O material social
dos edificios, podemos dizer, € o material configuracional,
tanto no sentido de que os edificios sdo configuragcoes de
espaco projetadas para ordenar no espago pelo menos
alguns aspectos das relagoes sociais, e no sentido de que
é através da criagdo de alguns tipo de configuragdo na
forma do edificio que algo como um ‘significado’ cultural
é transmitido [Tradugado Livre] (HILLIER, 2007, p. 31).

Essa associacdo de ideias ndo se limita apenas a cognicdo, afetando
também o comportamento pois, ao reconhecer tipos de funcoes
atrelados a modelos de edificios e tipos de espacos, esperamos
encontrd-los dispostos em determinadas configuracdes. Somos pré-
programados por nossas intuicdes para nos comportarmos de modos
apropriados & forma, ao espaco criado, & ambiéncia (HILLIER, 2007).
Isso nGo quer dizer, que os valores fundamentais da arquitetura —
e em escala mais ampla, do espaco urbano - esteja, portanto, na
construcdo puramente baseada em idiossincrasias culturalmente
vinculadas que guiam os aspectos “ndo-discurssivos” de cada
edificio, mas por referéncia universal e estudo comparativo geral de
formas voltadas para o principio e ndo para a idiossincrasia cultural,
e através disso para a inovacdo e ndo para a reduplicacdo cultural
(idem) .

O que claramente aparece como eventos espaco-temporais,
moldados na superficie do nosso comportamento, ganha uma
dimensdo ontoldgica sob essa otica e alude ao que Hillier (2007)
denominou de “ideias com que se pensa’ — ideas-to-think-with (do
original) —que estdo impregnadas de conhecimento configuracional
subjacente, através do qual esses eventossdo criados. Notadamente,
o propdsito desse conhecimento inconsciente, locado abaixo
das milhares de camadas de nossa mente, € — mesmo antes de
existirem sociedades tdo complexas quanto as nossas — mediar a
criacdo, ordenar as conquistas, os avancos em todas as dAreas
de conhecimento, o que inclui o nosso mundo material — palco
e co-autor da urbanidade — e meio propagador destes aspectos
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compositores de nossas culturas na vida cotidiana.

Com isto, o conceito de urbanidade toca o horizonte filosofico e
se utiliza de ideias de fora do campo das fteorias arquitetdnica e
urbana para evidenciar a profundidade da experiéncia urbana
compreendida dentro das relacdes humana e material da
urbanidade. Talvez seja nesse ponto que, enquanto conhecimento
cientifico, a urbanidade se enfraqueca em certo sentido; ndo pela
falta de teorias contidas dentro dela, mas pela falta da regularidade
necessdria a andlise de um objefo empirico — se compreendida
enguanto condicdo urbana fruto de uma enorme quanfidade
de fendbmenos inter-relacionais — € por consequéncia, de testes
empiricos para tal. Essa € uma tentativa de sujeitar:

[...] aspectos ndo-discursivos de espaco e forma a andlise
racional, e estabelecer principios para guiar o design no
campo da escolha, principios que sdo necessdrios agora,
j@ que a orientagdo cultural ndo é mais automdatica. Estd
em uma tradigdo vernacular. As teorias arquiteténicas sdo
tanto analiticas quanto sempre dependem de conjecturas
sobre como os seres humanos sdo, mas também sdo
normativas, e dizem como o mundo deveria ser mais
fortemente do que dizem como é [Tradugdo Livre] (HILLIER,
2007, p.16).

Essa aproximacdo em direcdo as terras ndo exploradas do campo
ontolégico parece ser um esforco necessdrio na tentativa de
compreender mais amplamente a estruturacdo das teorias de
disciplinas amplas como Sociologia e Antropologia e até mesmo a
Antropologia Urbana, que oferecem as bases para compreensdo
de guem somos nds na experiéncia do Outro mediada pela cidade
e no fomento da urbanidade. Este texto pretende ser uma breve
jornada pelas lentes com as quais enxergamos o mundo e atraves
das quais atuamos nele.

1.2 ENTRE ATOS E A COMUNICACAO QUE 0S MEDIA

11 VITALIDADE, CIVILIDADE NO CONVIVIO U ESTRUTURA FiSIEA'!l m



N

arquitetura foi e — de certa forma ainda € — a principal forma
de expressdo dos povos, a escrita em pedra dos diversos
tipos de sociedade, reflexo de poderes estabelecidos,
desde das ordens religiosas aos Estados constituidos. Através
da arquitetura, revolucdes populares foram vivenciadas e
registradas. Quadro das memdarias entre eras, a arquitetura
é perpetuadora de sentido e estilos, pois € concretizada no espaco
e senfida em cada expressdo de ser urbano e do ser politico
comunicativo, que a utiliza enquanto substrato de prdticas no meio.
Se pudéssemos construir uma historia continua da arquitetura e do
planejamento urbano, em certo ponto, muito provavelmente ela
estaria profundamente entrelacada & histéria do racionalismo. Uma
aproximacdo histérica nos € necessdria para investigar essa resposta
e alargar nossa perspectiva sobre o surgimento do racionalismo
enquanto atributo da forma na arquitetura e no urbanismo, um
pouco antes e ao longo do movimento moderno, para tfracar um
paralelo entre a teoria e a prdtica de como o ambiente construido
evoluiu.

Victor Hugo havia previsto de que o livro mataria o edificio - com a
invencdo daimprensa- e aarquitetura perderia seu papelsemdantico
em seu cldssico literdrio “Notre Dame de Paris™® , mas seria por volta
do século XVIII, que as transformacdes gerais de pensamento sobre
a modernidade colocariam o campo da estética-lbem como todas
as outras artes visuais — sob os dilemas filoséficos e cientificos recém

3. Alude a um dos capitulos do quinto livro da reconhecida obra de Victor Hugo,
Notfre-Dame De Paris de 1831, na qual, o autor desvia o curso normal de sua
narrativa para discutir sobre como a arquitetura morreria por causa do advento
da prensa de Guttemberg. “Ceci tuera cela. Le livre tuera I'édifice” (Isto matard
aquilo. O livro matard o edificio); no livro, o recorte temporal explorado € o século
XV, o cendrio sentido é a forma como a imprensa chegou para modificar diversas
estruturas da sociedade, principalmente as clericais, mas também como esse
despertar daimprensa trouxe consigo um declinio em significacdo que abalaria as
fortes — até entdo — estruturas da arquitetura: “O livro impresso, o verme roedor do
edificio, suga-a e devora-a. Desnuda-se, desfolha-se, definha a olhos vistos. Ela é
mediocre, é pobre, é nula. Ndo exprime mais nada, nem mesmo a lembranca da
arte de outro tempo. Reduzida a si mesma, abandonada das oufras artes porque
o pensamento humano a abandona, ela chama os trabalhadores na falta de
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surgidos, de modo que o progresso técnico visado pelos métodos
empiricos passa a ser o estatuto de um saber absoluto, Unico capaz
de produzir mudancas.

Anterior a este momento, a arquitetura e por consequéncia as
cidades surgidas de seu aglomerado tinham um papel pratico
na relacdo entre os atores e na construcdo do mundo social tdo
importante quanto o da linguagem — como genuinamente elucidou
VictorHugo—-j& que, assim como a linguagem, em sua materialidade,
as cidades apresentam e assumem um papel cognitivo e pratico,
essencial & organizacdo da vida social.

Essa comparacdo entfre elementos de natureza ontoldgica distinta
deve ser acompanhada de uma comparacdo esclarecedora
proposta por Netto (2014) ‘[cf. infra, Quadro 1]'.Tal comparacdo
é proficua para compreendermos a este ponto que o espaco é
“enddgeno a pratica” e vice-versa, de tal modo que o “significado”
€ o ponto de conexdo entre o social e o espacial (ibdem). O que
esse significado tem comunicado?

A “modernidade dilacerada” de Habermas parece ter sido
constituida a partir desse ponto na histéria — no qual delineou-se
um periodo de transicdo, marcado pela polarizagcdo que concebe
a condicdo da modernidade como uma oposicdo ao modelo
cldssico-académico. Modernidade esta, que seria mais livremente
implementada no século seguinte, a partir da autonomia do fazer
artistico, que confronta agora diretamente um sistema conservador
em decadéncia da época e possuidora de um conhecimento
autorreferente, que correspondia & nascente “cosmovisdo”,
especialmente durante e apds a Primeira Guerra Mundial, atrelada
ao discurso idealista filosodfico prontamente alinhado ao positivismo
cientifico.

As vdrias teorias da arquitetura que podem ser

artfistas. O vidro toma o lugar do vitral. O cortador de pedras sucede o escultor.
Adeus toda seiva, foda originalidade, toda vida, toda inteligéncia. Arrasta-se,
lamentdvel mendicante de atelié, de copia em codpia”. [Traducdo livre] (HUGO,
1831, p.249).

1.2 ENTRE ATOS E A COMUNICACAO QUE 0S MEDIA |

N
N



PAPEL
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efetiva: Meio semidtico Pano de fundo
6.PAPEL NA~ para atingir plenamente o | interpretativo que ampara
COMUNICACAO processo comunicativo. as interpretagdes individuais
na compreensdo mutua na
comunicacdo.
Sistema de conexdo das Sistemas de conexdo das
prdticas: Meio para a prdticas. Meio para a
7 PAPEI: NA conectividade dos atos, conectividade dos atos,
PR,ODUCAO DA que produzird complexos que produzird complexos
PRATICA SOCIAL | deagdes. de agdes.
O meio material fluido O meio material concreto
X para enderecar o mundo contraponto & abstracdo
8. DlMEN§AO e 0 outro, nos processos e efemeridade da
DA EXPERIENCIA de associacdo das nossas linguagem nos processos
HUMANA praficas e de reprodugdo de associagdo das nossas

prdticas e de reproducdo
social.

QUADRO 1: Os papéis da linguagem e do espaco. FONTE: (Netto, 2014, p. 154),
modificado pela autora, 2019.
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propriamente chamadas de “humanistas” caracterizam-
se por uma oposi¢cdo dialética: uma oscilagdo entre a
preocupagao com a distribuicdo interna - com o programa
e o modo pelo qual ele se concretiza - e a preocupagdo
com a articulagcao formal de temas ideais -, tal como se
manifesta, por exemplo, no significado configuracional
do projeto. Essas preocupagoes foram entendidas como
dois polos de uma sé e mesma experiéncia continua. No
interior da pratica humanista pré-industrial conseguiu-se
preservar um equilibrio entre eles porque tanto a fungdo
como o tipo foram investidos de uma visao idealista da
relacdo entre o homem e o mundo objetivo. (EISENMAN,
2008, p.97).

Em um quadro sucinto e num contexto mundialmente amplo, por
um lado, fica claro que a arquitetura moderna estava vinculada ao
funcionalismo; em um contexto mais amplo, o proprio processo de
depuracdoformalemvogaestavacompletamente entrelacado,ndo
somente naideia de projeto arquiteténico, mastambémincorporado
em outras artes visuais e a partir de entdo instrumentalizado, pois se
adequava ajd estabelecidarealidade industrial da época. Por outro
lado, j& em meados do século XX, era crescente o niUmero de titulos
gue propunham uma critica aos modelos arquitetdnicos e urbanos
propostos pelo movimento moderno. Para citar alguns: “The Death
And Life Of Great American Cities” (JACOBS, 1961), “Defensible
space” (NEWMAN, 1972), “Responsive Environments - A Manual For
Designers” (BENTLEY et al., 1987), “Space Syntax — A Diferent Urban
Perspective” (HILLIER et al., 1987), ou ainda obras contempordneas,
como “O Espaco De Excecdo” (HOLANDA, 2002), “Cidade para
pessoas” (GEHL, 2013) e “Understanding The Link Between Street
Connectivity, Land Use And Pedestrian Flows” (PEPONIS et al., 2015).

O advento da industrializagdo parece ter rompido a
esséncia desse equilibrio. Devido da necessidade de
compadtibilizar problemas de natureza mais complexa,
principalmente no que diz respeito ao atendimento a uma
clientela de massa, a arquitetura foi se tornando uma arte
cada vez mais social ou programdtica. E a medida que
as fungoes adquiriam maior complexidade, a capacidade
de manifestar a forma-tipo pura foi erodindo [...]. Assim,
a medida que, em todo o século XIX e boa parte do
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século XX, o programa adquiria complexidade, a forma-
tipo foi perdendo importdncia como objetivo realizdvel
e o equilibrio foi perdendo forca enquanto aspecto
fundamental de toda teoria (EISENMAN, 2008, p.97).

De |& para cd, a visdo de que o modernismo foi um movimento
estético, extremamente ligado a principios abstratos de luz, espaco
e ar continuou a permear as principais criticas desses autores, apesar
de muitos defensores entenderem que, diante do contexto histérico
inserido, 0 modernismo emergiu principalmente como uma resposta
clara as preocupacodes sociais e aos efeitos da industrializacdo
crescente desde o século XIX e as Grandes Guerras do século XX,
que nos legou uma heranca de principios construtivos.

A grande escala construtiva no modernismo - “a paisagem de
objetos” (HOLANDA, 2002) — € um dos aspectos mais apontados
para o fracasso dos espacos edificados sob estes principios, onde
um fratamento holistico € dado d cidade, que “[é] vista de cima
e a distGncia, de uma perspectiva aérea” (GEHL, 2013, p.195). Os
planejamentos que tem esse tipo de abordagem a cidade tratam
inicialmente a macro escala, suas regides e seus bairros, até chegar
Ad microescala do espaco entre as edificacoes.

O espacgo é tratado como se fosse capaz, de modo
mais ou menos harmonioso, de ‘organizar’ seus proprios
fatores componentes: unidades modulares e planos, a
composi¢cdo e densidade da ocupagdo, o morfolégico
(ou o formal) versus os elementos funcionais, aspectos
urbanisticos e arquiteténicos e assim por diante. [...]
A racionalidade cldssica (cartesiana) assim parece
dar suporte a vdrias distingoes e divisdes espaciais.
O zoneamento, por exemplo, o qual é responsavel -
precisamente - pela fragmentagdo, quebra e separagdo
sob o arcabou¢o de uma unidade burocraticamente
decretada, é confundido como a capacidade racional
para discriminar. A definicdo de fungoes e o modo como
fungoes sao distribuidas “no solo” se tornam indistinguiveis
do tipo de datividade analitica que detecta diferencas.
O que estd sendo encoberto aqui € uma ordem moral
e politica: o poder que organiza essas condigoes, com
suas aliancas socioecondomicas parece fluir diretamente
dos Logos - isto €, de uma aceitagdo “consensual” do
racional. A razdo cldssica aparentemente passou por



uma degeneracdo compulsiva em uma racionalidade
tecnolégica e tecnocrdtica; este € o momento de sua
transformagcdo em seu oposto - no absurdo de uma
realidade pulverizada (NETTO, 2014, p. 237).

Argumenta-se que se a cidade tem falhado em gerar encontro e
comunicacdo publica na microescala através de sua arquitetura,
isto &, o pleno resultado da cisdo entre os espacos publico e privado,
entre os espacos livre publico e construido (NETTO, 2012), através
dos recentes padrdes arquitetdnicos que tém sido disseminados
em nossas cidades. Um divércio que ndo consegue expressar a
diversidade social da esfera publica e, portanto, aprofunda a
contradicdo a esséncia da urbanidade. E ndo somente isso: expressa
principalmente uma profunda anomia entre as esferas técnicas,
legal e econdmica, que projetam sobre a cidade acdes que (re)
produzem o espaco urbano num desacoplamento mutuo entre
estes e as pessoas também no processo e, consequentemente, no
produto urbano (NETTO, 2014). Onde,
H4 uma énfase em modos privados de vida e uma
producgdo arquitetdnica focada em nichos especificos de
puUblico via tdticas de publicidade. Essas tdaticas incluem,
segundo Bauman, a reproducdo do medo como politica
urbana; alimenta-se preconceitos contra alteridades
estereotipadas como fontes de risco ou violéncia, e podem

intensificar o senso de renUncia ao publico (NETTO, 2008, p.
240).

Tal cisdo tem sido, desde meados da década de 1960, associada
aos diversos efeitos que distintos fipos de implantacdes tém sobre a
vitalidade doslugaresnas cidades, além de teremssido posteriormente
também associadas aos indices de criminalidade (NEWMAN, 1972).
Mas que efeitos seriam esses? Considerando a cidade como um
conjunto de unidades fisicas relacionadas entre si, tais efeitos podem
ser identificados inicialmente na escala do objeto arquitetdnico
no interior da edificacdo, d medida que o que acontece dentro
deles € em génese propiciado pela configuracdo interna, desde os
encontros & disposicdo de atividades e a relacdo entre estas nos
cbmodos, bem como o possivel extrapolar dessas atividades ao
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exterior (NETTO, 2014; HILLIER, 2012). Eis agqui nosso ponto focal.
Aos externos, em um primeiro nivel, fica muito evidente os efeitos
visual e cognitivo do edificio, que ndo poucas vezes tém feito
surgir uma fixacdo & dimensdo estética relegando a arquitetura
um status menor enquanto “locus e meio ativo do modo como
vivemos coletivamente” (NETTO, 2014, p.267). Sem duvida, assim
como ainda ponftua Netto (2014), a dimensdo visual tem um lugar
significativo em nossas experiéncias e ela tem sido em nossas vidas e
cidades um problema notério; basta andar pela maioria de nossas
cidades e observar que a maioria delas tem 0s mesmos problemas,
j&d que dentro de um contexto brasileiro de espraiamento urbano,
hd ainda grande parte de sua populacdo morando informalmente
sem respeitar qualquer lei ou plano urbanistico, sem concurso de
arquitetos e engenheiros para a construcdo de suas casas € por
consequéncia, seus bairros, e principalmente, sem financiamento
para o que representa uma gigantesca parte da producdo
doméstica do espaco urbano, que visivelmente produz um ambiente
precdrio (MARICATO, 2010).
Outros tipos de efeitos referem-se dqueles que a arquitetura detém
ao “amparar” afividades sociais externas, a partir das interfaces*
publico-privadas:
Ao atrair o movimento e amparar os encontros no espago
publico e a possibilidade de acessos ao proprio edificio,
a forma arquiteténica que também envolve um potencial
de trocas sociais e microeconomicas, que se manifesta
localmente. As arliculagoes entre o espacgo interno da
edificagdo, as atividades que esta abriga e o espaco
publico e suas dindmicas proprias, que assim expressam
localmente as dindmicas mais amplas da cidade,

consistem na verdade nas pontas visiveis de uma trama
de tremenda complexidade (NETTO, 2014, p. 271).

4. Interfaces urbanas, neste trabalho, referem-se as estruturas fisicas que delimitam
e conformam os “intersticios urbanos e, [...] constituem a membrana de transicdo
entre esses espacos e, por isso, sofrem e desempenham influéncias em cada um
deles, inclusive permitindo ou impedindo, parcial ou totalmente, seu contato e
trocas” (PIZARRO, 2014, p.53)
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Hillier (2007) combinou, por sua vez, os efeitos dessa relacdo da
interface — arquitetura versus nossos atos no espaco — discutida até
agora, com a questdo da seguranca; uma relacdo importante que
revisita um pouco topicos estudados por Jacobs (1960) e Newman
(1972). A loégica em Hillier (2007) aparece mais complexa do que
nos espacos defensdveis de Newman (1972) porque € baseada
na coexisténcia de “estranhos” e “habitantes”, substituindo a
concepcdo estatica do espaco por uma baseada em movimento.
A ideia por trds dos espacos defensdveis era de que os habitantes
em suas habitacdes finham de ser colocados, afravés do projeto
arquiteténico, em uma posicdo que propiciasse a vigildncia natural
dos espacos que levavam as suas portas, afim de impedir aos possiveis
mal-intencionados estranhos, uma espécie de efeito pandptico.
Hillier (2007) esclarece ainda, através de resultados de estudos, que
€ a mistura entre habitantes estdticos e “estranhos” em movimento
que determina a fonte da seguranca mutua. Em outros termos,
em sua visdo, ambientes tendem & inseguranca e ao estimulo do
medo a medida que separam os dois, quebrando a estrutura da
comunidade virtual, que € promovida pelo design do espaco. Assim,
por exemplo, os:
[...] térreos com comércios e servicos passam a ser
lamentavelmente associados & possibilidade de acesso
de “qualquer individuo”, e os riscos que essa alteridade
ndo programada traz consigo, como evidéncia de uma
diferenca indesejdvel, como risco de violéncia, sinal de
pobreza e dissondncia com o status que a edificagdo e
seus puUblicos especificos buscam afirmar. O que essas
visoes da arquitetura e da cidade frequentemente
carecem é de um entendimento das relagdes que edificios
e suas atividades guardam entre si, com o espago urbano

e funcionamento da cidade — um entendimento sistémico
(HILLIER, 2007, p. 248).

A crbnica sensacdo de inseguranca € assim formada a partir da
rejeicdo do pUblico e da crescente idolatria da vida privada. A parte
dasrelacdessociais, oumesmo das pequenasinterferéncias da esfera
puUblica na privada e vice-versa, que ocorrem cotidianamente, esta
sensacdo tende a isentar cada um do convivio com o Outro, que 0
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ndo mais confia na “regularidade da solidariedade humana™, como
sinaliza Bauman (2009). Além disso, esta postura reflete o estado
que o individualismo moderno legou a sociedade (BAUMAN apud
CASTEL, 2009), no qual o cotidiano que outrora era baseado nos lagos
entre comunidades solidamente unidas e as corporacdes — onde
havia regras nitidas de protecdo mutua — € substituido em grande
parte pela “areia movedica da contingéncia: a inseguranca e a
ideia de que o perigo estd em toda parte [sendo] inerentes a essa
sociedade” (BAUMAN, 2009, p. 2):

A auséncia de diversidade e a busca da transparéncia sdo
elas mesmas elementos de um sistema de valores. Formam
um paradigma da vida urbana que enfatiza o individuo, sua
privacidade e sua autonomia comrelagdo aos outros. Mas,
paradoxalmente, esta Ultima tende a transformar-se numa
heteronomia, pois as fungoées de seguranca, mediagdo
e controle sdo particularizadas institucionalmente. Dai os
poucos olhos, a convicgao inexistente, a responsabilidade
coletiva abdicada, a escassez de personalidades
publicas vocacionais e instancias mediadoras, a falta de
vida puiblica [...] fungdes que se desenvolvem no rastro
da impessoalidade e da segregagdo. O problema do
controle do espago é crucial nos sistemas redutores da
ambiguidade. A recusa da diversidade em favor da pureza
funcional exige formas institucionais capazes de exercer
profissionalmente as tarefas que antes, ou em outro meio
urbano, eram de responsabilidade de todos (NETTO apud

SANTOS, C. et al. 2014, p. 247).

Assim, o medo do Outro se agrega aos estigmas® fomentados
denfro da cidade. Estigma € “um tipo especial de relacdo entre
atributo e esteredtipo” (GOFFMAN, 1963, p.4), ou seja um estigma
€ uma caracteristica diferente, que pode chamar a atencdo e

5. A origem da palavra “estigma” remonta caos povos gregos “[...] que finham
bastante conhecimento de recursos visuais, criaram o termo estigma para se
referirem a sinqis corporais com os quais se procurava evidenciar alguma coisa
de extraordindrio ou mau sobre o status moral de quem os apresentava. Os sinais
eram feitos com cortes ou fogo no corpo e avisavam que o portador era um
escravo, um criminoso ou traidor uma pessoa marcada, ritualmente poluida, que
devia ser evitada; especialmente em lugares publicos” (GOFFMAN, 1963, p.5).
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afastar aqueles com quem os estigmatizados se encontram e que se
denominam “normais” (GOFFMAN, 1963); alémdisso, “amanipulagcdo
do estigma é uma ramificacdo de algo bdsico na sociedade, ou
seja, a estereotipia ou o ‘perfil’ de nossas expectativas normativas
em relacdo a conduta e ao cardter” (ibdem, p.81).

Na cidade, o estigma se estabelece em muitas situacdes sociais
como definidor ndo somente das relacdes entre os diferentes, mas
também de suas possibilidades de espacialidade entre os coletivos.
Com isso, “construimos uma teoria do estigma; uma ideologia para
explicarasuainferioridade e dar conta do perigo que elarepresenta,
racionalizando algumas vezes uma animosidade baseada em outras
diferencas, tais como as de classe social” (GOFFMAN, 1963, p. 7). A
partir disso, utilizamos essa teoria como argumento de uma série de
outras decisdes que sdo tomadas no dmbito citadino, tal como ds
relacionadas a seguranca publica que se estendem e interferem no
ambiente construido, de modo a levantar justificativas plausiveis, a
uma primeira vista para alicercar determinado modo de vida em
detrimento dos demais.

No cerne dessa relacdo entre os “coletivos” urbanos, sem duvida,
estd a discussdo gerada sobre segregacdo produzida pelas
sucessivas “producoes” e “reproducdes” do espaco a partir da
l6gica capitalista. A nocdo de segregacdo por muito tem recebido
uma abordagem reducionista (NETTO, 2014), em que a expressdo
da segregacdo é apenas fisicamente exposta na espacialidade
dos aglomerados urbanos, das periferias e dreas diferenciadas na
cidade. Ademais, muito embora se reconheca que esse conceito
envolve relacdes e conflifos de classe, pode-se afirmar que ele
€& majoritariaomente explorado por diversas disciplinas como a
geografia, sociologia e até mesmo os estudos urbanos, através da
6tica da fragmentacdo do espaco e, mais usualmente, mapeando
dreas socialmente diversificadas para estudos com esse enfoque.
Entretanto, hd uma profundidade da segregacdo que vai além da
restricGo espacial de interacdo “sobre alguma forma de contato
social entre pessoas que possuem caracteristicas socialmente v
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relevantes” (NETTO apud FREEMAN, 2014, p.39), e expressa-se em
nds mesmos apontando para o fato de que fransportamos em nosso
corpo tracos de idiossincrasias — estigmas — que nos diferenciam
e consequentemente definem quem somos e pelos quais somos
concebidos como diferentes uns dos outros (NETTO, 2014).

E nesse contexto que a segregacdo passa a abranger ndo somente
a realidade de uma distncia espacial experimentada na urbe,
como também compreende uma distGncia social que € assim
mediada pelo espaco da cidade, especialmente pelos espacos
livres publicos, que servem como o0 meio de aproximacdo social,
como bem coloca Netto (id.):

Nessa condi¢cdo, ela [a segregacdo] se impoe sobre
os nossos atos na cidade, e tem no corpo sua Ultima e
decisiva instancia de efetivagdo. Ela opera sob a forma
de um controle da presenca e auséncia, impacta a
probabilidade do encontro e traz redugdes significativas a
possibilidades do contato entre os diferentes. Estd ativa no
momento de nossa participagdo em situagoes urbanas, e
na definicdo das pessoas com os quais estabeleceremos
relacionamentos. Ela molda o modo como nossas redes
sociais de pessoas se formardo. Essas mesmas dindmicas
cotidianas se encarregarGo de engendrar e reproduzir
configuragdes no interior liquido do mundo social — um
afastamento que moldard ainda socialidades e nossas

experiéncia do Outro (NETTO, 2014, p.47).

Essas informacdes sociais podem ser transmitidas “por qualquer
simbolo particular [que] pode simplesmente confirmar aquilo que
outros signos nos dizem sobre o individuo, completando a imagem
que temos dele de forma redundante e segura” (GOFFMAN, 1963,
p. 39); deste modo, certos simbolos podem trazer uma posicdo de
honra ou posicdo de classe desejada — configurando-se como um
“simbolo de status” — e outros de desprestigio, servindo de estigma.
Exemplo disso € quando nos referimos a certas regides ou enclaves
dentro da cidade que podem configurar simbolo de status para
quem I& vive, e/ou certas regides que em contraponto, fornam-se
estigmas para seus moradores.

Essa abordagem pode esclarecer meios de reconhecer o quanto
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certos pontos de uma cidade serdo ou ndo palcos ativos da presenca
ou da auséncia dos diferentes, de modo a fracar padrdes de
apropriacdo de distintos grupos dos coletivos na cidade, ja que “J...]
A proposicdo de padrdes de apropriacdo depende da possibilidade
de encontrar semelhancas na estrutura de movimentacdo de grupos
de atores a qual ndo serd vdlida para representar a de outros”
(NETTO, 2014, p. 78). Isso fica claro quando observamos a mobilidade
experimentada por estratos de renda mais alta em comparacdo
aos estratos de menor renda, que alcancam maior mobilidade por
investirem mais em suas movimentacoes.

Logo, padrdées de apropriacdo de atores de menor renda costumam
depender da rede de pontos de dnibus e estacdes de metré como
pontos centrais de sua mobilidade, de modo que “[...] esse padrdo de
apropriacdo tende a envolver uma alta densidade de encontros no
entorno da residéncia, da estacdo de transporte publico, dos locais
de consumo e trabalho” (idem, p. 80). Por outro lado, a apropriacdo
para atores de rendas média e alta envolve principalmente suas
preferéncias de consumo em suas rotinas, permitindo deslocamentos
mais amplos (ibidem). Tal distincdo denota qudo complexo pode
ser o engendramento da apropriacdo por parte dos diferentes nos
mesmos espacos, j& que a formacdo dessa comunidade virtual vai
depender da disposicGdo em gastar com atividades e os distintos
modos de fransporte utilizados, além de lidar com todos os estigmas
praticos encontrados na cidade.

[...]. Se a segregacdo sobre o corpo e seus critérios velados
forem eficientes, uma atividade de grupos de renda mais
alta ndo serd facilmente compartilhada por outros grupos
- sobretudo ao imporem restricoes de acesso em fungdo

de custos (NETTO, 2014, p. 83).

Portanto, nessa sequéncia do raciocinio, ndo somente a mobilidade
é um ponto chave para a diversificacdo das apropriacdoes nos
espacos da cidade, como também uma ruptura com a concepcdo
do espaco segregado, conjunturalmente associado a diversos

estigmas, que podem ou ndo ser confirmados no entrelacamento
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complexo de cotidianos. Assim, “se o espaco urbano é coletiva e
historicamente estruturado, entdo essa estrutura pode ter o efeito
de fazer convergir os corpos em mais possibilidades de interacdo
— em mais chances de converter as ‘possibilidades da interacdo’
em interacdo de fato” (NETTO, 2014, p.117), promovendo, por
consequéncia, a promocdo de uma experiéncia de cidade -
urbanidade — em faixas mais amplas do tecido urbano.

A concentracdo da aleatoriedade do encontro em certos
espacos da cidade aumenta as chances da recursividade
nos contatos enire grupos sociais distintos - como em
ruas de altas acessibilidade ou centralidade ou em
atratores estruturais da movimentagcdo urbana. Mesmo
se a frequéncia dos nossos atos mudar, sua recursividade
é capaz de nos levar para os mesmos lugares para
realizarmos nossas tarefas didrias.

[...] A caracteristica principal dos espagos acessiveis é
justamente permitir a complementaridade das atividades
conjuntas, baseadas em distancias curtas, rapidamente
percorriveis. Isso, naturalmente, aumenta as chances
do enconiro ocorrer. Assim, podemos ver que as
probabilidades do encontro sdo distribuidas em entrelace
as estruturas espaciais da cidade (NETTO, 2014, p. 118).

Assim sendo, os atributos do espaco, notadamente os DTSU de maior
escala (espacos vidrios, dispositivos de macro acessibilidade, etc.)
ou de menor escala (mobilidrio urbano, dispositivos de revestimento,
sombreamento, iluminacdo, etc.), seriam fatores primordiais na
convergéncia de redes socialmente segregadas, para onde a
necessidade da construcdo de um tecido social mais forte torna-se
superficial quando é apenas engendrado em termos de relacdes de
producdo e interdependéncia, o que diminui a importadncia dessa
rede de relacionamentos enquanto promotora da copresenca de
diferentes, tdo necessdria na construcdo da urbanidade.

Se, portanto, considerarmos o cardter comunicativo discutido até
aqui em diversos admbitos, perceberemos o entrelacamento de
trés condicdoes necessdrias a essa teoria que seriam “as interfaces
enfre diferentes grupos sociais, o encontro e a copresenca entre
pessoas, € a forma concreta do espaco” (NETTO, 2014, p. 132). Tais
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condicdoes facultam interrogar: [1] o que determinaria a interface
entre os diferentes grupose; [2] o que estimularia o encontro e a
copresenca?; e, por fim, [3] quais seriam os procedimentos capazes
de prever a “forma mais coerente” assim como a “semantica” ligada
a tal resultado?

Certamente &€ o que ocorre “entre” essas condicdes que nos
aproximaria de uma melhor compreensdo da complexidade das
distintas préxis® urbanas no espaco e da racionalidade intrinseca
nesse processo. A dificuldade €, no entanto, identificar o conteldo
qgue media esse entrelacamento com o que se constrdi dos Nossos
atos no espaco, através dos processos comunicativos que nos
rodeiam. E aqui que a teoria socioespacial de Hillier (1987) se afasta
da captura de tal aspecto (NETTO, 2014).

Além disso, perscrutar a racionalidade humana nos levaria a
investigar as “boas razdes™’ pelas quais os pUblicos urbanos tomam
certas decisdes, ou seja, conhecer os julgamentos de valor por trds
de cada decisdo. Para isso, seria necessdrio também se afastar de
concepcdes de mundo holisticas, que olham para a sociedade
como uma “estrutura”, dominada por uma *“vontade geral” e
na contramado se aproximar de teorias que investigam a acdo
social como resultado de sobreposicoes de vontades individuais

6. Préixis: Os contextos interpretativos da palavra prdxis, definem-na como algo
qgue é uma atividade prdtica que se opdem a teoria. Também é compreendida
nas ciéncias sociais como um conceito que engloba “o todo da prdtica da acdo
humana a atividade mental e corporal, incluindo estados do nosso entendimento
das coisas e de nossas emocodes. Envolve itens de rotinizacdo do fazer e conteldos
normativos culturalmente definidos — os nexos dos fazeres e dizeres " (NETTO, 2014,
p.136).

7. Boas Razdes: Para Boudon, o problema central dos entendimentos sociais
seria ndo reconhecer que o individuo pode ter razdes pessoais para adotar um
sistema de valores ou crencas, ndo sendo ele assim, um mero ente passivo de
determinacdes causais (CARVALHO, 2010). Dessa forma, os individuos fomentam
um sistema de boas razdes para resolucdo dos problemas da vida cotidiang,
onde “a racionalidade do ator ordindrio lembra mais, portanto, a racionalidade
qgue evocam os fildsofos da ciéncia do que aquela da economia neocldssica.
O que se frata de maximizar ou ofimizar aqui ndo é uma diferenca enfre custos
e beneficios, mas sim a forca de um sistema de argumentos” (BOUDON apud
CARVALHO, 2010, p.115).
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(BOUDON, 1991). Deste modo, ha compreensdo de atos no espaco,
poderiamos chegar a um estado de andlise em que se consideram
caracteristicas que somente sdo observaveis afravés de observacdo
direta e ndo controlada (CARVALHO, 2010).

Por essa otica e considerando a teoria das boas razdes explicitada
em Boudon (1991), as acdes da prdtica urbana podem ser
compreendidas sob a égide do equiliorio, sob a qual “as
caracteristicas fundamentais do tecido social seriam a escassez de
bens e a necessidade imperativa de estabelecimento de interacoes
estratégicas” (CARVALHO, 2010, p. 113), de modo que “o equilibrio
resultante das interacdes instrumentais representa a forma pela qual
0s jogadores ajustam reciprocamente os seus comportamentos
para a criacdo de um regime caracterizado pela satisfacdo geral
de interesses” (ibidem). Se assim for, quais seriaom as implicacdes que
isto teria na interacdo entre os atores de nossas cidadese Poderia a
urbanidade, nesses termos, ser considerada como um conjunto de
acoes individuais através do espaco e mediada pelo mesmo?

Por atribuicdo, a estrutura de interacdo entre os diferentes na
cidade estaria, dessa forma, baseada em relagcdes imprevisiveis de
competicdo, nas quais a confianca interpessoal na regularidade
da solidariedade humana teria a possibiidade de nascer em
determinados ambientes que fossem capazes de resolver problemas
de acdo coletiva, “permitindo intercdmbios visiveis em contextos
egoistas” (CARVALHO, 2010, p.113), de modo que:

[...] tal estrutura é apenas um resultado de ftrocas
pauvtadas por interesses pessoais, e s6 toma alguma
forma exclusivamente pelo fato de os agentes ndo terem
controle direto sobre os bens que almejam. Se todos
obtivessem suas metas e objetos de modo automdtico,
e controlassem todas as atividades que pudessem
satisfazer seus desejos, nem mesmo haveria o que se pode
denominar como sistema social (COLEMAN, 1990, p. 29). A
teoria da ag¢ao definida pela escolha racional ndo enfoca
a perspectiva de as crengas ou fatos sociais resultarem de
processos historicos ou estruturais, preferindo ressaltar a
relacdo de desejos pessoais com os limites do ambiente
externo, o que leva o individuo a determinar uma escala
de preferéncias frente ao contexto de transagoes que se
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apresenta-lhe (CARVALHO, 2010, p. 113).

O qgue é salutar na escolharacional é exatamente o fato de que esse
afastamento de teorias holisticas que evocam causas irracionais —
presentes em contextos Marxistas e Durkheimianos, assim como em
contextos de tradicdo Freudiana e Nietzchiana — abre espaco para
aspectos cognitivos das acdes dos sujeitos que ndo estdo ligados a
processos de “interiorizacdo, constrangimento ou falsa consciéncia,
mas a partirde sentimentos de conviccdo” (CARVALHO, 2010, p.113).
Além disso, "o fato de os individuos defenderem e justificarem suas
crencas em um ambiente social sugere que toda conviccdo apoia-
se em um sistema interativo de razdes percebido como consistente”
(ibdem).

Com isso, o problema das visdes utilitaristas da sociedade seria
ndo reconhecer o individuo como capaz de ter razdes proprias
para tomar decisdes, ndo sendo, portanto, apenas um receptor
de determinacdes causais do ambiente. Boudon (1991) destaca
dessa forma que se os individuos possuem razoes, essas razdoes Ndo
sdo nem puramente subjetivas nem obijetivas, j& que sdo fruto de
idiossincrasias.

(...) Boudon enfatiza a necessidade de uma epistemologia
que observe as razoes dos agentes em suas relagoes
sociais. Para o individualismo metodolégico ser
consistente, as crencas cientificas ou ordindrias devem
ser compreendidas a partir do sentido que possuem para
os agentes. Da mesma forma, o autor critica as teorias da
racionalidade utilitarista, derivadas da ciéncia econémica,
que admitem principios Ultimos de ag¢do e tfratam a
realidade das normas e valores como dados prontos,
sem a necessidade de serem devidamente explicados e
analisados em seu sentido social (BOUDON, 1999q, p. 55).
Isso ndo quer dizer que o agente tenha controle total sobre
suas crengas, que podem ser mais ou menos confusas ou
encontrarem-se em um nivel mais ou menos consciente,
mas que elas devem estar fundadas em razdes sélidas e
coerentes, diretamente articuladas com o ambiente social
(CARVALHO, 2010, p.118).

E prudente, dessa forma procurar uma abordagem que ndo se
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posicione nos extremos da relacdo existente entre os coletivos de
atores e o espaco fisico, entre causas, efeitos e acdes resultantes;
Como destaca Netto (2014), deve-se evitar de desconsiderar que
diferentes materialidades tém diferentes efeitos, que a propria
heterogeneidade da forma urbana tem efeitos distintos nas nossas
praticas e que nds, enquanto atores na cena urbana, Nndo podemos
ser reduzidos a atores passivos, mas, sim, compreendidos como
atores capazes de “superar limitacdes de seu contexto através de
sua acdo e comunicacdo” (NETTO, 2014, p. 134).

1.COMO A URBANIDADE E CONSTRUiDA?



1.3 COSMOVISAO E INTERDEPENDENCIA NA PRAXIS URBANA

o primeiro topico, aproximamos o conceito de urbanidade,
pensado a partir da realidade urbana das cidades
contempordneas brasileiras, relacionando-o essencialmente
ao modo de experimentar a cidade e ao substrato fisico
que permite a experiéncia. No segundo topico, discutimos
que a urbanidade € uma experiéncia e, como tal, ndo surge
do substrato fisico apenas, nem também apenas das relacdes dos
atores humanos entre si. Antes, ela é produto da relacdo entre os
atores humanos e ndo-humanos.

Entende-se entdo que para compreender este “entre” seria por fim
necessario investigar a relacdo enfre os diferentes grupos sociais, as
possibilidades de encontfro e copresenca assim como a inferface
qgque mede esse enfrelacamento de maneira concreta, além da
forma concreta do espaco (NETTO, 2014). Para tanto, propde-se
inicialmente olhar para as cidades “de fora” e “do alto”: um olhar
que nosleve a conjecturar asrelacdes que a cidade media tanto em
nivel pessoal quanto em um nivel pessoal-material, considerando-a
um corpo fisico, um organismo. De fora, diz respeito a observacdo
das cenas com uma certa isencdo; do alto refere-se a necessidade
de desvendar a hierarquia morfoldgica que dd suporte a elaboracdo
da urbanidade ou & promoc¢do da desurbanidade, repercutindo no
viver nas cidades.

Quem sdo os atores nesta cena¢ Classicamente, recorremos a
definicdo de Corréa (1989) para nos situar com relacdo aqueles
que (re)produzem o espaco urbano: os proprietdrios dos meios de
producdo, os proprietdrios fundidrios, os promotores imobilidrios, o
Estado e, por fim, 0s grupos sociais excluidos. Estes, em suas diferentes
funcdes e estruturas, estabelecem relacdes entre si, de maior ou
menor forca e abrangéncia no processo de modificacdo da cidade.
Assim, arealidade urbana estd entrelacada porumasérie de funcoes,
que compdem estruturas distintas. Cada funcdo € bem diferente

em qualidades e especificidades e todas elas tém coeréncia;
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chamaremos aqui estas funcdes de “esferas”, apropriando-nos
do conceito de “esferas de lei” desenvolvido pelo fildsofo Herman
Dooyeweerd (1984), para quem esferas correspondem, de maneira
simplificada, ao modo como toda realidade é organizada: “as
esferas do nUmero e do espaco; a esfera fisica e a esfera bidtica
(vida); as esferas psiquicas, 16gica, histérica e linguistica (isto €, do
sentido simbdlico, da linguagem); as esferas social e econémica;
a esfera da funcdo estética e as esferas da lei, do amor e da fé”
(ROOKMAARKER, 2002, p. 22). Cada uma dessas esferas funciona sob
uma estrutura que tem sua funcdo estrutural-guia e que difere da
funcdo estrutural-guia das outras esferas; assim porexemplo, o Estado
é qualificado por sua funcdo juridica e o mercado por sua fungcdo
econdmica e assim por diante. Além disso, as esferas tém soberania,
ou seja, cada esfera ndo pode interferir nas questdoes estruturais
da outra, de modo que, quando essa fronteira é ultrapassada, é
inevitavel que uma delas seja prejudicada (ROOKMAARKER, 2002).
Claro que o fato de sua soberania da esfera ser clarando as exime de
manterem-serelacionadasentre si, emtodotipo derelacdesexternas,
lado a lado. Por exemplo, o Estado deve garantir infraestrutura fisica
de qualidade para a cidade e promover os bens culturais comuns a
regido, assim como a hotelaria, a qual se inferessa na promocdo de
visitas a cidade, chamard atencdo de turistas potenciais para isso
(ROOKMAARKER, 2002).

Num contextourbano e seguindo alégicacomentadaanteriormente,
identifica-se aqui as principais esferas a partir da nocdo de estrutura
e funcdo, bem como a partir dos conceitos explorados por Corréa
(1989) e Carlos (2015). Uma breve descricdo da atuacdo enquanto
fabricantes do espaco pelos atores, bem como dos atores ndo-
humanos segue abaixo:

ESFERA ESTADO: Tem um fim amplo de constituir-se

em meio para que as sociedades em determinados

territdrios possam alcancar bens comuns como ordem,

seguranca, defesa e bem-estar social. Suas funcodes
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podem ser compartimentadas em trés funcoes objetivas:
Funcdo legislativa (elaboracdo de leis); Funcdo Executiva
(Administracdo); Funcdo Judicidria (cumprimento e
aplicacdo das leis).

Dentro de suas funcdes executivas, sem duvida, o Estado é
um dos principais modificadores do espaco e a esfera que
mais se relaciona com as demais, j& que, por atribuicdo
funcional, além de regimentar o uso do solo através de
diretrizes, ele mesmo ndo deixa de ser proprietdrio fundidrio,
promotor imobilidrio, industrial. De modo que, quanto
mais largo for o Estado, maior a sua influéncia tentacular
sobre a sociedade nos mais diversos dmbitos. Exemplo
disso € que ao investir, por exemplo, nas infraestruturas
de rede, enquanto a integracdo é melhorada por um
lado, em contramdo, dreas que ndo recebem o mesmo
investimento, tornam-se segregadas (CARLOS, 2015), de
modo que o mesmo interfere na apropriacdo do espaco,
“com sua intervencdo, um processo de valorizacdo
diferencial do solo urbano” (CARLOS, 2015, p.30). Isto pode
ser percebido notadamente a partir da disposicdo de
distintas amenidades no tecido urbano, quando o Estado
age de maneira “integradora” em projetos comissionados
para o estabelecimento de academias, museus, parques
e pracas e assim por diante. O processo se aprofunda no
tempo, de modo que:

Com essas transformagoes, as funcdes se especializam no
espaco, aprofundando a divisdo espacial do trabalho na
metrépole, implodindo a antiga centralidade que havia
no bairro — no contexto da produgao espacial de novas
centralidades, que constituem a metrépole polinucleada.
Com isso, uma nova frente de investimentos imobilidrios
vem a reboque do projeto em funcdo das facilidades
proporcionadas pela construgcdo de infraestrutura que
valoriza o solo, fixando um novo uso. Cria-se, assim, um
nicleo na metrépole, com forte poder de atragdo, com
pesados investimentos publicos e privados gerando um
deslocamento de atividades que passam a competir com
antigos polos econémicos da metrépole, constituindo um F
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novo polo de atragcdo de investimentos como extensao
da centralidade num eixo empresarial da metrépole,
associado a um polo de lazer delimitado/definido pela
locdlizagdo de bares, restaurantes, teatros, shoppings,
hotéis, ligados a um consumo organizado, programado,
produzido e povoado de signos (CARLOS,2015, p. 31).

ESFERA PROPRIETARIOS FUNDIARIOS: Juntamente com
o Estado, esta esfera & responsdvel pelas maiores
modificacdesnoespaco,umavezque, fundamentalmente,
atua “no sentido de obter a maior renda fundidria de suas
propriedades, interessando-se em que estas tenham o
UsSO que seja o mais remunerador possivel, especialmente
uso comercial ou residencial de status” (CORREA, 1989,
p.16). Nesse sentido, pode até mesmo conseguir, junto
ao Estado, a valorizacdo de suas terras através de
investimentos suscetiveis em infraestrutura, influenciando
por consequéncia, o processo de espraiamento das
cidades, de tfransformacdo de terra rural em urbana.

ESFERA PROMOTORES IMOBILIARIOS: A esta categoria
pertencemndo somente osresponsdveis porincorporacoes
e financiamentos — que é a transformacdo de capital-
dinheiro em mercadoria — como principalmente o0s
profissionais das dreas técnicas responsdveis por estudos
de viabiidade e concepcdo de projetos a luz das
determinacdes normativas de cdodigos de obra. A figura
do Arquiteto e Urbanista aqui aparece como uma das
mais importantes, uma vez que o tipo de projeto pode
entdo determinar arentabilidade do mesmo. Nesse ponto,
muitas vezes ocorre uma usurpacdo de funcoes, nas quais,
os arguitetos tém perdido espaco para outros técnicos,
na tentativa de minoracdo de custos. Aqui também
ficam locados os profissionais das dreas de marketing que
sdo responsdveis por criar campanhas — especialmente
para o setor imobilidrio de residencial — que representem
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e chamem atencdo para “novos modos de morar”,
pela seguranca oferecida, amenidades privadas como
espacos livres ou amenidades fisicas, como proximidade a
praias, aos centros comerciais, etc.

ESFERA DOS GRUPOS SOCIAIS ESTIGMATIZADOS/EXCLUIDOS:
0S$ grupos sociais estigmatizados sGdo certamente os que
mais possuem entfraves a modificacdo do espaco, se
consideramos a “formalidade” como ponto de partida;
de fato; € na producdo de assentamentos informais em
dreas publicas ou privadas sem uso que eles efetivamente
agem como modeladores, com a distincdo bastante
peculiar de que, na maioria dos casos, essa producdo
ocorre aparentemente sem relacdo com as outras esferas
modificadoras — pelo menos, a curto prazo (Correa, 1989).
Esse relacionamento ocorre, na maioria dos casos, ao
longo de anos de estabelecimento do assentamento,
onde 0 mesmo passa por um processo de formalizacdo e
infegracdo a malha urbana formal, por agenciamento do
Estado. os grupos sociais estigmatizados sdo certamente
0s que mais possuem entraves d modificacdo do espaco,
se consideramos a “formalidade” como ponto de partida;
de fato; € na producdo de assentamentos informais em
dreas publicas ou privadas sem uso que eles efetivamente
agem como modeladores, com a distincdo bastante
peculiar de que, na maioria dos casos, essa producdo
ocorre aparentemente sem relacdo com as outras esferas
modificadoras — pelo menos, a curto prazo (Correa, 1989).
Esse relacionamento ocorre, na maioria dos casos, ao
longo de anos de estabelecimento do assentamento,
onde 0 mesmo passa por um processo de formalizacdo e
infegracdo a malha urbana formal, por agenciamento do
Estado.
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Mesmo que, de forma simplificada, a descricdo de cada esfera
explicita a sua funcdo guia — a funcdo principal — e ao menos um
modo pelo qual cada esfera influencia ou interfere nas funcdes
das demais, em maior ou menor grau. Além disso, como vimos
anteriormente, no contexto do racionalismo moderno, instala-se
uma crise pautada pela anomia dessas esferas onde:

Sabemos, entretanto, que o que Habermas chama
de “projeto inacabado da modernidade” ndo tinha
esse objetivo: ele partia da razdo em dire¢cdo a sua
realizagcdo plena nas ideias de igualdade, liberdade
e redlizagdo do potencial do sujeito. A quebra desse
projeto em uma modernidade dilacerada significa o
caminho da racionalizagdo das praticas e sua quebra
em esferas autdnomas, movidas por suas préprias
légicas estratégicas, impondo danos a outras esferas.
[...] A modernidade sucumbiu a um descarrilhamento
(Entgleisung) apresentando patologias como anomiaq,
ceticismo, privatismo e narcisismo, em oposi¢cdo a valores
como a responsabilidade (NETTO, 2014, p. 2346).

Processos andmicos, numa visdo Durkheimiana, tém por
caracteristica principal um ‘“desacoplamento funcional entre
sistemas econdmico e politico, e aisencdo progressiva da avaliagcdo
de decisdes econdbmicas e produtivas sob o ponto de vista ético”
(NETTO, 2014, p. 236); em outros termos, os interesses de cada esfera
sobrepujam o equilibrio e a soberania das esferas do estado ideal
de relacionamento enfre elas, onde cada uma exerce a funcdo
para qual foi designada sem prejudicar a execucdo de funcoes e

os interesses da outra esfera que € entrelacada d mesma.

A alternativa a essa critica seria ignorar a redugdo que é
essa légica como vetor de transformagdo urbana. E ignorar
uma circularidade: uma légica circunscrita a um grupo
ou campo social terminado por impactar sistemicamente
a possibilidade de apropriagdo de outros grupos, ao ser
projetada sobre o espago urbano na forma de um modelo
de urbanizagdo. [...]. Portanto, hd redugdo e imposicdo de
um modelo de espa¢o — e mesmo de uma forma de vida
- sobre todas as demais formas de vida, sobre a vitalidade
de dreas inteiras da cidade, e sobre o préprio desempenho
urbano, que afetard a todos (NETTO, 2014, p. 249).
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H& talvez, em tais processos, uma tentativa frustrada de redimir
0 meio e a sociedade em suas mazelas através do produto de
suas influéncias. Tanto & que, para Marx, essa racionalizacdo
ocorre diretfamente dentro da esfera econdmica, através dos
meios de producdo, que somente avancariom & medida que
o conhecimento empirico e a melhoria das técnicas produtivas
fossem compatibilizadas a uma forca de trabalho socialmente Util.
Weber, por sua vez, enxerga a racionalizacdo através da otica das
distintas visdes de mundo, distintas religides, poderes, autonomia de
sistemas, além do desenvolvimento de uma ciéncia objetiva, uma
moralidade e uma lei universal, diferenciadas por Idgicas internas
auténomas. Assim sendo,

Temos a progressiva diluicdo de uma condugdo da vida
amparada por valores e tradicées por uma racionalidade
livre de contrapontos éticos outrora endégenos ao processo
de orientagdo da ag¢do. Na visdo de Weber, agoes tornam-
se progressivamente justificdveis por seus préprios critérios,
livres do reconhecimento das suas implicagoes em outros
campos da pratica (NETTO, 2014, p. 235).

“[...] Justificaveis por seus proprios critérios” parece ser o ponto em
que retornamos para a pergunta lancada anteriormente, uma vez
que, se cada esfera agora denota critérios proprios para tomada
de decisdes e suas respectivas influéncias, o que entao determina
a interface entre os diferentes grupos nessas diferentes esferas?
Pela concepcdo jd apresentada em Boudon (1991), vimos que a
realidade urbana e a sociedade que nela vive sGdo muito complexas
e ndo podem, em virtude disso, serem concebidas de maneira
holistica, mas enquanto uma “sobreposicdo’” de vontades individuais
equilibradas pelas “interacdes estratégicas”.

Nessa perspectiva, a teoria de escolha racional apresentada em
Boudon (1991) ndo se fixa apenas em fatos histéricos ou socais,
nem muito menos a crencas, mas aos desejos pessoais que,
quando colocados em cheque diante do ambiente externo, suas
caracteristicas e estigmas presentes levam os individuos a atuarem

e determinarem suas acoes frente ao contexto imediato, levando
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em consideracdo que “o que se trata de maximizar ou ofimizar aqui
ndo & uma diferenca entre custos e beneficios, mas sim a forca de
um sistema de argumentos” (CARVALHO, 2010, p. 115).

A necessidade de se afastar de concepcdes holisticas é
principalmente devido ao fato, de que nesse contexto de relacoes
enfre esferas, essas abordagens tendem a fratar, por exemplo,
instituicbes como o Estado ou um grupo qualquer — como por
exemplo, os promotores imobilidrios — como personificados,
dotados de vontade e consciéncia propria, de modo que os atores
dentro dessas esferas aparecem como coagidos em suas atitudes
determinadas pelo meio social. Alem disso, Carvalho (2010) ainda
reitera:

Boudon critica, sobretudo, a capacidade explicativa de
teorias estruturalistas que se baseiam em entendimentos
tautolégicos, em que a prépria evocagdo de estruturas
sociais coercitivas explicaria comportamentos ou atitudes
que, por sua vez, sdo a Unica prova de existéncia dessas
mesmas estruturas (CARVALHO, 2010, p.114).

Assim, propde-se aqui, a partir da concepcado racional de tomada
de decisdes que media a interface entre os diferentes grupos, o
termo de “cosmovisdo”: “*cosmovisdes sdo [de maneira simplificada]
universos dentro dos quais as pessoas vivem” (SIRE apud MADUREIRA,
2017, p.274); comparada a uma lente de um par de oculos, a
cosmovisdo € a lente pela qual enxergamos e julgamos a realidade
na qual estamos envoltos (ibidem).

Tendo em mente essa definicdo, € conveniente explicitar que
a cosmovisdo ndo é uma teoria cientifica, nem pode ser apenas
consideradauma “construcdointelectual” (FREUD apud MADUREIRA,
2017, p. 270), j&@ que ela exige um compromisso NGO apenas
intelectual, mas também de “devocdo das paixdes” (MADUREIRA,
2017, p. 274). E aqui que nasce a “pluralidade social”, que no nosso
contexto de esferas que se relacionam, representa uma continua
“luta de antiteses”, ou seja, de constante conflito de cosmovisdes
e seus respectivos interesses. Eventualmente, em contextos tGo
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diversos como cidades — ou uma nacdo —, cosmovisdes minoritdrias
serdo dominadas por cosmovisdes majoritdrias, esta Ultima “que se
torna responsdavel pela relacdo entre as cosmovisdes em conflito”
(MADUREIRA, p.278, 2017). Assim sendo:

Cosmovisdes minoritdrias e comunidades alternativas
sempre estdo presentes em qualquer sociedade. [...].
Quando a sociedade manifesta uma pluralidade de
cosmovisoes aparecem problemas. Se ndo existe uma
visdo dominante, aquela sociedade se torna uma casa
dividida contrasimesmo e, inevitavelmente, experimentard
uma desintegragdo cultural. Mas quando hd uma posigdo
majoritdria, quando uma cosmovisdo domina as outras,
ela deve lidar com as minorias de algum jeito (WALSH e
MIDDLETON apud MADUREIRA, 2017, p. 278).

Assim, os atores inferagem dentro de cada esfera, a partir de sua
propria cosmovisdo, construindo um sistema de “boas razdes para
a resolucdo dos problemas que a realidade cofidiana impode”
(CARVALHO, 2010, p.115), constituindo um continuo status de prdxis
urbana no qual, em contextos anémicos e de menor “coesdo
social”, é lancada “a hipdtese de uma relagdo de causa e efeito
entre qualidade da configuracdo fisico-espacial urbana e qualidade
social” (TRIGUEIRO, 2012, p.92), sugerindo uma interdependéncia
entre atos na construcdo da urbanidade.

Em primeiro lugar, propomos a exiensGo de um
conceito originalmente usado na economia espacial,
a complementaridade entre atividades econdémicas,
e reparti-lo em trés: (a) a complementaridade entre
atividades localizadas no espago urbano, mantendo o
sentido original do conceito - que, no entanto, se desdobra
em (b) a complementaridade das agoes entre atores, e
(c) a complementaridade das agdes dentro da prépria
rotina de um ator. Todos esses aspectos sao originalmente
relacionados a divisdo espacial do trabalho e ao lugar do
ator nessa frama de dependéncias motuas. Articuladas,
essas trés complementaridades formam o cerne da
reproducdo material urbana e, por extensdo, constituem a
estrutura da prépria vida social (NETTO, 2014, p. 101).

Sendo assim, esse entrelacamento entre as possiveis consequéncias
denossosatosna prdxisurbanae emsuareproducdo espacial, ouseja,
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a experiéncia da relacdo “entre” atores humanos (os socialmente
distintos) e ndo-humanos — capaz de facultar a urbanidade — estaria
diretamente ligado ao leque de possibilidades de trajetdrias que os
atores enfrentardo no cotidiano. Essas trajetdrias seriam consideradas
de acordo com a espacializacdo das atividades, nas quais os atores
humanos se empenham de maneira sistematizada a convergirem
entre si, estruturando uma vida social, causando a apropriacdo dos
espacos publicos, e ancorados em um relacionamento sauddvel
entre o espaco construido e o privado, em uma relacdo que ndo
somente permite essas trocas, mas as fortalece, estruturada por fim
em uma célula minima, na vida de cada ator.
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endo em vista o arcabouco tedrico sobre a urbanidade
levantado anteriormente em suas dimensdes sociais e
espaciais que, combinadas, constroem um amplo campo
de investigacdes sobre o tema e a problematica explorada,
a abordagem metodoldgica adotada nesta pesquisa — no
intuito de tornar essa andlise possivel — busca compreender
as bases da urbanidade, considerando que “[...] a espacialidade de
nossas cidades e sobretudo a heterogeneidade da forma urbana
tém efeitos possiveis sobre nossas praticas” (NETTO, 2014, 134). Esse
frabalho explora ainda um paralelo entre duas ambiéncias distintas:
o Centro Histérico — e a representacdo de seus antigos modos de
viver peftrificados aolongo do tempo e tomados por novas dinGmicas
de centros urbanos — e o Alfiplano — representativo exemplar das
sucessivas interferéncias de diferentes esferas de poder na cidade
e mercantilizacdo do solo urbano, sob o confexto das novas
centralidades e a validacdo de modos de morar que privatizam
a vida e estimulaom a negacdo do espaco publico, tendo como
consequéncia, uma progressiva negacdo da cidade enqguanto
locus da convivéncia dos diferentes.
Além disso, como esbocado anteriormente “devemos ainda evitar
[reduzir o ator] ao mero ‘efeito de redes’, se nossa intencdo é
[reafirma-lo] como capaz de superar limitacdes de seu contexto
através da sua acdo e comunicacdo” (NETTO, 2014, p. 134), de
modo que € necessdria uma abordagem que seja capaz de discutir
a importdncia da complexidade material na ambiéncia urbana,
bem como da complexidade social em seus atos.
Assim, para tornar essa andlise possivel, destacam-se quatro dmbitos,
apartirdos quais pretendemosobservaro cardterrelacionalque existe
no “entre” da relacdo humanos / ndo-humanos, na expectativa de
se tracar correlacoes sobre o que fomenta ou ndo a urbanidade nos
recortes selecionados; para tanto, retivemos categorias de andlise,
tais quais: Variedade, Morfologia, Configuracdo, Permeabilidade,
que formam assim um aprofundamento referente a dimensdo fisica.
Abaixo, encontram-se descrito os procedimentos que compdem
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esta estratégia metodologica, em que se faz necessario uma breve
explanacdo sobre as principais categorias observadas e os contextos
considerados nesta pesquisa.

2.7 SELECAO DOS RECORTES DE ESTUDO

Através de levantamento de dados cedidos pela Prefeitura Municipal
de Jodo Pessoa e disponibilizados em arquivos de shapes, assim
como mapas de arruamento e imagens de satélite, inicialmente
serd levantada a insercdo de todos os ELP de ambos os bairros, para
posterior selecdo de amostra com base nos critérios de:

- DENSIDADE POPULACIONAL: Por considerar regidoes com
demandas maiores de ELP, devido ao maior nUmero de
habitantes. Foram construidos mapas, a partir de dados
disponibilizados pelo IBGE por setor censitdrio, tanto para o
Centro Histdrico, quanto para o Bairro do Altiplano, através
do software Qgis. Optamos ainda pela classificacdo da
densidade dividida em trés intervalos: “Muito Baixa”,
“Baixa”, “Média”, “"Alta” e “Muito Alta”. Posteriormente,
aposs os resultados obtidos, foi sobreposta a shapefile dos
espacos livres publicos dispostos em ambas as regides.

- COBERTURA DA REDE DE TRANSPORTE PUBLICO: A
observacdo de padrdoes de apropriacdo sem duvida liga-
se fortemente ao acesso das massas aos meios modais
de transporte publico na cidade. Portanto, considera-se
aqui a cobertura da rede de transporte publico nos bairros
como varidvel observavel de movimentacdes dos fluxos
resulfantes da constante inferdependéncia cotidiana dos
atores de menor renda nos respectivos bairros estudados.
J& que os padroes de apropriacdo provenientes daqui
ressaltam na cidade a dualidade segregacdo/integracdo
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pelo tecido urbano por estes atores nas situacdoes de
consumo e trabalho. Os resultados desse levantamento
serdo expressos em um mapa da rede de fransportes
publicos que irriga ambos os bairros.

« INTEGRAGCAO (SINTAXE ESPACIAL): Partindo do pressuposto
que espacos mais/menos integrados sdo mais/menos
passiveis de apropriacdo/adequacdo das atividades
sociais urbanas (Hillier et al., 1983), esta pesquisa considera
o entendimento da acessibilidade através da técnica
da Sintaxe Espacial (id.), buscando um ELP com grau de
infegracdo Médio e Alto. Para esta andlise, foi utilizado o
Mapa de Segmentos de Jodo Pessoa, construido a partir
da shape disponibilizada online pelo Repositério de Mapas
Configuracionais do blog Urbanidades, construido por
Castro (2013) e atualizado por Donegan (2017). Para tal
andlise, a medida sintatica utilizada foi de Integracdo
Espacial Global, onde se mede a “profundidade”, ou seja
a disténcia topoldgica de uma linha axial com relacdo
as demais linhas do sistema (BARROS FILHO et al. 2016),
também observada na sua escala local, para um raio de
400 m. Assim, compreende-se que quanto mais integrada
for uma via, dentro da malha vidria, mais acessivel ela é.
Aleém disso, a integracdo foi classificada em cinco niveis,
de modo que, em cores mais “quentes”, encontram-se
0s espacos mais integrados e, nos valores com cores mais
“frias”, as menores integracoes.

- DIMENSAO: Baseado na nocdo de que a mobilidade e
os sentidos humanos sdo a base bioldégica das atividades,
do comportamento e da comunicacdo no espaco (GEHL,
2013), esta pesquisa considera ainda como critério de
selecdo a dimensdo dos ELP considerados, no intuito de
ambos o0s espacos escolhidos fenham dimensdes similares
e possam ser analisados aluz das possibilidades e limitacoes
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do corpo humano.

2.2 DIAGNOSTICO DOS ESPACOS LIVRES PUBLICOS ESCOLHIDOS

ApOs a selecdo do recorte dos ELP a serem estudados, a estratégia
metodoldgica de diagndstico dessas dreas consolidard a énfase em
duas dimensdes de atuacdo, entfrelacadas até aqui: Fisica e Social.
Sendo assim:

2.2.9 DIMENSAO FiSICA:

‘VARIEDADE: Ndo érecente aideia que diversidade urbana
& uma das forcas condutoras da criacdo de ambientes
urbanos mais atrativos e que nos nossos dias remetem a
dreas dotadas de vitalidade, urbanidade e dinamismo.
Mas, sem duvida, a necessidade de se utilizar dos usos
mistos ao longo da cidade apenas se tornou evidente apods
a infroducdo do planejamento modernista das cidades
e dos recorrentes problemas advindos de seu excessivo
zoneamento de funcoes.

Contudo, a variedade aqui fratada ndo se detém
apenas 4 ideia central de usos do solo, mas também
as distintas tipologias de edificacdo, provenientes dos
distintos usos, que, por fim, sdo responsdveis por atrair e
promover distintas formas de apropriacdo, atribuindo a
estes diversos significados. Nesta pesquisa, no entanto, o
termo Variedade refere-se unicamente a diferentes usos
do solo, j& que as distintas tipologias e até as distintas
praticas urbanas agregadas ao espaco, sdo observadas
nos topicos seguintes.

Jacobs (1961) sem duvidas foi pioneira em chamar
atencdo para este quesito, advogando que a monotonia
observada em parcelas da cidade é responsdvel pela
continua destfruicdo da vida urbana, jd que a monotonia
influencia direfamente no padrdo de locomocdo dentro
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de bairros e/ou enclaves urbanos, incentivando ou ndo
caminhadas de curta distdncia e também a diminuicdo
do uso dos automoveis (PEPONIS et al., 2011).

Essa discussdo ganhou forca inicialmente em contextos
nos quais as mudancas urbanas ocorreram  mais
veementemente em decorréncia de reconstrucoes das
cidades no pods-guerra — especialmente cidades por toda
Europa - onde claramente havia a intencdo de se apontar
os excessos daindUstria e sugerir certa “ruptura” com o que
entdo se produzia. Mais recentemente, aponta-se para
uma “knowledge-based economy” (HOEK, 2008), onde os
principais atores dessa mudanga sdo as parcerias publico-
privadas engajadas no desenvolvimento das cidades
(MEYER apud HOEK, 2008, p. 65).

Isso porque hd um reconhecimento atualmente de que
as dindmicas urbanas sdo fomentadas principalmente
por uma sociedade emancipada de consumidores
individualizados em busca de um estilo de vida inclusivo, o
qual, portanto, se afasta do ideal modernista de habitantes
que necessitavam de cuidados, higiene e iluminacdo
natural e de uma cidade bem organizada, eficiente,
limpa e que se afastasse dos ideais de cidade dos séculos
anteriores (HOEK, 2008), que faciimente remetiam a
ambientes sujos.

E nesse contexto que emerge recentemente uma
concepcdo de cidade discutida e pensada para ser
“compacta”.Nestaacepcdo,aideologiadousomistopode
conftribuir para diminuir o consumo de energia, aumentar
a vitalidade a partir de um incentivo d caminhabilidade
em curtas distncias, consequentemente diminuindo o
uso de transportes individuais (id., p. 69), aumentando as
condicoes para uma sustentabilidade urbana.

Aqui, a interferéncia entre esferas fica clara em diversos
niveis, j&@ que a construcdo de um tecido urbano mais
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ARGUMENTOS A FAVOR

OBSTACULOS

1.Ambientes funcionalmente diversos
criaom vitalidade e convenientemente
acomodam um amplo espectro de
atividades humanas.

1.Devido ao desempenho econémico,
diferentes abordagens para dreas
de trabalho e desenvolvimento
habitacional sGo necessdrias,
resultando uma  segregacdo
geogrdfica.

em

2.Uso Misto entre residéncias e locais de
trabalho organiza o relégio humano de
maneira mais eficiente, resultando em
ambientes mais controlados, eficientes
€ seguros.

2. Uma Unica pessoa ou entidade
comercial ou corporativa raramente
femconhecimentodedesenvolvimento
com relacdo a diferentes funcoes e
programass.

3. Misturar frabalho e moradia pode

aumentar muito o potencial de
amenidades tanto da perspectiva
dos  consumidores quanto  dos

empreendedores.

3.Desenvolvedores, consumidores e
usudrios finais sempre temem que outras
atividades prejudiquem os valores
imobilidrios de suas propriedades. O
Uso misto & visto como um risco.

4 Diferentes funcoes levam a diferentes
tipos de edificacdes resultando em
uma maior diferenciacdo espacial,
diversidade e riqueza [arquiteténical.

4.0s agentes responsdveis  pela
formulacdo de politicas publicas, tém
medo de infroduzir o uso misto como
principio, pois &€ mais dificil controlar e
gerenciar seu desenvolvimento.

5.Uso Misto leva a uma optimizacdo
do uso do solo para estradas, espacos
publicos e estacionamentos para dreas
de frabalhadores e residenciais, tfanto
durante o dia como durantfe a noite.

5.0s remanescentes modernistas
da cidade funcional que levam d
segregacdo prevalecem nos processos
de desenvolvimento urbano.

6.Potencialmente, ambientes com
uso misto em altas densidades [...]
aumentam o potencial para o
transporte publico, contribuindo assim
para a sustentabilidade urbana.

6.0s documentos legais de
planejamento ndo sGo capazes de lidar
adequadamente com as categorias
do mix de funcdes. Uma descricdo de
instrumentacdo estd faltando.

7.Areas de uso misto fornecem
flexibiidade nas  estratégias de
desenvolvimento, uma vez que

habitacdo e escritérios podem ser
frocados devido das demandas do
mercado.

7.A perspectiva do uso misto ser
relacionada ao atfor, pois ao fazer
planos, os diferentes atores envolvidos
discutem  diferentes  coisas em
diferentes escalas.

QUADRO 2:

Empreendimentos de Uso-Misto. FONTE:

2019.

Argumentos a favor e obstdculos ao desenvolvimento de

HOEK (2008), modificado pela autora,
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misto € um produto de diversos atores (agentes) e da
interacdo entre suas funcdes e consecutivamente reflexo
da economia das leis dispostas, da administracdo,
tecnologia, cultura e principalmente da politica. Alids, por
causa da complexidade das relacdes conflitantes entre
essas esferas que o fomentam, o uso misto &€ entendido
assim, como fruto de um processo ciclico que se aprimora
ou retfrocede ao longo do tempo.

O Quadro 2 ‘[cf. supra, Quadro 2]', que aparece
originalmente em Hoek (2008), enumera argumentos em
favor assim como aponta os obstdculos enfrentados nas
relacoes entre as esferas, na tentativa de compor dreas
urbanas mais diversas e, por consequéncia, mais vivas.

A variedade aqui &€ compreendida como um dos pontos-
chaves na leitura de qualquer padrdo de urbanidade, visto
que é a partir da ideia central de diversidade de usos do
solo, que se pode prever a possibilidade de um ambiente
urbano predisposto a convivéncia dos diferentes. Assim,
especificamente na construcdo dos mapas de uso do solo,
foram consideradas as seguintes categorias: Comercial,
Residencial, Misto (Comercial + Residencial), Institucional,
Praca e Vazio.

Para o levantamento dos dados necessdrios ao Mapa de
Usos do Solo, foram feitas visitas in loco, bem como o uso
das imagens de satélite disponiveis no Google Earth, para
posterior construcdo da base no software Qgis.

ANALISE MORFOLOGICA:

As tentativas de estudar a forma urbana a partir de suas
unidades constitutivas sdo elementares e antigas, havendo
diversos métodos de isolamento das “parcelas”. Assim
sendo, um trabalho sistemdatico sobre a forma urbana das
regides estudas tem um intuito basilar de fazer uma leitura,
de investigar e compreender a estrutura da cidade &
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construida e da cidade em construcdo.

Por isso, “a leitura metddica da forma da cidade deve
ir além dos tecidos consolidados e que mais faciimente
compreendemos; [...] [ela] pode e deve ser realizada nos
fendbmenos emergentes, ajudando a compreensdo de
tecidos ndo estabilizados” (COELHO, 2007, p. 14).

Este trabalho, portanto, considera que a morfologia,
enquanfo categoria de estudo, ndo se sobrepde a
configuracdo, j&@ que “estuda o tecido urbano e seus
elementos construidos, através de sua evolucdo,
transformacdes, inter-relacdes e dos processos sociais
que os geraram” (DEL RIO, 1990, p. 71), ou ainda, “é€ o
estudo da forma do meio urbano nas suas partes fisicas
exteriores, ou elementos morfoldgicos e na sua producdo
e transformacdo no tempo” (LAMAS, 2004, p.38).

Além disso, também se apoia nas técnicas de
reconhecimento empregadas por Nolli (1748), por serem
valiosas na identificacdo de relacdes entre dominios
publicos, semi-publico e privado, além de disténcias,
acessibilidade e relacdes entre cheios e vazios.

As andlises da forma urbana, empreendidas nos recortes
de estudo®, mobilizaram inicialmente levantamentos
aéreos feitos através de satélites, disponibilizados pela
PMJP, dos o perimetros de estudos dos anos de 1998,
2008 e 2013. Com isso, pode-se observar a producdo do
tecido urbano e sua consequente evolucdo ao longo do
tempo. Este frabalho, no entanto, ndo pretende mobilizar
a dimensdo histérica, mas simplesmente temporal.

Além disso, construiu-se um Mapa de Tipologias das dreas

8. O perimetro de estudo aqui considerado se refere as interfaces das quadras
com visada direta para o ELP escolhido, ou seja, apenas a face de quadra que
estd direcionada para o ELP ou aquelas que possuem campo de visdo aberto para
o0 mesmo, determinado a partir da visdo serial (Cullen, 1961). Segundo (Pizarro,
2014) Interfaces urbanas sdo as estruturas que definem os “intersticios urbanos” ,

ou seja, o dentro e o fora, o cheio de o vazio, o publico do privado. N
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selecionadas, que teve porobjetivo observar a constituicdo
fundidria do lote, bem como os aspectos relativos a
inferacdo publico-privado, onde foram consideradas as

TIPO 1: TIPO ISOLADO TIPO 2: TIPO COMPACTO

FIGURA 4: Esquema tipoldgico FONTE: Produzido pela autora.

tipologias descritas por Saboya (2015), caracterizadas
segundo a posicdo do edificio no lote em (Figura 4):

1. TIPO ISOLADO: Apresenta uma menor relacdo visual
com a rua, por possuir afastamentos laterais e frontais e
apresentar o fechamento do lote feito por muros ou grades,
tendo, portanto, menor relacdo com o espaco publico;

2. TIPO COMPACTO: E uma tipologia de lote aberto, j& que
seu posicionamento no lote ndo permite afastamentos
laterais e frontais, sem grades ou muros, apresentando
dessa forma, maior relacdo visual com a rua e, portanto,
maior nUmero de portas voltadas para a rua, fortalecendo
a dindmica publico-privado;

3. TIPO HIiBRIDO: Por fim, o tipo hibrido é resultante das
combinacodes intermedidrias entre o tipo Isolado e o
Compacto, assim, & possivel, por exemplo, existir uma
combinacdo de casa com muro baixo e grades quer
permitam um pouco da visibilidade e relacdo com a
ambiéncia publica e ndo necessariamente ser um lote
totalmente aberto, como na tipologia compacta.
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Com o fim dos levantamentos in loco dentro de cada
aspecto morfolégico considerado aqui, mapas serdo
construidos utilizando um software aberto de GIS
(Geographic Information System), denominado QGIS
(QuantumGis), aliado dsimagensde satélite disponibilizadas
no Google Earth.

-CONFIGURACAO:

A configuracdo refere-se ao modo como espacos da
cidade se estruturam: frata-se daquilo que contém o
espaco publico, a “rede espacial” de ruas, avenidas, etc.
(AGUIAR, 2012). Foi também compreendido anteriormente
como sendo aspectos dotados de legibiidade em
Lynch (1960) e em Bentley (1986), como por exemplo
a capacidade que partes da cidade tém de serem
reconhecidas e estruturadas de forma coerente. Ao
enxergar essa relacdo do espaco urbano como algo
formado por vias de movimentos interconectados e por
“vacuos” entre os objetos construidos, nos aproximamos
do que Hillier et. al. (1983) nomeia como Sintaxe Espacial.
A sinfaxe espacial ocupa-se exatamente de uma
abordagem configuracional do espaco, considerando
cada elemento da via individualmente, onde tem por
intencdo prover uma descricdo generalizada da estrutura
espacial e de sua hierarquia de conectividade, sem
evocar informacdes sobre, por exemplo, a variedade
de usos da drea, permeabilidade visual ou quaisquer
outros critérios que possam influenciar na escolha e/ou
permanéncia dos atores no espaco. Assim, por isolar a
varidvel configuracional, a Sintaxe Espacial & escolhida
aqui como parte dessa estratégia metodoldgica para
posterior andlise com as outras varidveis.
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As estruturas bdsicas para a andlise sintdtica sdo os espacos
convexos e as linhas axiais: Espaco convexo € um espaco
onde nenhuma linha entre seus pontos cruza seu perimetro.
Um espaco codncavo, por sua vez, tem de ser dividido no
menor numero possivel de espacos convexos. Em nivel de
escala urbana, no entanto, a sintaxe espacial considera o
movimento como a funcdo genérica dos espacos de rua
e portanto, expressa esses espacos nas linhas mais longas
acessiveis que cobrem todos 0s espacos convexos em um
mapa, ou seja, em linhas axiais ou “linhas de visdo” (AL
SAYED et al., 2014).
Duas medidas principais sdo avaliadas: a primeira,
“integration” - integracdo -, descreve qudo acessivel
cada linha de rua é a partir de todas as outras partes da
rede, com base no nUmero de mudancas de direcdo; a
segunda, “choice” - escolha —, mostra quantos “shortest
paths”, menores caminhos em extensGo ou poucas
mudancas de direcdo, existem entre todos os pares de
origens e destinos dentro de cada espaco.
O padrdo de uso dos espacos pelas pessoas ou
“comunidade virtual” — comunidade local e visitantes —
assim como definido em Hillier et al. (1983) € entendido
como um produto de como a organizacdo global do
espaco poderd atuar como um meio através do qual
cidades e dreas urbanas podem tornar-se capazes de
“gerar, sustentar e controlar os padroes de movimentos de
pessoas” (HILLIER apud AGUIAR, 2012, p.67); neste sentido,
o lugar e a forma como os edificios estdo distribuidos é
importante, mas estdo atrelados por Hillier et al. (1983) a
uma dimensdo global:

O modo como o espago se posiciona com relagdo ao

entorno é um determinante mais importante. Urbanidade

e a comunidade virtual sGo produtos da escala maior de

organizagdo do espacgo, que é, o desenho global. [...]
Hillier sugere que essa escala global ou arranjo global
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do espaco atua, sendo determinante no modo como o
espaco é apropriado pelas pessoas. Ele vé o espago como
um fundo ativo para a agdo humana, e assim responsavel
pela presenca ou nao ali de pessoas, a dita vitalidade do
espaco publico (AGUIAR, 2012, p.68).

Para os propodsitos desse frabalho, no entanto, é valido
destacarmos outra metodologia de andlise que compde
a Sintaxe Espacial: Os Grafos De Visibilidade — do Inglés
Visibility Graph Analysis (VGA) — que diferentemente do
abordado até aquidetém-se ndo em andlises das métricas,
baseadas em linhas axiais, mas em lIsovistas, calculando
métricas referentes a campos visuais.
Isovistas sdo, segundo Benedikt (1979), a drea de um
ambiente que é visivel de um determinado ponto,
representado por um poligono fechado, de modo que
possui propriedades geométricas como drea e perimetro.
Al-Sayed et al. (2014) destaca que, devido a essa
caracteristica, € possivel abordar questdes relacionadas ¢
cognicdo espacial, que pode ser uma ferramenta auxiliar
na compreensdo da acessibilidade e prever potenciais de
movimento das regides estudadas.
A Andlise de Grafos de [VGA] é um método que permite
analisar os potenciais de visibilidade de pontos no espaco
aberto ou de um conjunto de espacgos abertos (locais com
permeabilidade visual). Diferente da Isovista, que é uma
andlise a partir de um ponto, as relagdes visuais no VGA
sdo interpartes, ou seja, um espaco em relagdo ao outro
(entre todos os pontos do espaco estudado).
De acordo com Al-Sayed et al. (2014), a ideia do VGA era
de reproduzir uma representagao espacial semelhante
& exposta por Hillier e Hanson (1984). Assim, Turner et
al. (2001) elaboraram um grafo que conecta todos os
pontos visiveis entre si, no qual cada ponto é é um né e
a intervisibilidade (a visibilidade entre esses pontos) é a
condi¢do para haver a ligagdo de um né para o outro.
Em outras palavras, a visualizagdo mitua entre pontos no

espaco é a condigcdo para se criar um grafo de visibilidade
(CASTRO, 2017).
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FIGURA 5: Exemplo de Isovista Total FONTE: Produzido pela autora.

As Isovistas podem ser classificadas tanto de acordo com
angulo de abertura do campo visual quanto de acordo
com a altura do mesmo. Assim, quanto ao angulo de
abertura do campo visual, temos a lIsovista Total — com
angulo do campo visual de 360° (Figura 5) — e a Isovista
Parcial - com os dngulos de campo visual entre 90°, 120°
e 180°. Quanto & altura do campo de visdo, as Isovistas
podem ser na altura dos olhos (Eye-Sovists) — levando-se
em consideracdo apenas as barreiras a altura dos olhos,
como por exemplo, os quarteirdes — e as Isovistas na altura
dos joelhos (Knee-sovists) — que, por sua vez, consideram
barreiras ao movimento dispositivos como canteiros,
corpos d'agua, mobilidrio urbano, etc.

Assim, este procedimento trata da descricGo do aspecto
configuracional dos recortes de estudo, através do
método da Sintaxe Espacial, chamado Visibility Graph
Analysis (VGA). Enquanto um desenvolvimento recente
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das Isovistas (BENEDICKT, 1979), as andlises de VGA sdo um
meio de estudar ndo apenas o ambiente, mas também a
experiéncia visual do mesmo através da intervisibilidade,
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FIGURA 6: Exemplo de Grafo de Intervisibilidade. FONTE: (Castro, 2017). Disponivel
em:https://aredeurbana.com/2017/09/11/analise-de-isovistas-e-grafos-de-
visibilidade-parte-1-conceitos-medidas-e-aplicacoes/. Acesso: Marco de 2019.

ou seja, a visualizacdo mutua entre os pontos no espaco
(Figura 6).

Para tanto, esta pesquisa recorreu a construcdo de “grafos
de visibilidade” para cada recorte de estudo, através
do programa DepthmapX, considerando apenas a Eye-
Isovist (Isovista na Altura dos olhos), referentes as barreiras
ao campo de visdo, como quarteirdes, edificios e etc. As
medidas consideradas para avaliar as relacdes visuais
enfre os nds das Isovistas foram a “Conectividade” e a
“Integracdo”: a Conectividade mede a quantidade de
nos que intervisualizam ao mesmo tempo, ou seja, que se
conectam visualmente, sem barreiras; e a integracdo, por
sua vez, calcula o comprimento médio do menor caminho
para todos os nds do grafo. O apelo conceitual das Isovistas
faz sentido aqui por estas serem intuitivamente atrativas em
descrever o espaco “de dentro para fora”, demonstrando

propriedades que podem ser relacionadas a percepcdo m
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espacial tfanto com relacdo a largura como em relacdo
a profundidade — nGdo apenas linearmente, como ocorre
em andlises sintdticas axiais e de segmentos —, movimento
€ UsO dos espacos.

Para o processamento dos dados no Depthmap, foi
preciso estabelecer um plano de corte que é localizado
a altura dos olhos de um observador em cada drea de
estudo. Como ambas as dreas ndo possuem desniveis,
considera-se aqui que o observador posicionado no
nivel 0 dos espacos, determina a localizacdo do Ponto
de Observacdo (PO) a uma altura de 1,60 m (Figura 7) —
considerando aqui que a altura média de um brasileiro é
de 1,72 m’ . Além disso, devido a escala local da andlise,
foi determinado uma grade de 2x2 m.

FIGURA 7: Esquema demonstrativo do Ponto de Observacdo na Altura dos olhos &
1,60, considerando um adulto de altura média total de 1.72 m. FONTE: Produzido
pela autora.

9. Estimativa realizada a partir da Pesquisa de Orcamentos Familiares do IBGE.
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‘PERMEABILIDADE:

Como explanado anteriormente, o conceito de interface
puUblico-privado que é aquicompreendido como estruturas
fisicas que delimitam e sdo capazes de congregar e
sustentar ou ndo atividades no espaco publico (PIZARRO,
2014).
Se consideramos que o principal objetivo para manter
regides da cidade como vivas e afratfivas € dota-las de
motivos para permanéncia (GEHL, 2013), a permeabilidade
das inferfaces se torna uma das questdes principais na
relacdo entre atores humanos e ndo-humanos, a partir
da qual a experiéncia do aparato fisico & intensificada ou
reduzida, seja pelas “zonas de tfransicdo suave” — térreos
com comunicacdo para a rua, como, por exemplo, lojas,
vitrines, onde hd boas razdes para permanecer — seja
pelas “zonas de fransicdo rigida” — onde o transeunte ndo
encontraaparato paranenhumade suas atividades, sendo
forcado a caminhar por enormes planos de fachadas
cegas (GEHL, 2013) —regides que sGo ha maioria das vezes
associadas a maior sensacdo de inseguranca.
A utilizacdo de térreos por usos dos mais diversos e por
residéncias, de uma maneira que proporcione maior
relacdo com o publico, é fruto da complexa equacdo
de esferas e suas interferéncias entre si, na construcdo
de uma ambiéncia urbana mais propicia d apropriacdo.
Por exemplo, para um promotor imobilidrio, um térreo
é essencialmente parte de seu prédio — e ndo parte
constituinte de uma relacdo de maior importéncia com a
rua e, por adjacéncia, com a cidade (KARSSENBERG et al.,
2015).
Outrossim, € comum associar-se a ideia de térreos mais
vivos ao uso misto — residencial e comercial; comercial e
empresarial-quando, emtese, o que deveria ocorreré uma
2.6 DIAGNOSTICO DOS ESPACOS LIVRES PUBLICOS ESCOLHIDOS |
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apropriacdo mais consciente para as funcdes necessarias
em porcoes distintas do tecido, inclusive para residéncias,
0 que corroboraria para o acesso democrdtico d cidade
por parte de todos os cidaddos.

Toda essa complexidade que tangencia as relacdes
observdveis entre os diferentesusos de térreos e asfachadas
de interface suave ou rigida chama atencdo para o papel
dos arquitetos que, sob a visdo mercadoldgica, “sdo mais
focados em desenhar prédios, ao invés de criar boas ruas”
(KARSSENBERG et al., 2015, p.19).

Para isso, esta pesquisa estrutura-se sob uma base
fundamentalmente quanti-qualitativa e divide-se em duas
sessoes: Para a avaliacdo da relacdo de permeabilidade
entre ainterface publico-privado, optou-se pela utilizacdo
de um Método inspirado no Safari Urbano, desenvolvido
pelo Departamento de Planejamento Urbano da Cidade
de Nova York, e publicado originalmente sob o titulo “Active
Design — Shaping the Sidewalk Experience”. Aqui, de todo
aparo metodoldgico do Safari Urbano (que compreende
muitos aspectos), foram selecionados para esta pesquisa
apenasos aspectosrelativos as Fachadas, que visa observar
a relacdo publico-privada, a partir da divisdo dos planos
de andlise do contexto urbano em: o plano do edificio,
o plano da via e o plano de cobertura (Figura 8), através
de fotografias das interfaces que circundam o espaco de
estudo. Aliado aisto, serd construido Mapas de Atividades,
através do Método de Statfic Snapshot proposto por Al
Sayed et al. (2014), que consiste em mapear, em intervalos
consistentes durante o dia e em planta-baixa, os principais
padroes de atividades e os comportamentos peculiares
nas respectivas areas, no intuito de jogar luz sobre o vinculo
das interfaces e das atividades que elas ddo suporte.
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FIGURA 8: Esquema demonstrativo de Observacdo das fachadas a partir da
Metodologia modificada do Safari Urbano. FONTE: Produzido pela autora.

2.2.2 DIMENSAO SOCIAL - ALTIPLANO

Nessa estratégia metodoldgica, por sua vez, ndo se pressupde que
a andlise da sociedade seja realizada segundo uma visdo atomista,
mas que se destaque a relacdo entre as acdes do confexto
social, em relacdo ao espaco publico, de modo que tal acdo seja
compreendida racionalmente. Para isso, esta etapa direciona-se
especificamente a coletar informacdes sobre as dinGmicas das
praticas sociais operadas, unicamente no bairro do Alfiplano -
devido & clara tendéncia de negacdo do publico em detrimento
do privado —, através de entrevistas semiestruturadas de cardter
qualitativo.

A enfrevista semiestruturada aqui consistiu em um rofeiro de
perguntas abertas, focadas em compreender um fendbmeno em
uma populacdo especifica, onde hd flexibilizacdo na sequéncia
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da apresentacdo das perguntas ao entrevistado, como fambém
a possibilidade dada ao pesquisador de usufruir de liberdade para
realizar perguntas complementares e assim compreender melhor
a(s) realidade(s) em pauta (MANZINI, 2012).

O roteiro de entrevista [cf. Apéndice 1 — Roteiros de entrevistas]
semiestruturadas foi desenvolvido para enderecar aos moradores
as questdoes dentro dos seguintes dmbitos: Mobilidade “Macro”;
Mobilidade “Intra”; Avaliacdo Dos Servicos E Ambiéncias Do Bairro;
Lazer no Bairro. A partir destes temas, foram formuladas questoes
que procuram identificar o individualismo (BOUDON, 1991) de cada
ator impregnado no discurso e corporificado em suas praticas
no espaco, através dele e em relacdo ao Outro. Para isso, faz-se
necessario frazer a superficie as razdes adequadas, pelas quais os
individuos cognitivamente respondem as demandas da realidade
cotidiana e urbana, na expectativa de jogar luz sobre o que ocorre
“entre” as relacdes espaciais e sociais, que € a base prerrogativa
para a urbanidade.

No total, foram realizadas 11 entrevistas semiestruturadas com
moradores do Alfiplano. As entrevistas foram realizadas com auxilio
de um gravador, para posterior franscricdo das mesmas. O conteldo,
obtido sob uma abordagem qualitativa indutiva, passou por
transcricdo sistemdatica, levando em consideracdo a Metodologia
de Andlise de Conteudo, onde, segundo a classificacdo de
Laswell (apud MORAES, 1999), algumas questdes iniciais devem ser
consideradas. Para efeitos dessa pesquisa, as questdes consideradas
foram: “1. Quem fala?; 2. Para dizer o que? 3. De que modo?; 4.
Com que resultados? " (LASWELL apud MORAES, 1999).

Assim, ao investigar o “1. Quem fala? ", busca-se conhecer quem
emite a mensagem afravés de seu “universo semdantico”, valores,
etc., no intuito de fazer inferéncias do texto sobre o emissor da
mensagem. De semelhante modo, ao se observar em “2. Para dizer
O qué? ", oreceptor focaliza a mensagem puramente, em palavras,
argumentos e ideias, nela expressos. Por sua vez, quando se direciona
ao “3. De que modo¢ ", procura-se observar ndo apenas a estrutura
|2. ESTRATEGIA METODOLOGICA



da linguagem, que sdo finalmente alinhadas ao “4. Com que
resulfadose ", onde o pesquisador descreve os resultados efetivos
da comunicacdo, que podem ou ndo, terem resultado diretamente
do modo como ele foi proferido (MORAES, 1999).

Simultaneamente, procedeu-se a andlise do confeudo seguindo
as etapas descritas em Moraes (1999) que sdo: 1. Preparacdo das
informacdes; 2. Unitarizacdo ou fransformacdo do conteudo em
unidades; 3. Categorizacdo ou classificacdo das unidades em
categorias; 4. Descricdo; 5. Interpretacdo”.



/

[
I0s zst@pfs .
IMPARTITRANIS I
*CENTRDADSENCLANES
cmfsnwm L )

MM



odo Pessoa é sem duvidas maisuma capitalno cendrio nacional
— especialmente entre as capitais nordestinas — que assistiu ao
movimento em que dreas centrais — anteriormente pujantes,
vivas —tornaram-se sinbnimo de abandono, descaracterizacdo
do seu patrimdnio histérico, inseguranca e de um éxodo
massivo de seus moradores em direcdo a dreas mais periféricas
no tecido — e consequente desvalorizacdo imobilidria. Por
volta dos anos 80, consolidaram-se novas centralidades na cidade
e 0s Bairros de Tambau e do Cabo Branco foram pioneiros neste
processo (ANDRADE, 2007; FERNANDES, 2013; SILVA, 2016).
No processo de perda de sua importdncia enquanto Centro
econdmico e morfoldgico (SILVA, 2016), o Centro também perdeu
sua efervescéncia social, onde existia, até o século XIX, uma relativa
convivéncia de pessoas de distintas classes sociais (TINEM, 2006),
que paulatinamente — especialmente nos espacos livres publicos
consolidados ja nesta época - foi dispersada. Afualmente, segundo
o Censo de 2010 do IBGE, o Centro tem uma populacdo de 3.644
habitantes, na qual, 56.81% de mulheres e 43.19% de homens. A taxa
proporcional de domicilios ocupados € de 79.1%, com uma média
de 3 moradores por domicilio.
Além disso, o0 modelo de espraiamento urbano da cidade, com
insercoes de conjunto habitacionais pela CEHAP (Companhia
Estadual de Habitacdo Popular) — principalmente com a construcdo
do projeto habitacional Mangabeira — em locais desconectados
do seu nucleo original (SILVA apud SILVA, 2016, p.50) incentivou a
proliferacdo de vazios urbanos e a disposicdo de infraestruturas ao
longo de dreas que foram rapidamente valorizadas.
Surgia tfambém na cidade — como efeito do crescente ‘boom’ da
verticalizacdo vindo de outras partes do pais — um efervescente
debate sobre a ocupacdo da orla da cidade, culminando apds 1988
— quando a Constituicdo Federal promulga a Zona Costeira como
“patrimdnio ambiental, cultural, paisagistico, histérico e ecoldgico”
—na aprovacdo da Constituicdo Estadual que regulamentou o limite
de altura de quatro pavimentos parfindo da orla em escalonamento F
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(Fernandes, 2013).

O simultdneo movimento de ocupacdo daregido costeira, alcancou
em décadas recentes a regido do Bairro Altiplano. Nos Ultimos
anos, este tem sido, de maneira proeminente, um dos bairros que
mais atraiva atencdo dos promotores imobilidrios e das instituicoes
governamentais, ©0s quais promoveram e ainda promovem
concessoes, em prol de transformacdes radicais em sua paisagem
original, conformando-o as novas dindmicas do morar oferecidas
pelo mercado imobiliario as classes sociais mais abastadas. Segundo
os dados do uUltimo Censo de 2010 do IBGE, o Altiplano conta com
uma populacdo de 5.233 habitantes, onde 53.01% € composta por
mulheres e 46.99% de homens. Contando com 91.5% de domicilios
ocupados, por uma média de 3.6% de moradores por domicilio.
Com isso, um lado, podemos distinguir o Centro'® em termos de
suas funcionalidades sazonais, identificando, ao longo de um dia,
a existéncia praticamente de dois Centros antigos: um primeiro,
que, ao nascer do sol, ainda exibe em grande parte do seu tecido
a reminiscente vitalidade de outras épocas e, outro, que, ao
entardecer, dispde de siléncio noturno, ruas desertas e comércios
fechados.

No que concerne ao Altiplano, observamos um exemplar de
proficuo contraste, em que as constantes relacdes baseadas em
alteridades, denotam as poucas intferacdes realizadas nesse bairro
que é essencialmente residencial e onde hd a crescente valorizacdo
nos Ultimos anos, de modos de vida segregantes, especialmente
tipificados como “enclaves fortificados”; para Caldeira (2013),
frata-se de espacos privatizados, extiremamente monitorados,
essencialmente destinados ao uso residrncial, locais de consumo

10. Centro: Neste trabalho, compreendemos as dinémicas do Bairro do Centro como um
todo. No entanto, como nossa pesquisa focaliza os Espacos Livres PUblicos especificamente
do Cenfro, grande parte destes, localizam-se dentro da poligonal delimitada pelo IPHAEP
- Instituto do Patrimdnio Histérico e Artistico do Estado da Paraiba, a partir do Decreto
Estadual 25.158, de 28/06/2004, denominada também de Centro Antigo, uma “drea que
agrega cerca de 1800 edificagdes e localiza-se ao noroeste do municipio, as margens do
Rio Sanhaud, um dos oito rios tributdrios que formam o estudrio do Rio Paraiba™ (SILVA, 2013,
p.3).
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e lazer que atraem publicos mais inclinados ao usufruto da esfera
privada ou que experimentam mais raramente a esfera publica
fradicional. Esta din@mica recente tem fransformado o Altiplano em
um bairro onde a funcdo social do espaco livre publico tem sido
negligenciada em detrimento de grandes grupos que jd chegaram
até mesmo a privatizar espacos publicos para fins privativos
(MEDEIRQOS, 2018).

Segundo Cruz (2012), hd nitidamente uma divisdo do bairo em
trés regides fipologicamente distintas (Figura 9): Altiplano Nobre -
residéncias unie multifamiliares de alto padrdo construtivo—, conjunto
do Altiplano —residéncias uni e multifamiliares de padrdo construtivo
médio — e comunidades do Altiplano — habitacdes informais

“ALTIPLANO NOBRE"

“CONJUNTO ALTIPLANO™
[ “COMUNIDADES DO
ALTIPLANO”

ESPACOS LIVRES
PUBLICOS

100 200 300 400 M

d) cl> | | I |

FIGURA 9: Sub-regides do Altiplano Cabo Branco. FONTE: Adaptado a partir de
Medeiros (2018).
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resultantes de invasdes e irregulares, de baixo padrdo construtivo
assim veiculadas pelo mercado imobilidrio e categorizadas pela
Caixa Econémica Federal (2014)” (CRUZ, 2012, p. 27). Assim, a
ambiéncia vivenciada e por consequéncia, as fentativas de
caminhada no bairro, sdo afetadas especialmente pela relacdo
puUblico — privado experimentada em cada um desses trechos que
é bastante distinta.

A partirdaqui, sdo sistematizados osresultados do método de escolha
das dreas de estudo denfro desses dois bairros de interesse, segundo
os diversos critérios expostos até aqui. Ndo hd, nesta pesquisa,
proposito em comparar objetos de estudo de realidades tdo
distintas; antes, interessa-nos observar o fio condutor da urbanidade
em situacoes que, por serem opostas, tém potencial para formalizar
e caracterizar as diferentes situacdes que polarizam os padroes de
urbanidade da cidade contempordnea brasileira.

3.1 SELECAO DOS RECORTES DE ESTUDO

Considerando os critérios elencados no método desta pesquisa,
foram observados quatro critérios, no intuito de proceder com a
observacdo das dindmicas urbanas que mediam o “entre” atos da
Urbanidade.

- DENSIDADE POPULACIONAL

A Figura 10 exibe como ¢ espacializada a densidade populacional
de Jodo Pessoq, nos setores setores censitdrios que a compoem e
nos bairros do Centro e Altiplano especificamente. E perceptivel que
0s bairros com setores censitdrios de densidade mais elevada sdo
justamente aquelesque foramconstruidosquando o Centrocomecou
seu processo de decadéncia, tais quais Mangabeira, Jardim Cidade
Universitaria e Valentira. Além disso, ao comparar a espacialidade
dos Espacos Livres Publicos na malha (Figura 11), podemos perceber

também, que a grande maioria localiza-se em dreas de baixa
I | 3. D0S ESPACOS COMPARTILHADOS DO CENTRO AOS ENCLAVES CONSTITUIDOS DO ALTIPLAND



LEGENDA I E 5

CENTRO

MUITO BAIXA
BAIXA
" MEDIA
P ALTA
B MUITO ALTA

~ PORTAL DO SOL
ERSITARIA b oNTA DOS SEIXAS

PENHA
MUMBABA
BAIR | COSTA DO SOL
MUSSURE CA\BO BRANCO
[ELO BRANCO
. // \\\
. i ALTIPLANO CABO BRANCO \\\
~ N U~ 1 \ i \\
| N, ’ %
v a \\\\
d 0 1 2 3 4KM
| I | L | . \\_\ X
FIGURA 10: Mapa de Espacialidade da Densidade na cidade de Jodo Pessoa. F
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densidade o que evidencia que as maiores populacdes Nndo sGo
atingidas pela cobertura dos ELP. Nesta direcdo, o Altiplano detém
apenas dois ELP. No Centro, exclusivamente, situacdo é invertida,
uma vez que o bairro apresenta baixa densidade populacional e
uma maior quantidade total de ELP consolidados.

- COBERTURA DA REDE DE TRANSPORTE PUBLICO

Ao se observar puramente a cobertura dos abrigos de énibus em
relacdo a cidade como um todo, podemos ter a falsa impressco
de que a malha vidria da cidade de Jodo Pessoa é suficientemente
coberta pela rede de fransporte publico e de que os bairros sdo
vastamente integrados entre si. O que ocorre, na realidade, € que
apesar de existirem inUmeras paradas de onibus (Figura 12) e de
seus raios de influéncia (Figura 13) — fracados aqui com 400 m —
aparentemente satisfazerem todo o sistema, a conexdo entre-bairros
se dd basicamente em razdo da proximidade entre os bairros ou
destes serem parte do trajeto intermedidrio que conduz ao destino
final da maioria das linhas (Figura 14) que cobrem a cidade: o Centro
e o Terminal de Integracdo localizado no Varadouro.

Se, por um lado, todas as linhas levam ao Centro — especialmente
ao Parque da Lagoa Soélon de Lucena - apenas duas linhas
fransitam em porcdes esparcas do Bairro do Alfiplano. Isso denota
que o proprio sistema de transporte de transporte publico dificulta as
possibilidades de interacdo entre os publicos de distintas regides da
cidade e especialmente entre os publicos de cada um dos referidos
bairros com os demais — ndo necessariomente entre si. . Isto porque
0 espaco infraurbano mantém distintas relacoes de acessibilidade
com as diversas partes consfituintes, que se relacionam enfre si
na malha (Castro et. Al., 2016), de modo a demarcar visivelmente
profundos processos de segregacdo socioespacial. Neste sentido,

“A cidade [acaba sendo] estruturada pelo potencial
de deslocamento das pessoas, enquanto elementos
constituintes da forga de trabalho ou consumidoras. Nesse
sentido, a acessibilidade’ é o valor mais importante da

3.1 SELECAO DOS RECORTES DE ESTUDO |
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FIGURA 12: Mapa de Espacialidade das Paradas de Onibus. FONTE: Produzido pela
autora, a partir de arquivos da PMJP.
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FIGURA 13: Mapa de Espacialidade das Paradas de Onibus com Raio de Influéncia

de 400m. FONTE: Produzido pela autora.
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FIGURA 14: Mapa de Espacializacdo das linhas de énibus através do tecido urbano.

FONTE: Produzido pela autora, a partir de arquivos da PMJP.
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terra urbana (VILLACA apud CASTRO et al., 2016, p.128)".

Para esse contexto, a acessibilidade representa, majoritariamente,
uma questdo de inclusdo social, onde as “oportunidades urbanas”
para os citadinos e 0s bens e servicos localizados nesses pontos de
atracdo podem ser usufruidos pelos citadinos vindos das distintas
porcdes da cidade.

- INTEGRAGAO - SINTAXE ESPACIAL

Partindo do pressuposto que a forma urbana contém indicios
de conteUdo social — como ressalta a sintaxe espacial — para a
andlise da Integracdo, destacamos inicialmente que, no Mapa
de Segmentos da Figura 15, os trechos de maior Integracdo -
representados pelos tons quentes — contam a histéria do surgimento
das novas centralidades, cujas crescentes influéncias fomentaram a
consolidacdo do tracado e das dindmicas atuais (Silva, 2016). Estes
novos espacos localizam-se essencialmente ao longo de vias que
foram as artérias que descentralizaram o desenvolvimento. Segundo
Castro et. al., 2016 em estudo anterior sobre a infegracdo em uma
andlise de segmentos, os nlcleos integradores na cidade (Figura
15 e 16) tém configuracdes espaciais similares, especialmente nos
Espacos Livres PUblicos centrais, que se tornam as regides de maiores
valores de integracdo, para onde dirigem-se as principais linhas de
acessibilidade intraurbanas.

11. Acessibilidade: Este termo é um termo comum a vdrias dreas de conhecimento, nas
quais, existe em um contexto mais geral, prontamente refletindo “a faculdade de algo
ser acessivel” (Castro et. Al., 2016, p. 128), do qual, surgem conceitos mais especificos.
Neste trabalho, a acessibiidade é compreendida como “a facilidade de atingir os
destinos desejados, sendo a medida mais direta (positiva) dos efeitos de um sistema de
transportes” (VASCONCELLOS apud CASTRO et al., 2016, p. 128). Como consequéncia, hd
uma agitacdo enfre os distintos fluxos na cidade, resultantes do potencial de atratividade
de determinadas regides — pontos especificos na cidade - e a facilidade/dificuldade de
acessa-los (SILVEIRA apud CASTRO et al., 2016, p. 128). E importante destacar ainda, para
o atento leitor, que sendo um afributo da forma urbana, a acessibilidade ainda pode
ser mensurada de diversas formas, dependendo do infuito do objetivo e da natureza da
pesquisa, sendo as principais formas de medidas a partir da distdncia a ser percorrida, do
tempo, do custo, do nUmero dos destinos considerados que uma pessoa pode alcancar
por meio da densidade de linhas de transporte publico e densidade das vias para usudrio
de automoveis (GOMIDE, 2006; VASCONCELLOS, 2000 apud CASTRO et al., 2016, p. 128)
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Além disso, uma caracteristica importante que pode ser destacada
€ que o nucleo integrador da cidade possui frés eixos principais,
conectados pela BR-230. Essa observacdo torna-se importante, a
medida que, ao investigarmos os nUucleos estruturantes, percebemos
com maior facilidade os espacos segregados — andlise esta que
contribui para a compreensdo das desigualdades de distribuicdo
da forma urbana e para a fomentacdo dos encontros entre os
diferentes publicos (Idem).

Colocado de uma maneira simples:

“A eficiéncia dos espacos livres puUblicos possui uma
relacdo direta com a morfologia urbana, uma vez que o
arranjo desses elementos na estrutura urbana pode facilitar
ou dificultar o potencial de deslocamento das pessoas na
cidade (HILLIER; HANSON, 1984). Dessa forma, a medida de
acessibilidade é uma das principais varidveis da eficiéncia
dos espacos livres publicos urbanos. (CASTRO, 2016, P. 127)

Para este topico de selecdo de espacos nos Bairros do Centro e
Altiplano, foram levadas em consideracdo regidoes que fossem mais
infegradas & tecido urbano. A uma primeira vista isto nos levou a
considerar, no Centro, os espacos da Praca da Independéncia,
da Praca Jodo Pessoa e da Praca Vendncio Neiva, todos bastante
integrados tanto globalmente quanto localmente. No Altiplano, por
sua vez, pela escassez dos espacos livres consolidados e por estes
ndo apresentarem muita diferenca entre os niveis de integracdo de
maneira geral, nenhum objeto de estudo foi claramente ressaltado,
tanto em um nivel global quanto em nivel local.
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FIGURA 15: Mapa de Segmentos - Integragcdo Global na Cidade de |
Jodo Pessoa e nos Bairros do Cenfro e do Altiplano. FONTE: Produzido
pela autora.
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FIGURA 16: Mapa de Segmentos - Integracdo Local na Cidade de Jodo
Pessoa e nos Bairros do Centro e do Alfiplano. FONTE: Produzido pela
autora.
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- DIMENSAO:

A dimensdo também foi um dos critérios que justifica a escolha das
dreas de estudo, j& que, com base no que comenta Gehl (2013),
a cognicdo humana com respeito a esse critério tem profunda
influéncia na percepcdo do outro e do espaco, onde, a dimensdo
de um ELP adequado aos sentidos humanos ndo ultrapassaria a
dimensdo de 100x100 m.

A premissa aqui &, portanto, que a dimensdo fisica do ELP, pode
interferir diametralmente na apropriacdo por parte da populacdo,
especialmente em contextos, onde criminalidade e seguranca
sdo utilizados como argumentos para ndo apropriacdo de tais
espacos; além disso, o campo visual e o contato indireto com outros
tfranseuntes, permite assim, uma visdo geral do que acontece.
Neste sentido, a Praca da Independéncia foi descartada, por
possuir uma drea muito maior do que os outros ELP considerados
tanto dentro do Centro, como em relacdo ao Altiplano, onde a
Praca Altiplano, um dos Unicos espacos livres publicos considerados
no Bairro do Altiplano tem uma drea significativamente inferior.

3.4.2 AREAS ESCOLHIDAS:

Considerando todos os critérios explanados nos tdopicos anteriores
dentro dos dois bairros de interesse para esta pesquisa, 0s espacos
escolhidos foram, respectivamente, a Praca Vendncio Neiva — no
Centro — e a Praca Altiplano — no Altiplano. Uma breve descricdo
das dreas segue abaixo:

*PRACA VENANCIO NEIVA - CENTRO: Em meio a um contexto
de remodelacdo da cidade, embelezamento, saneamento e
da ampliacdo dos espacos livres publicos, para melhor receber
populacdo e valorizar a circulacdo, no inicio do século XX, a Praca
Vendncio Neiva (Figuras 17 a 23) € entdo inaugurada no ano de

1917 (Silva e Filha, 2012), projeto do arquiteto Paschoal Fiorillo. m
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FIGURA 17: Mapa de localizacdo da Praca Vendncio Neiva no Centro. FONTE:
Produzido pela autora, a partir de Imagens cedidas pela PMJP, 2019.

Em maiores ou menores proporgoes, as cidades brasileiras
vdo ser alvo de reformas que tinham por meta adequd-
las a este novo discurso. Em Jodo Pessoaq, diante de tais
prerrogativas, o entdo Patio do Paldcio, no recorte temporal
correspondente ao governo de Camilo de Holanda (1917),
recebe ajardinamento e modelagem arquiteténica que
propunha a inser¢do de um coreto na fachada noroeste
e uma fonte central, que em 1929 foi substituida pelo
pavilhdo que deu ao lugar o pseudonimo de Pavilhdo do
Chd4, no governo de Jodo Pessoa. (Silva e Filha, 2012, p. 8)

Originalmente o espaco foi concebido e destinava-se a prdtica
de patinacdo e era bem utilizado, segundo testifica a historiografia
local, por um grande numero de pessoas que ocupavam suas tardes
de domingo e feriados a correr sobre os patins. Posteriormente,
o0 governador Jodo Pessoa, demoliu o rinque de patinacdo e o
substituiu um pavilhdo central, em estilo oriental (Cabral 1988°%)'?para
o servico dos chds das cinco, um costume tipicamente britGnico™
sendo adotado na capital do Estado. E a partir deste momento que
a praca passa a mais proeminentemente se tornar conhecida como
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FIGURA 18: Detfalhe dos
Pilares, Pavihdo do Chd;
FONTE: Arquivo Pessoal,

M 2019. FIGURA 19: Pavilhdo
§ do Chd; FONTE: Arquivo
Pessoal. FIGURA 20:
Pavilhdo do Chd, FONTE:
Flirk, Acesso: Marco 2019.
FIGURA 21: Coretfo; FONTE:
Tripadvisor, 2019. FIGURA
22: Vista interna da Praca;
i FONTE: Arquivo Pessoal,
2019. FIGURA 23: Evento no
Pavilhdo do Chd; FONTE:
G1, Acesso: Marco 2019.

12. Citado pelos "Anais da Sociedade Brasileira de Pesquisa Histérica de 1989"
disponivel em: http://www.de.ufpb.br/~ronei/JoaoPessoa/pracavenancio.html
13. A Paraiba na primeira republica. [S.l]: Estado da Paraiba, Secretaria da
Educacdo e Cultura. 1982. 244 pdaginas.
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“Pavilhdo do Chd”, mesmo tendo o nome de outro governante do
Estado.

A praca possui dois lados corridos de balaustradas em cimento
armado que partem do coreto, de forma circular, localizado na
fachada noroeste, no qual 16 colunas déricas sdo agrupadas duas a
duas, tendo uma drea em torno de 6035 m2. Além disso, os canteiros
e as plantas — acdcias, flamboyants, palmeiras — datam de 1917,
porém, a praca sofreu modificacdes no decorrer dos anos.
Atualmente, a praca ainda se constitui um local de estar e passeio
consolidado no centro da cidade. Por suas qualidades ambientais
e por ser rodeada por prédios institucionais, a praca reune publicos
distintos e congrega ao longo do dia atividades como passeio,
descanso, contemplacdo, atividades comerciais de ambulantes e
etc.

*PRACA ALTIPLANO - ALTIPLANO: Quase inexistentes, sdo as
informacoes sobre a Praca Alfiplano (Figura 24 a 29) nos meios formais
de informacdo. O logradouro localiza-se entre as Ruas José Rufino,
Israel Meira Lima e Rui Tavares da Costa. Pela disposicdo de mobilidrio
urbano e tracado, trata-se de uma praca destinada essencialmente
ao lazer e descanso da populacdo de entorno, j& que possui parte
do seu espaco destinado a uma quadra poliesportiva e a mobilidrios
infantis, contando assim, com uma drea em torno de 5475 m2.
Interessante é notar, que apesar de se encontrar em uma das areas
com um dos maiores investimentos em infraestrutura da cidade, nos
Ultimos anos, em decorréncia ao massivo investimento da iniciativa
privada na construcdo de condominios verticais na regido, a Praca
Altiplano é visivelmente um bem publico abandonado.

Mais recentemente, em 2018, no entanto, no prolongamento da Rua
José Rufino, um pequeno espaco publico recebeu investimentos
publicos e uma requalificacdo, contando com playground, dreas
de convivéncia e caminhada. O espaco também recebeu nova
iluminacdo em LED nesta intervencdo, calcadas com rampas de
acessibilidade, estacionamentos e pavimentacdo do entorno.

Dentro desse contexto, o mais interessante a se destacar ndo € a
| 3.D0S ESPACOS COMPARTILHADOS DO CENTRO A0S ENCLAVES CONSTITUIDOS DO ALTIPLANO
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FIGURA 24: Mapa de localizacdo da Praca Alfiplano, Altiplano. FONTE: Google
Earth, 2017.

revitalizacdo do espaco publico no bairro em si, mas o descolamento
entre o discurso abaixo tfranscrito — discurso do prefeito da cidade de
Jodo Pessoa, em ocasido dainauguracdo da revitalizacdo da praca
e o fato de que os ELP do bairro Altiplano permanecem visivelmente
abandonados, o que nos dd indicio de uma possivel prdxis da vida
cofidiana enfraquecidae e pouco expressiva, aparentemente
servindo a outros propdsitos alheios aos que fundamentam a funcdo
social primeira de um logradouro: ser promotor da convivéncia entre
0s moradores.
“A obra de mais uma praca se insere dentro de um
grande projeto que vem sendo desenvolvido desde
2013, onde estamos fazendo com que os moradores
voltem a viver a cidade, ou seja, saiam de suas casas
para ocupar os espacos publicos. Isso tem feito Jodo

Pessoa ser reconhecida em pesquisa da Revista Exame
como a melhor cidade para se viver no Nordeste, o que
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diz muito sobre o trabalho que realizamos, porque ele
é voltado para as pessoas”, declarou o prefeito. Fonte:
“Prefeito entrega nova Praga Francisco de Assis Carvalho
no Altiplano” Disponivel em:<< hitp://www.joaopessoa.
pb.gov.br/prefeito-entrega-nova-praca-francisco-de-
assis-carvalho-no-altiplano/>>. Acesso em: Julho, 2019).

FIGURA 25: Playground
em Alevenaria; FIGURA
26: Arquibancadas que
ladeiam as quadras
| poliesportivas da Praga
Altiplano;FIGURA 27:
Morador se exercitando
na praca;FIGURA 28:
Areas de Estar da Praca;
FIGURA 29: Quadra
Poliesportiva; FONTE:
Arquivo Pessoal, 2019.
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3.2 DIAGNOSTICOS: PRACA VENANCIO NEIVA E PRACA ALTIPLANO

3.2.1. DIMENSAQ FiSICA

- VARIEDADE
Se hd uma realidade dentro da nossa drea de estudo central- como
jd comentado anteriormente — € sua capacidade de dissolver-se em
atmosferas diferentes entre dia e noite. Por causa disso, considerando
a disténcia caminhdvel de 400 m do entorno da Praca Vendncio
Neiva (Figura 30), encontra-se grande quantidade e diversidade de
servicos: entre eles, 39,45% sdo lojas que comercializam mercadorias
das mais diversas, especialmente de vestimentas e mobilicrios gerais
para casa; quase 1/3 — o que equivale a 27,90% - dos edificios nas
proximidades a sudeste sdo residenciais, essa porcdo no entanto, ja
cobre uma parte do bairro do Varadouro, que ndo raro confunde-
se em delimitacdo com o Centro; os servicos, equivalem por sua vez
a 17,60% e localizam-se na porcdo mais sudeste da drea estudada,
a partir do trecho com ligacdo direta ao Parque Sélon de Lucena -
outros usos podem ser visto no mapa da Figura 30.
Na escala darua, emrelacdo ao entorno da Praca Vendncio Neiva,
0s usos variam de acordo com as porgcoes descritas acima, ja que,
a praca funciona como um epicentro para a regido. Especialmente
para os usos institucionais do entorno imediato, que sdo também
diversificados a citar: O tribunal de justica da paraiba, um anexo
administrativo do tribunal de contas do Estado, a Cadmara Municipal,
o Ministério do trabalho, escolas, etc.
O uso residencial no Cenfro anfigo foi quase completamente
disperso. Descartado principalmente pelas classes médias e alta
da populacdo, o que contribuiu essencialmente para subutilizacdo
de imobveis e a progressiva descaracterizacdo, jd que, 0s usos que
permaneceram ndo foram compativeis com o valor histérico e
arquiteténico ali presentes (Silva, 2016).
Por sua vez, essencialmente residencial, o Altiplano (Figura 31) é
um bairro dentro de Jodo Pessoa procurado e conhecido por esse
3.2 DIAGNOSTICOS: PRACA VENANCIO NEIVA E PRACA ALTIPLAND |
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FIGURA 30: Mapa de Usos do Solo - Raio 400 m, Centro. FONTE: Produzido pela
autora.
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cardter. Parte do que envolve a experiéncia de se viver no bairro
€ saber que eventualmente, todos os outros tipos de necessidades
e servicos didrios, podem ser supridos pelos servicos arredores, que
estdo para além do bairro, ou até mesmo privativos.

Isso fica bastante claro quando se observa o percentual dos usos do
solo dentro da regido selecionada. Na qual, 83,89% sdo residenciais,
0,80% — apesar de quase inexistentes — sdo comerciais, além de 2,25%
que sdo mistos.

- ANALISE MORFOLOGICA

Por se tratar de uma porcdo do tecido urbano, constituido no
final do século XVI e do inicio do século XVII (SILVA e FILHA apud
AZEVEDO, 2012, p. 5), a conformacdo da cidade em lotes coloniais,
especialmente no entorno da praca — especialmente na Rua nova,
gue hoje corresponde a Rua General Osoério — que ainda é parte do
que se denomina “cidade alta"'* , percebe-se que o tecido central
permanece em sua maioria consolidado (Figura 32) e grande parte
dos lotes pode ser definido como sendo do tipo compacto, que é
uma fipologia de lote aberto, em que ndo se tem recuos laterais
e frontais, ndo possuindo grades ou muros, o que efetivamente,
representa uma maior relacdo com a rua — maior quantidade de
portas e janelas voltadas para a via — e por consequéncia, um
fortalecimento da relacdo publico-privada.

Gehl (2013) nomeia essas porcdes de tecido onde hd uma intensa
relacdo com a vida publica de “Zonas de Transicdo Suaves”, tais
zonas sAo responsaveis pelas relacdes espontdneas que animam
a cidade, j@ que hd o que se ver e boas razdes para o pedestre
diminuir o passo e até mesmo parar (GEHL,2013).

Dentro da poligonal de estudo, 72,95% representam os lotes
compactos, seguidos de 25,6% para os hibridos (Figura 34)[cf. infra].

14. Cidade baixa é uma delimitacdo que corresponde ao Bairro do Varadouro,
enguanto que cidade alta, compoe o que é delimitado como parte do Centro
Histérico de Jodo Pessoa.
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FIGURA 32: Tecido Urbano do Centro em 1998,2008,2013. FONTE: Imagens de satélite cedidas pela PMJP.



1998 2008 2013

el
FIGURA 33: Tecido Urbano do Altiplano em 1998,2008,2013. FONTE: Imagens de satélite cedidas pela PMJP.
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Por ser de uma conformacdo bem mais recente que a do Cenftro,
o Altiplano possui poucas semelhancas morfoldégicas com 0s
anfigos modos de se pensar /construir cidades, além de ter sofrido
significativas modificacdées como bem aponta Medeiros (2018),
principalmente entre os recortes de 2008 e 2013 onde houve um
boom imobilidrio (Medeiros, 2018, p. 64) (Figura 33) [cf.supra] . Isso
fica claro, guando o se enconfra um percentual tdo alto como 94,4%
de tipologias isoladas em uma regido majoritariamente residencial e
5,05% de lotes hibridos (Figura 35). Portanto, apresentando pouca -
ou nenhuma -relacdo visual comrua, jd que, possuem afastamentos
laterais e frontais, assim como tfambém fechamentos feitos por muros
e grades.

Considerando entdo o bairro como um todo, e especialmente os
frechos que sdo reconhecidos como parte do “Altiplano Nobre”,
hd uma manutencdo do mesmo tipo de tipologias isoladas,
especialmente nos edificios. Em contraposicdo d conformacdo
anterior, tais tipologias constituem “Zonas de Transicdo Rigidas”
(GEHL, 2013), onde os pisos terreos sdo fechados, sem possibilidades
derelacdes com a esfera privada e nesse arido cendrio, o transeunte
€ obrigado a caminhar por extensos planos de fachadas cegas.
Sdo esses oslugares nas cidades que frequentemente sdo apontados
COMO 0S Mais pPerigosos para se percorrer a pé ao entardecer
ou, até mesmo, em plena luz do dia, onde € comum caminhar
paralelamente e com total proximidade do tradfego de vias de alta
velocidade.
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FIGURA 35 Mapa de Tipologias, Praca Alfiplano e Perimetro de Estudo. FONTE:
Produzido pela autora.
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- CONFIGURACAO

A capacidade de perceber o espaco pela visdo é definida
como visibilidade (MICHAELIS apud JUNIOR et al, 2018). Como
jd@ comentado, o espaco € o "“vdcuo delimitado” pelo arranjo
de objetos que o delimitam tanto no em um edificio — através de
paredes, portas e mobilias — quanto no espaco urbano — através das
proprias edificacdes, muros, grades, vegetacdo, entre outros. Desse
modo, ao dispormos esses elementos delimitando o espaco, criamos
por consequéncia “um sistema de barreiras visuais que facilita ou
restringe nossa visdo e, consequentemente, as possibilidades de
interacdo visual e social no espaco” (JUNIOR et al., 2018, p. 3).

As relacoes visuais explicitas através dos grafos de andlise de
visibilidade, denotam dessa forma (Figura 36), no que se refere &
porcdo do entorno da Praca Vendncio Neiva, que as regides que
possuem maior conectividade, ou seja, a regido que possui maior
quantidade de pontos que se intervisualizam ao mesmo tempo —sem
barreiras —, localizam-se nas extremidades da Praca, em conexdo
direta com as ruas que a circundam; especialmente, na ligacdo
diagonal que existe com a Praca Jodo Pessoa.

Ao se observar o VGA para a intfegracdo (Figura 37), que por sua
vez, exibe as regides que detém os nds mais infegrados — afravés do
menor caminho para todos os outros nds do grafo — estando estes
localizadas de forma bastante acentuada ndo sé nas extremidades
das pracas—analogamente como para a medida de conectividade
- mas também principalmente no encontro da Avenida General
Osério com a Rua indio Piragibe.

Além disso, a relacdo entre a Praca Vendncio e a Praca Jodo
Pessoa também se fortalece a medida que uma linha diagonal de
integracdo pode serfaciimente tracadaentre ambas, especialmente
pela disposicdo — quase que proposital —-de ambas nessa porcdo do
tecido.

Para a Praca Altiplano, em virtude do tecido urbano — uma malha
ortogonal, composta majoritariamente por ruas longas — as isovistas
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assumem uma forma alongada com perimetros grandes. Assim, o
tfrecho de maior Conectividade (Figura 38) se inicia na Rua Helena
Freire — onde hd a “Praca do Quiosque” recém qualificada pela
PMJP -se estendendo até asimediacdes da Praca Altiplano, porcdo
voltada para a Rua José Rufino. Toda extensdo de terra entre as ruas
Rui Costa e José Rufino também se encontram com Conectividade
entre Alta e Média.

Comrelacdo a Integracdo (Figura 39), essa faixa enfre a Rua Helena
Freire, Rua José Rufino e Rui Costa também permanecem variando
entre Integracdo Alta e Média. A correlacdo que se pode fazer a
esse ponto com o cotidiano do bairro refere-se ao fato de que este
é uns dos trechos que recebe o fluxo didrio de maior intensidade, —
especialmente nos hordrios de pico — por se tratar de uma das vias
mais utilizadas como meio de entrada-saida do bairro.

Observar a espacialidade da Conectividade e da Infegracdo nesses
grafos de visibilidade, pode talvez ser a chave para compreensdo
de alguns processos sociais que ocorrem em ambos os objetos
de estudo. O papel da interface, explicitado no tépico anterior
e por todo frabalho, é sem duvida uma das caracteristicas mais
extensivamente exploradas ao longo dos anos associada ao uso do
espaco publico e a manutencdo de certa vitalidade; no entanto,
isfo ndo deve ser considerado, ao menos nos objetos de estudo,
como um aspecto capaz de sustentar as relacdes sociais na escala
darua.

Nesse sentido as discussdes sobre relacdes de visibilidade (campo
visivel no espaco) encapsuladas neste topico e tratadas sob uma
abordagem qualitativa, consideram que, espacos de maior nivel de
visibilidade sdo mais utilizados pelos usudrios e consequentemente
podem até ser menos suscetiveis ao crime (HILLIER apud JUNIOR,
2004) — abordagem essa que ainda é uma lacuna no campo dos
estudos urbanos. Na mdo conftrdria, criminosos parecem preferir
campos visuais menores (JUNIOR et al., 2018), j& que as dist&ncias
sociais sGo0 menores e com isso a liberdade de atuacdo aumenta.
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‘ FIGURA 36: Mapa de Conectividade da Praca Vendncio Neiva, Centro. FONTE:

| Produzido pela autora.
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FIGURA 37: Mapa de Infegracdo Visual da Praca Vendncio Neiva, Centro. FONTE:
Produzido pela autora.
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‘ FIGURA 38: Mapa de Conectividade, Praca Altiplano. FONTE: Produzido pela
autora.
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FIGURA 39: Mapa de Infegracdo Visual, Praca Altiplano. FONTE: Produzido pela
autora.

3.2 DIAGNOSTICOS: PRACA VENANCIO NEIVA E PRACA ALTIPLANO | F

—



—
—t

- PERMEABILIDADE

Com relacdo & permeabilidade na Praca Vendncio Neiva e
entorno imediato, a ideia de que ruas bem usadas atraem interesse
dos moradores locais e visitantes e que, de certo modo, essa
copresenca eleva a sensacdo de seguranca, pode de algum modo
— mesmo inconscientemente — estar presente na mente da maioria
das pessoas. Essas ruas bem usadas permitem uma mescla natural
entre os diferentes estilos de vida publica e privada, permitindo
contatos informais, afastando-se do isolamento total, imposto por
comunidades mais fechadas (Figura 40 [transicdo de 1 a 12, cf.
infral).

Contudo, o planejamento urbano da cidade leva a criacdo zonas
intensamente monofuncionais, que automaticamente criam bairros
menos diversos e dindmicos. Essa realidade € bem clara em ambos
0s objetos de estudo.

Se tomarmos por exemplo a porcdo central, notadamente
teremos um vislumbre desse dinamismo e dessa vitalidade urbana
reminiscente de outras épocas. Os usos — como discutidos no tépico
de variedade - que mais estimulam esse dinamismo sdo aqueles
observdveis em relacdo a Praca, bem como aqueles institucionais
do entorno, podendo-se assim faciimente constatar que a presenca
de usudrios na praca e especialmente a presenca de pessoas nas
imediacoes é sazonal, sendo possivel encontrar a praca esvaziada
em alguns momentos do dia, sobretudo nas primeiras horas da
manhd e d noite, assim como um aumento de atividades com certa
diversidade de atividades e formas de apropriacdo (Figura 41).
Considerando ainda essa relacdo entre o espaco e o individuo
que o utiliza, é valido destacar que muito embora ndo haja ligacdo
direta entre uso e aparato fisico, para a Praca, os equipamentos e
a conformacdo dos mesmos determinam de certo modo o cardter
mais contemplativo e a experiéncia do espaco, envoltos nas
din@micas relacdes do entorno.

Essas relacdes sdo facimente perceptiveis e vivenciadas pela
| 3. D0S ESPACOS COMPARTILHADOS DO CENTRO AOS ENCLAVES CONSTITUIDOS DO ALTIPLAND



FIGURA 40: Percurso de Enforno, Praca Vendncio Neiva. FONTE: Produzido pela
autora.
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maior interacdo entre as interfaces do privado com o publico.

Constantemente se observa pessoas saindo ou chegando, se
encontrando, conversando, parando e ficando na praca por um
tempo.

Enquanto que no entorno da Praca Vendncio Neiva essas relacoes
entrepublico-privadorepercutemnamanutencdodecertavitalidade
na regido, para a Praca Altiplano (Figura 42, [transicdo de 1 a 12,
cf. infra]) essa realidade ndo se concretiza. A monofuncionalidade
local, faz com que as pessoas NGo permanecam Nas ruas, apenas
passem por elas. Além disso, a Praca Alfiplano em si, apesar de
conter equipamentos publicos como uma quadra poliesportiva

3.2 DIAGNOSTICOS: PRACA VENANCIO NEIVA E PRACA ALTIPLANO |

F
F



FIGURA 41: Mapa de Afividades, Praca Vendncio Neiva. FONTE: Produzido pela
autora.

e alguns mobilidrios de playground, ndo consegue efetivamente
afrair e sustentar um uso constante por parte dos seus moradores ou
visitantes.

Isso se torna mais evidente quando se observa as condicdes de
abandono em que a Praca Altiplano se encontra. Basicamente, os
principais fluxos ndo sdo diretamente ligados a Praca ou a nenhum
equipamento nela presente, mas apenas de moradores, 0s quais na
maioria transitam de carro em suas imediacdes, saindo ou chegando
em casa, de modo que, hd poucos registros de atividades diversas
na Praca em si (Figura 42, [transicdo de 1 a 12, cf. infra]), apenas
eventualmente — durante o tempo de levantamentos e observacoes
— foi visto por duas vezes alguns moradores utilizando a Praca para
brincar de bola, na quadra e caminhar, realizando o percurso de
seu perimefro (Figura 43 e 44, [cf. infra]).
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FIGURA 43: Atividades nas quadras, FIGURA 43: Caminhada, Praca
Praca Altiplano. FONTE: Arquivo Pessoal.  Altiplano. FONTE: Arquivo Pessoal. ‘
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3.2.1. DIMENSAD SOCIAL - ALTIPLANO

E perceptivel que o espaco puUblico, no Altiplano, é preterido; em
algumas atividades sociais, determinados publicos usudrios desta
drea preferem optar por outras modalidades de interacdo sécio
espacial, notadamente a partir do momento que se deslocam
em veiculos particulares ou preferem estar em dreas privativas
residenciais. Quem sdo esses publicos exatamente e por que razdes
eles tendem a negar as possibilidades de uso do espaco publico? As
narrativas contidas nesse tépico tentam jogar luz sobre os discursos e
as “boas razdées” para essa negacdo, diante da expressa realidade
de que o boa parte desse bairro experimenta, ou seja, a antitese do
que seria uma vida compartiihada na cidade e da urbanidade.

O perfil de entrevistados no bairro — ao todo onze, onde sete sdo
do sexo feminino e quatro sdo do sexo masculino — foi de uma faixa
especifica da populacdo de interesse. Todos os entrevistados foram
adultos, pertencentes a faixa etdria entre 36 e 71 anos, todos com
niveis de escolaridade minimo entre graduacdo até doutorado.

As entrevistas foram realizadas no més de junho e julho, a medida
que os enfrevistados mostravam disponibilidade em receber a
entrevistada em suas residéncias ou disponibilidade de receber em
locais publicos e/ou de trabalho.

Importante € ainda salientar que todos os entrevistados sdo
relativamente de moradia recente no bairro, chegados ao bairro
a medida que os investimentos em empreendimentos imobilidrios
de luxo eram incrementados — algo que se intensificou no periodo
pos 2011 (MEDEIRQOS, 2018, p. 41) — especialmente localizados no
Altiplano “*Nobre” ou em condominios horizontais nas imediacoes,
ndo ultrapassando o tfempo de moradia de cinco anos.

A descricdo deste segmento da sociedade “altiplanense” mostra
uma face da relacdo entre grupos estigmatizados na cidade. J&
que, denfro da cidade, existem naturalmente “comunidades
residenciais desenvolvidas, étnicas, raciais ou religiosas, com uma
alta concentracdo de pessoas tribalmente estigmatizadas [...]"
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(GOFFMAN, 1963, p. 23), que podem ser identificados a partir de
hdbitos comuns que possuem e da respectiva espacializacdo desses
hdbitos no espaco da cidade. Tais hdbitos, para qualguer um dos
diferentes grupos em uma cidade — e especificamente para os que
convivem na espacialidade do nosso caso de estudo — baseiam-
se nas funcdes entendidas como ftriviais de trabalhar, divertir-se,
comprar, estudar e tornam-se centrais na criacdo de padrdes de
movimento e interacdo no bairro (Figueiredo, 2012).

Assim, foda atividade cultural e todas as decisdes — desde a drea
econdmica, ética e nas dreas mais pessoais do individuo — sdo
tomadas com o propdsito de satisfazer eudemonicamente’™ o
individuo; no que condiz aos dilemas urbanos, hd uma busca intensa
em maximizar a autopreservacdo emrelacdo arealidade que cerca
este grupo, o que continuamente minimiza a convivéncia com o
Outro. Esta fomada de decisdes estd arraigada em argumentacoes,
gue partem de estigmas, ao passo que também fratam de maximizar
“confortos”, que os permitem vastamente interferir nos outros modos
de viver e se especializar no territério da cidade (GOFFMAN,1963;
ELIAS, 2000; CALDEIRA, 2003).

Essas “informacdes sociais” sdo carregadas por nds em Nnossos
cotidianosesdoaprimeirainformacdoqueoQuirotemanossorespeito
em um primeiro contato, fransmitidas através da corporificacdo de
atos recebidos por todos aqueles que de imediato os recebem,
O O 10

15. Eudemonismo: E uma corrente filoséfica que enxerga numa vida plenamente
feliz o fim de todas as coisas, tanto no dmbito individual quanto no dmbito coletivo.
O principio e fundamento dos valores morais € julgado sob o prisma de que todas
as acdes que conduzam o homem a felicidade sdo eticamente positivas.

16.A estigmatiza¢cdo social ndo deve ser relacionada ao preconceito individual
que algumas pessoas demonstram em direcdo ds outras: “Atualmente, hd uma
tendéncia a discutir o problema da estigmatizacdo social como se ele fosse uma
simples questdo de pessoas que demonstram, individualmente, um desapreco
acentuado por outras pessoas como individuos. Um modo conhecido de
conceituar esse tipo de observacdo é classificd-la como preconceito. Enfretanto,
isso equivale a discernir apenas no plano individual algo que ndo pode ser
entendido sem que se o perceba, ao mesmo tempo, no nivel do grupo. Na
atualidade, € comum ndo se distinguir a estigmatizacdo grupal e o preconceito
individual e ndo relaciond-los entre si. " (ELIAS, 2000, p.23)
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assim como bem explica Goffman (1963). NGo necessariomente
referem-se a caracteristicas negativas'® , mas podem se referir
também a simbolos de prestigio que diferenciam o individuo diante
da sociedade considerada (ELIAS, 2000). Isso fica claro quando até
mesmo observamos como a por¢cdo mais verticalizada do Altiplano
€& denominada comumente como “Altiplano Nobre” - como ja
mencionado anteriormente — j& que “[...] até hoje, o termo “nobre”
preserva o duplo sentido de categoria social elevada e de atitude
humana altamente valorizada, como na expressdo ‘gesto nobre’
“(ELIAS, 2000, p.19).

Todas essas questdoes tornam-se mais claras na medida em que se
confrontam diferentes discursos na parcela entrevistada; muitos dos
discursos se descolam das prdticas que sdo relatadas, uma vez que
observamos em paralelo o modo segundo o qual se especializa o
dia a dia de tais pessoas, ndo apenas no Bairro mas também na
cidade de Jodo Pessoa.

Cita-se a seguir alguns trechos das entrevistas que destacam os
adjetivos que mais se utilizaram para definir as motivagoes. Os
enfrevistados foram numerados de 1 ao 11 no intuito de manter
em sigilo suas identidades. Além disso, as frases enfre colchetes sdo
complementacdes das frases dos entrevistados;, nos permitimos
certas complementacoes do contexto da fala, estritamente quando
esta explicacdo era necessdria; ndo houve, no entanto, qualquer
prejuizo ou distorcdo da opinido dos entrevistados. Seguindo Iégica
similar, optamos por suprimir trechos de repeticdo: estes estdo
indicados pelo uso de reticéncias entre colchetes.

As opinidoes sdo explicitadas seguindo a ordem de questionamentos
do préprioroteiro de entrevista que é divididaem blocos-"Escolha do
bairro como lugar de moradia”; “Mobilidade “macro””; *“Mobilidade
‘infra’ ”; “Avaliacdo de servicos e ambiéncias do bairro”; e por fim,
“Lazer no bairro” — sendo mobilizadas, para tal, as opinides que mais
e T T T

17. O questiondrio completo para simples conferéncia se encontra nos anexos
deste frabalho.
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se destacaram entre os enfrevistados.

Inicialmente!” , optou-se por questionar as razdes para a escolha do
bairro como local de moradia, bem como, mais especificamente,
as vantagens e desvantagens de se morar no Altiplano. Tal aspecto
revela a superficie das “boas razdes” d medida que adentramos em
especificidades do *morar” no bairro.

A maioria das narrativas abaixo transcritas, parece partir de um lugar
ideal, quase que perfeito de bairro, no qual, os entrevistados —a partir
da linguagem que empregam — chegam a confundir os limites entre
o bairro e o prédio em si, como se toda a experiéncia de bairro fosse
de fato criada e moldada dentro do perimetro de seus respectivos
condominios. Confudo, ao passo em que adenframos a discussdo
de outros temas mais especificos, a quase perfeita ambiéncia do
bairo como um todo, também do bairro enquanto parte de um
todo maior, da cidade, comecou a ser desconstruida, surgindo os
(im)perceptiveis defeitos e desconfortos.

Parece pertinente mencionar, que todos os entrevistados citaram
a boa arquitetura e o partido arquitetébnico em si, como razdes
para escolherem o bairro como local de moradia e como aspecto
relevante ao conforto. Nesse quesito, ainda também foram muito
citados a drea dos apartamentos e os dispositivos técnicos que
cada empreendimento possuia individualmente, tais como as areas
livres, academia, piscinas, dreas de estar, salas de reunides, saldo de
festas, entre tantos outros. Outras questdoes podem ser observadas a
seqguir:

ENTREVISTADA 1: “A logistica, um bairro confortdvel e
seguro. As vantagens, sdo: [...], a questdo do conforto, bem
proximo do nosso ambiente de trabalho; € um bairro que
oferece uma boa infraestrutura e a questdo também de
estar préoximo a escola dos meus filhos..., e as desvantagens
[pensatival...pra ser bem sincera, € um bairro que cada
vez mais tem suprido minhas necessidades, em termos de
desvantagem, para ter uma bem acentuada, nGo me
vem nenhuma a cabeca, nenhuma bem significativa...
estou bem saftisfeita em morar aqui. [...] O Altiplano
fransmite a sensacdo dos bairros de antigamente sabe?!,
um senfimento de seguranca de vizinhanca, vocé pode N
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ir & escola a pé, vocé pode caminhar nas proximidades
e enconfrar conhecidos, porque aqui todo mundo se
conhece”

ENTREVISTADA 2: "Atualmente, eu digo a vocé que eu
s6 vejo vantagens. N&o é o espaco da casa [referindo-
se a uma grande casa na qual morou, mencionada
anteriormente para fins de comparacdo entre o m? entre
a casa e do apartamento] ,mas em termos de espaco,
de conforto, de vista, temos uma vista muito bonita aqui,
tem um clima muito agraddvel também, sempre muito
ventilado...o prédio em si € muito bom [...] entdo dentro
desse aspecto de conforto e qualidade de vida, ndo
temos o que reclamar. [...] Euma coisa que eu tinha medo
quando fui me mudar, tinha muito medo de dividir espaco
com outras pessoas, mas aqui nesse prédio funciona
quase como uma familia, com rarissimas excecodes € claro,
sempre fem... um mais arisco, mais contestador, mas eu
acho que no geral o prédio funciona muito bem.”

ENTREVISTADO 3: "O conforto, o famanho do apartamento
é satisfatério, seguranca, servicos de modo geral; [..]
Desvantagem...deixa eu apontar uma desvantagem que
é crucial...é com relacdo ao meio ambiente sobretudo...
esse nosso vizinho ai, nosso coleguinha ai da frente
[apontando para o Pdtio Altiplano], ele diariamente liga
um motogerador, trés horas por dia.”

ENTREVISTADA 4: “No caso, seria uma drea de lazer melhor
para meus filhos brincarem, realmente, eu morava em
Manaira, mas achava que o prédio que eu morava ndo
tinha drea de lazer nenhuma, ndo tinha verde, ndo tinha
brinquedo, ndo tinha coisa nenhuma...eles teriam que
brincar na rua...entdo eu procurei um prédio que tivesse
drea de lazer...e o curioso é que eles nunca desceram e
nunca brincaram I&, quem desce sou eu e meu marido.|...]
Hoje em dia eu sé vejo vantagens [em morar no Altiplano]
[...] para mim hoje é perfeito” [grifo nosso].

[...] O meu prédio ndo é dalto...& baixo, s6 tem doze
andares, e assim, acho um prédio bem diferenciado dali,
porque é bem familiar mesmo, o resto, por serem prédios
muito altos, ai tem muita gente...acaba que ninguém
quase se conhece, entdo no nosso prédio todo mundo se
conhece...€ muito familiar...”

ENTREVISTADO 11: "O local na cidade, o apartamento que
escolhi, os prédios sGio modernos...a arquitetura. "

Essas quatro transcricoes refletem um sentimento idilico quase

eneralizado que paira sobre a maioria dos moradores questionados.
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O mais distinfo a se notar sdo os adjetivos “familiar” e “perfeito”,
onde essa visdo do prédio parece confundir-se de modo claro com
a nocdo de bairro como um todo. Os problemas que existem muro
afora, parecem ser esquecidos — partindo do principio de que no
“entre” muros hd uma estrutura que normalmente seria promovida
por uma cidade de relacdes de vizihhanca, espacos verdes,
mobilidrios urbanos — passando-se a viver uma situacdo “urbana”
ideal privatizada.

Contudo, ao se restabelecer um pouco da nocdo de bairro, que
estd inserido em uma cidade, todos os moradores questionados
apontaram que o bairro € muito mal conectado com as outras partes
de Jodo Pessoa. As transcricoes abaixo referem-se a opinides sobre
Mobilidade “Macro”, onde solicitamos notadamente a avaliacdo
do morador sobre a capacidade do bairro de facilitar as conexdes
com outras regides da cidade.

ENTREVISTADA 2: "O ftransito complica nos hordrios de
entrada e saida dos expedientes. NGo acho que seja um
problema do Altiplano ndo, € da cidade inteira. Entdo o
problema pior que eu acho é o de mobilidade. [...] E tanto
que muitas vezes eu tenho escolhido frabalhar online com
meu laboratdrio, liberando os laudos de casa, porque a
gente fica meio preso no bairro, um pouco refém do bairro
por causa do problema de circulacdo, mas eu ndo acho
que isso seja sé o Altiplano ndo, é um problema geral.”

ENTREVISTADA 9: “O principal meio é o carro. Até por que
né...o 6nibus passa um a cada 40 minutos, a frota é muito
velha e o dénibus é Unico e exclusivo do Altiplano, apenas
liga do Altiplano ao Centro, ele ndo acessa a Avenida
Epitdcio Pessoa, ele ndo acessa outros bairros... entdo,
meus filhos véo pra faculdade de carro, porque ndo tem
outro acesso... essa falta de acessibilidade realmente é
bem complicada...”

No comentado pela Entrevistada 9 hd uma percepcdo interessante
e essencial d nocdo de acessibilidade dos atores na cidade. Hd uma

18. Integrado: Integrado aqui ndo estd relacionado com o Terminal de Integracdo
localizado no Bairro do Varadouro, ja que, a este bairro e ao Centro, as duas linhas
gue cobrem o bairro do Alfiplano estdo conectadas.
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nitida exclusdo dos moradores do Bairro em relacdo ao transporte
publico integrado'® que claramente € uma chave na proposicdo
de uma conexdo entre as estruturas de movimentacdo de diferentes
grupos sociais na cidade de/para diferentes localidades. Talvez
haja uma ideia subtendida na mentalidade do poder publico de
que grande parte da populacdo do Alfiplano se locomova de
carro, desconsiderando as diversas faces dessa desintegracdo,
especialmente no que concerne aos atores de menor renda.
Trazendo essa nocdo de mobilidade para dentro do bairro,
discutimos com os moradores sobre Mobilidade “Intra”, ou sejq,
sobre modaliades de locomocdo dentro do bairro. A narrativa da
inseguranca comeca a aparecer nos discursos da grande maioria
dos enfrevistados, quando admitem que muitas vezes realizam
curtos percursos de carro, dentro do bairro, como forma de uma
seguranca preventiva.

Quando questionados sobre a facilidade de locomocdo no bairro,
a absoluta maioria dos moradores admitiram que, diante do fato de
que realizam os percursos dentro do bairro de carro, ndo estariom
aptos a opinar sobre as eventuais grandes dificuldades. HA, no
entanto, outra visdo e os relatos transcritos abaixo indicam que,
diferentemente da maioria, ddo conta de uma realidade diferente,
onde moradores admitem que fazem frajetos a pé e de que ndo
se sentem fragilizados pela sensacdo de inseguranca que hd no
discurso da maioria dos entrevistados:

ENTREVISTADO 6: “Alguns trajetos eu faco a pé e outros eu
faco de carro. Padaria eu vou a pé, a farmdcia, as vezes
eu vou a pé, tem uma soverteria que eu vou a pé...essa
é a Unica quem em 100% das vezes eu vou a pé. A pé
eu acho bom, as calcadas sdo boas, de carro eu acho
6timo.”

ENTREVISTADO 8: “Eu faco trajetos a pé, eu corro, dia sim,
dia ndo...”

A nocdo da falta de inseguranca para esse grupo de atores parece
vir principalmente de um discurso “externo” das suas realidades,
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notadamente aquele proveniente do acesso a noficias e jornais;
este discurso externo parece, por sua vez, estar arraigado em
percepcdes mais amplas acerca de outros lugares considerados
mais “inseguros” que o Alfiplano (LAFOSSE, 2018). Esse dado € tdo
relevante que a maioria dos entrevistados, apesar de toda prudéncia
adotada, avalia a seguranca no bairro como relativamente boa
Nna maioria dos casos — especialmente no caso da Entfrevistada 4,
que é carioca, nascida e criada no Rio de Janeiro, e para quem a
discussdo torna-se irrelevante, se comparada aquela do Rio, onde a
inseguranca esta diretamente ligada a crimes violentos na cidade.

ENTREVISTADA 1: “Acho que € boa [a segurancal, étima
para mim seria se fosse perfeita, se nunca tivesse ouvido
falar nada, mas j& escutei...apesar de muito pouco, entdo
boa. Também, eu fico na divida se coloco pouca ou
muita influéncia [nos tfrajetos pelos bairro], por que pra
mim conta mais a comodidade [do carro], meus filhos por
exemplo fransitam bastante [a pé] para ir até o shopping,
mas de qualquer forma, coloca muita influéncia porque
ndo é toda hora que eu me sinto segura ou confio de
deixar eles irem a pé. Filhos sozinhos indo ao shopping ou
casa de amigos vizinhos, eu deixo eles irem [andando].”

ENTREVISTADA 4: "Olha, eu avalio excelente, eu nunca vi
nenhum problema, apesar de j& ter ouvido falar de assaltos
de celular, eu ndo vi, ndo aconteceu com ninguém da
minha familia... fambém ando pouco a pé né..mas o
pouco d pé gue eu ando, eu nunca vi nada... entdo
eu diria que é bom... apesar de que eu também morei
em Manaira e andava um pouco mais a pé e também
nunca vi nada e todo mundo diz que Manaira é super
perigoso... mas é porque eu vim do Rio [de Janeiro], entdo
vocé tem que entender que pra gente...a nossa visdo é
completamente diferente]...].”

ENTREVISTADA 5: "Eu ainda fico com receio de assalto,
o0 que é uma desvantagem, de vez em quando temos
noticias de assaltos nas portarias dos prédios, de dizer..."-
ah, € um bairro seguro” ndo! Eu ndo sinto seguranca
100%... De forma geral eu acho ruim... ndo chega a ser
péssima, porque os prédios que estdo tomando a frente na
questdo da seguranca, entdo a gente vé um esforco muito
grande dos prédios com relacdo a monitoramento, de
segurancas... eu soube até que, em alguns condominios,
os gerentes dos prédios tém um grupo de whatsapp
para coordenar essa questdo de seguranca... € como
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se fosse um condominio maior de seguranca... eles estdo
contratando seguranca [privada] de uma forma mais
ampla para o bairrol...]."”

ENTREVISTADO 6: “Rapaz, se eu for pensar na seguranca
do bairro em si, eu diria que é regular, mas quando eu
comparo de modo geral com a cidade toda, eu digo que
é boa, por que é mais seguro dos que os outros.”

ENTREVISTADA 9: “Eu ndo vejo policiamento no bairro,
entdo se for pra falar assim de inibir... eu ndo... alids... a
gente ndo se sente segura em canto nenhum no Brasil né,
entdo assim... isso para mim, em relacdo ao meu bairro, a
minha cidade, ao meu Estado, ao meu pais... vocé ndo se
sentir livre pra ir e vir que é um direito bdsico, a pé...porque
€eu posso querer, eu quero caminhar... por exemplo, meu
marido vai correr, ele corre sem nada... € apenas o short, a
camiseta, o ténis... porque ele tem medo de ser assaltado,
entdo... eu ndo vejo policiamento, entdo para mim é
ruiml...]."

Discussdes tedricas envolvendo violéncia urbana sdo cheias de
teorias, linguagens e simbolismos sobre a construcdo ou destruicdo
da ordem (CALDEIRA, 2003). Essa questdo € explicita quando hd um
reconhecimento por parte dos entrevistados de uma nocdo de que
hd seguranca onde especificamente hd policiamento por parte
da Policia Municipal ou por segurancas privados contratados pelos
proéprios condominios. A nocdo de que sem policiamento ou sem
segurancas privados ndo se tem seguranca é fortemente presente e
contribui para a retroalimentacdo dos discursos sobre o porqué da
utilizacdo unicamente do carro ou da rejeicdo dos espacos de uso
publico.

Evocamos ainda a questdo da infraestrutura do bairro (dgua, luz,
esgoto, pavimentacdo, etc.) e parece haver uma comum opinido
de que as infraestruturas fornecidas pelos setores privados no bairro,
especialmente relacionado d pavimentacdo e iluminacdo nas ruas
do Altiplano Nobre, suprem a demanda necessdria. Contudo, por
outro lado, hd continuos relatos de que as regides que ndo sdo
contempladas com esses investimentos ndo tém pavimentacdo,
ou sdo regides de baixa luminosidade, apontadas como regides do

bairro que sdo evitadas 4 noite e, por consequéncia, aumentam a
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inseguranca sentida.

O ftrecho transcrito abaixo, entretanto, denota uma profunda
insatisfacdo até mesmo com os servicos prestados pelas grandes
construtoras que atuam no bairro do alfiplano, especificamente na
regido do Altiplano “Nobre”.

ENTREVISTADO 8: “E um problema, [...], que eu venho
inclusive falando muito, eu sei que vocé ndo vai querer
escrever isso ai, mas se quiser, pode escrever e dizer que
fui eu que falei... Os prédios que sdo construidos, dizem né,
eu ndo sei se é verdade, de que o escoamento pluvial ou
a dgua que ndo é esgoto, ela tem que ir pra rua mesmo...
se vocé anda ali na Abelardo Guimardes, vocé passa
na frente dos edificios e vai ver que tem umas bocas [de
lobo] enormes, que a dgua do jardim, vai pra rua...vocé tda
botando dgua narua, qual é o problema de sair no esgoto
também, j& que tudo vai acabar indo pra o esgoto2?
Ninguém junta essa dgua... porque se juntasse essa dgua,
eu ndo diria nada... vai pra rua e o que é que acontece?
Td destruindo o asfalto...o problema é que, sabe onde é
a Alliance ali, aquele prédio de esquina... que o asfalto t&
todo descascado, todo esburacado... e ninguém resolve
mais aquele problema... a prefeitura, porque j& resolveu
vdrias vezes, e a Alliance que joga dgua na rua e que
também ndo vai gjeitar; e o usudrio, que sou eu, que tem
de pagar por isso, eu ndo tenho nada a ver com isso... eu
acho que isso tem de ser refeito, eu acho que isso tem
que ser revisto esse escoamento dessa dgua em todo
prédio, um prédio com 60 andares, jogando dgua na rua
cara?!lIsso vocé ndo vé em canto nenhum..."-Ndo, mais é
porque aqui é assim mesmo” Ora, que aqui NADA cara...
vd procurar como é que se faz em Chicago, como se faz
em Nova York, como se faz em Tékio, porque que tem que
ser aqui que tem que jogar dgua na rua e a dgua destruir
o asfalto da rua? Mas infelizmente cara, o pessoal gosta
de andar no buraco... € uma situacdo que eu ndo sei... é
uma falta de respeito, um absurdo, a prefeitura ndo liga
mais... 0 engenheiro que fez o projeto de escoamento, fez
na parte de cima, e ai a dgua junta, pra depois escoar...
olha cara, eu ndo sou arquiteto, eu ndo sou engenheiro,
mas eu ndo sou burrollll Eu sou um cara leigo, que t6
vendo o defeito... e quando o leigo vé o defeito, é porque
o problema é grave.”

Esse trecho parece denotar com mais forca, que o fato de que
a grande maioria dos moradores enfrevistados classificam a
infraestrutura do Altiplano Nobre como boa, baseia-se em uma
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comparacdo local darealidade da cidade. O Entrevistado 8, estava
totalmente exaltado por sua profunda indignacdo, amparando sua
argumentacdo na realidade de paises desenvolvidos.

No Ultfimo bloco de questdes sobre o Lazer no Bairro, as perguntas
sdo especificamente sobre as opcdes, a qualidade e a frequéncia
de uso dessas dreas por esses moradores. Nao é de se estranhar
que, massivamente, fodos os entrevistados tenham respondido
que a qualidade de tais dreas no bairro € enfre péssima e regular,
além de totalmente insuficientes. Talvez seja um pouco irdnico,
o fato de que muitos dos entrevistados no inicio da entrevista ao
serem questionados sobre as razdes que 0s frouxeram ao bairro
mencionaram as areas verdes e amenidades do prédio em si.

A série de franscricoes abaixo parece denotar o crescimento
do individualismo nos diversos dmbitos de atuacdo dos atores
retroalimentando o circulo vicioso de descaso com o que € publico
e do abandono daidentificacdo com o que € “nosso’” e Nndo apenas
com o que é "meu” (FIGUEIREDO, 2012) na criacdo de um espaco
edificado completamente hostil (LEITAO, 2009).

ENTREVISTADA 1: “Em referéncia a essas daqui [pracas]
ndo, ndo sei se vocé j& viu ali no Bessa, que tem umas
pracas bem amplas para a pessoa andar, € eu tenho um
filno de 2 anos que ainda usa carrinho, entdo, ndo é que
eu seria assidua assim, mas eu acho que iria.”

ENTREVISTADA 2: “Lazer pUblico, de pracas publicas é zero.
Ali € um exemplo [apontando para prédio na sua vista]
o prédio se apropriou de metade da praca publica para
fazer um estacionamento. E um absurdo! Esse aqui do lado
é outro... quando foram construir [...], que € a Tour Geneve,
aTWS, que é uma empresa suica, conseguiu a autorizacdo
da prefeitura e o direito de usar aquela casa [referindo-
se a casa e ao terreno, onde hoje € o Celeiro Cultural
no Altiplano], para fazer o showroom da empresa, no
momento em que cessasse o uso, eles derrubariam aquela
casa, que era uma casa anfiga que eles reformaram, e
deixariam uma praca no lugar, ndo foi o que aconteceu...
[...] houve uma grande briga no ministério publico, tv... mas
ndoresolveu....e o que a prefeitura feze Fez uma coisa bog,
mas ndo é uma praca publica... transformou ali [o Celeiro]
em um mercado diferenciado de artesanato...Eu digo
diferenciado por que tem obras que vdo de Miguel dos
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Santos - que vocé ndo pode comparar a uma bonequinha
de pano que vocé pode comprar. Ndo t&6 desmerecendo
a qualidade do artesanato... eu acho até que a gente
precisa ter um artesanato de qualidade em Jodo Pessoq,
para mostrar né, essas obras bonitas dos nossos artistas...
mas eles disseram que isso € uma praca publica... uma
praca publica cercada, com grades, com portdes e no fim
de semana vocé ndo pode entrar... entdo isso ndo é praca
publica, isso € um jardim privado do artesanato... entdo
ndo existe praca publica, aqui crianca ndo tem direito de
ficar... ndo fem nem como passear no bairro porque ndo
tem lazer pUblico, o lazer aqui sdo os restaurantes... mas
assim.... lazer publico, ndo existe! E ZERO!l E quando eles
criam um lazer, é privado...na descida do altiplano, tem
uma drea grande ali que eles colocaram uns brinquedos
inflaveis, [e é tempordrio (voz do esposo ao fundo)].”

ENTREVISTADA 4: “Eu acho que ndo tem nada, eu acho
péssimo, na verdade eu acho que falta tudo, porque tudo
que a gente precisa fazer é fora...tem que sair de 14...tem
0 shopping, mas o que eu vejo de bom naquele shopping?
Alimentacdo... cabeleleiro, academia... mas pra crianca,
para diversdo em si, eu acho que ndo fem nada, ai vocé
tem que sair...”

ENTREVISTADA 5: "Eu ndo vejoisso ndo...o que agente vé é
que o lazer estd nos condominios, até porque a gente ndo
fem seguranca... mas vocé ndo vé uma praca bacana
com aquele “chamariz” [...] Eu sinfo falta... mas ndo sei
nem como funcionaria isso, mas assim, essa parte eu sinto
falta... [...] porque meu pai mora no Bessa, perto da praca
do caju, menina, é muito bacana...”

ENTREVISTADO 6: “Tem uma pracinha ali do lado que ndo
é boa, mas dd prair... t&d bem cansada ela, mas dd prarir...
outro dia eu fui com meu filho ali... eu jogo futevolei nessa
praca... eu faco uso frequentemente dela...”

ENTREVISTADA 7: “O problema das pracas aqui € o que...
0 povo ndo tem educacdo para ter praca... entdo ndo
adianta vocé fazer uma praca, ai vem todo mundo...
crianca fica em pé no balanco, se seu filho quebra algo
vocé ndo tem responsabilidade de consertar... quem
paga é o Estado, é a Prefeitura... as pessoas que cuidam
ndo tem o interesse de fazer uma cota entre os moradores,
porque dizem "“ndo! isso é obrigacdo do Estado!” E &,
de fato é... mas como ndo tem, porque td todo mundo
guebrando, as pessoas que moram no bairro deveriam
se unir... e cada um pagar dez reais... numa taxa dada a
alguém do prédio porque ninguém quer dar a Prefeitura
porque de fato roubam... € meio cadtico essas coisas de
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manutencdo de bens publicos, eu ndo vejo nenhuma
praca bem cuidada.”

ENTREVISTADA 9: “A pracinha mesmo, por exemplo, foi
uma parceria publico-privada para melhorar a pracinha,
porque a pracinha estava toda jogada... eu sou uma
pessoa que fui moradora do conjunto e voltei depois de
30 anos e aquela pracinha sé estd arrumada porque foi a
iniciativa privada, pra vocé vé como nosso setor publico
e...."

Da extensa argumentacdo aqui exposta em torno do ndo uso
dos espacos ou da negacdo da propria rua por percepcdo de
inseguranca, os entrevistados manifestam araizde uma mentalidade
gue ndo & nova, mas rapidamente tem se arraigado no imagindrio,
discursos e narrativas urbanas sobre o espaco publico, seu uso e
seus dilemas. Todos esses aspectos, presentes nos tfrechos transcritos,
parecem mais uma vezreafirmar o que Leitdo (2009) destaca em dois
aspectos centrais sobre a formacdo da paisagem social brasileira:

“O primeiro € que a paisagem social brasileira, para
usar uma expressdo tdo cara ao celebrado mestre de
Santo Anténio de Apipucos, se constfituiu em forno da
casa, do espaco privado, portanto. O segundo aspecto,
consequéncia direta dessa escolha socioambiental, é
que nessa mesma paisagem ndo havia lugar para o
nao familiar, donde possivelmente deriva o processo
de profunda negacdo da rua, o espaco publico por
exceléncia, na cidade brasileira _ da coldnia aos nossos
dias. E a partir desses aspectos que se trabalha, [...], com a
hipdtese de que o modo como se organizou a vida urbana
no Brasil produziu, espacial e psiquicamente, um ambiente
urbanistico de exclusdo, claramente hostil, portanto”
(LEITAO, 2009, p.1).

Alémdisso, € notavel, nas falas dos entrevistados aqui transcrita, que a
negacdo do publico ndo estd apenas ligada aos espacos da cidade
ou a lugares de cardter publico, mas ao descrédito generalizado
das instituicdes publicas — tanto em nivel Municipal quanto em nivel
Estadual — e ao modo como estes setores das governancas lidam
e gerenciam 0s espacos de uso comum na cidade. Ao ponto de
haver um reconhecimento de que 0s bons servicos fornecidos sdo
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servicos promovidos pela iniciativa privada, até mesmo nos setores
de iluminacdo publica ou pavimentacdo como bem destacam as
Entrevistadas 5 e 9.

Ao mesmo tempo, é possivel perceber nestes trechos que os
entrevistados reconhecem o vilipéndio — por parte das iniciativas
privadas — da nocdo de valor do que é bem publico. H& aqui, um
claro exemplo de interferéncia entre as esferas,  medida que o
setor publico, falho em fornecer necessidades bdsicas em setores
estruturais, abre margem para a atuacdo da iniciativa privada,
que apenas supre aqueles que podem pagar, as custas do direito
coletivo.Sao exemplos claros com as diversas privatizacdes de pracas
publicas para fins privativos como estacionamentos ou em situagoes
como a do Celeiro Cultural, exemplificados pela Entrevistada 2.

N&o hd nada novo sob o céu das cidades brasileiras, nem da cidade
de Jodo Pessoa. A primazia do privado em detrimento do publico,
também chega ao extremo quando perguntamos sobre lazer ou
lugares no bairro de convivéncia: os entrevistados, majoritariamente,
citam o Shopping Pdatio Altiplano. Se, em um contexto geral de
cidade, o shopping center ja se traduz em “espacos-bloco”
(LEITAO, 2009), que disponibilizam toda uma gama de servicos e
lojas comerciais, de maneira que, mesmo privados, por terem uso
coletivo, ganharam no Brasil em grande parte as caracteristicas dos
condominios, & medida que faz uma selecdo “natural” daqueles
que frequentardo tais espacos. Nessa perspectiva, ndo somente
sGo mais um instrumento de segregacdo social na cidade, mas
tomam do espaco publico uma de suas principais caracteristicas: a
do espaco como ponto de encontro, sem, no entanto, promover a
mistura social que é necessdria a um espaco para ser considerada
de uso plenamente publico e infegrado.

Dessa forma, o Pdtio Altiplano pode ser considerado um ponto de
encontro, mas se considerado d luz das questoes de segregogéo,I

pode-se afirmar que ele apresenta-se diferente até mesmo dos outros
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3.3 CONCLUSOES: VIVA, INTEGRADA E DIVERSA - QUE URBANIDADE
EESSA?

Convém, agora, relembrar um questionamento do comeco desta
discussdo: Seria entdo a qualidade de interacdo sécio espacial, assim
como destaca Andrade (2012), a chave para nos aproximarmos de
um conceito de urbanidade mais “fiel” d nossa realidade enquanto
sociedade? Na resposta a essa pergunta, temos de nos concentrar
especialmente nos fatores listados até aqui — variedade, morfologia,
configuracdo, permeabilidade — como participantes dessa relacdo
confinua em nossas cidades. A influéncia desses fatores € grande,
precisamente porque sdo positivados na colaboracdo social, que
ocorre cotidianamente nas relacdes interindividuais.

Questionemos ainda acerca destas categorias: Como uma mesma
propriedade — como a Urbanidade — pode ser considerada como
base para o estudo de cidades tdo dispares no mundo? E, para
estudos de caso como o Centro e do Altiplano, sendo tdo distintos
espacialmente? Estes questionamentos sdo postos tendo em vista
que o aparato espacialndo é capaz deisolado, induzira urbanidade,
assim como esta ndo surgiria de uma condicdo espacial qualquer
(NETTO, 2014).

Se entendemos que a urbanidade surge no que ocorre “entre” as
relacdes que mediam a interacdo social e espacial, a urbanidade
estd ligada a experiéncia especificamente individual do espaco
considerado e ndo a uma ideia geral de urbanidade (NETTO, 2014;
AGUIAR, 2012). Esta colocag¢cdo sugere que ndo haveria como
considerar a urbanidade como Unica; antes, a urbanidade seria
definida em termos de experiéncia plural, ou seja de urbanidades e
ndo mais de urbanidade (Idem).

Além disso, o termo “experiéncia” — e sua semdntica — remete &
aproximacdo de urbanidades individuais, as quais poderiaom nesta
l6gica ser boas ou ruins, imprimindo desta maneira conceitualmente
um juizo de valor (SCRUTON, 2009), um gosto individual, acerca de
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uma propriedade pertencente mais amplamente a cidade — e por
consequéncia aos seus espacos livres publicos —, como superior
a oufras propriedades urbanas menores. Assim, por exemplo, a
vitalidade presente em certos ELP estd incluida na urbanidade, mas
ndo poderia assim, ser considerada como formas de urbanidade
isoladamente (NETTO, 2012; RHEINGANTZ, 2012).
Ainda, se as urbanidades sdo as experiéncias plurais do individuo
na cidade, essas experiéncias promovem interacoes. Por produzir
interacdes, formam distintos padrdes de interacdo, nos mais distintos
espacos, podendo estes serem também “bons” ou “ruins” segundo
a percepcdo dos que os qualificam (BOUDON, 1991).
Além disso, uma vez que é natural que os padroes variem, advindos
das mais diversas experiéncias, para efeito de conceituacdo, como
pode a experiéncia de uma pessoa servir de critério para aferir
a urbanidade que outra pessoa vivencia? Como € possivel dizer,
por exemplo, que a urbanidade no Centro € superior ou inferior 4
urbanidade no Altiplano, se juizos desta ordem refletem apenas
a percepcdo e estdo arraigados na cosmovisdo daqueles que 0s
fazem? O que validaria o proprio conceito de urbanidade se esta
propriedade é considerada d luz de infinitas cosmovisdes individuais
na e da cidade?
Argumenta-se que a definicdo da urbanidade ndo pode estar
amparada na experiéncia individual, j& que ao descrever uma
cidade - porcdoes da cidade, espacos livres publicos — como
detentora de urbanidade, estamos descrevendo a cidade e ndo o
nosso estado mental emrelacdo a esta. Neste sentido, o produto da
urbanidade poderia ser uma experiéncia — seja ela “boa” ou “ma”
— a qual amontoada a outras diversas experiéncias seria franscrita
no espaco através de multiplos fluxos, responsdveis a deixar rastros,
registros, do que ela, a experiéncia, € de fato.
Se assim for, podemos enconftrar diversos espacos que tém vitalidade,
mas nenhum aparato fisico que justifique tal padrdo de interacdo,
assim como, na mdo contrdria, podemos ter dreas dotadas de
diversidade - fipoldgica ou de usos — e excelentes condicdoes
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§3pppings € detoats, peisceofhalannagisdeseditse e neleptreaddé
potenion Ustequdses exlel dsvo aras aaoteslorssiao ‘Adtipkmen EMNoored
sEigonidiabeit@oyontdiskipedéreinre osmsutiosdosadiveerse schodigings
dentamliduido ddidoinfegré passivelssubep adoan fesnan.dgueigsude
shigtam ssogiioneorskgregucdaa shojupin§laeitedepeittates (LEESAS
eab@cteristicas” (NETTO et al., 2012, p.36).

Nesse sentido, avancamos que se a urbanidade estd enraizada na
inferacdo sécio espacial, é dificil compreendé-la nos termos segundo
os quais Krafta (2012) a denomina. Para o autor, a urbanidade
simplesmente “é"; ela sempre estd presente, mesmo quando ndo
hd pessoas, “jd que o padrdo de comportamento verificado em
cada lugar é em si a manifestacdo de urbanidade prépria do lugar,
nem mais nem menos” (Idem, 2012, p.117). Isto sem duvidas nos leva
a um conceito construido sobre platitudes. Se ela simplesmente &,
se ndo faz diferenca a interacdo e os padrées de uso ao longo do
tempo, ndo haveria razdes para, portanto, nem mesmo considerd-la
enguanto propriedade de uma cidade.

Por esse encadeamento, se desejamos compreender o conceito
de urbanidade - de uma urbanidade plena - refletida na nossa
experiéncia urbana, € preciso reconhecer as forcas de segregacdo
e os agentes/atores responsdveis por colocar emrisco areproducdo
dessa experiéncia social que a molda, produzindo em sua antitese, a
desurbanidade (FIGUEIREDO, 2012), que inclui as socialidades hostis,
0s espacos de repressdo, a violéncia e a degradacdo do humano
(NETTO et. Al., 2012).

Parece haver, portanto, intrincado nesse pensamento sobre
urbanidade, a concepcdo de que esta estimula e ressalta um
comportamento pré-concebido, uma projecdo de codigos de
conduta aceitdveis sobre o espaco urbano, de modo que, a
urbanidade estaria ligada expressamente a relacdes de cortesia,
delicadeza, polidez e civilidade (AGUIAR, 2014) por parte dos atores,
em direcdo aos “dispositivo[s] de socializacdo particular, que seria
proprio ao meio urbano e que teria efeitos ou consequéncias diretas
no tipo de prdticas e de relacdes sociais, nos comportamentos ou nas
3.D0S ESPACOS COMPARTILHADOS DO CENTRO AOS ENCLAVES CONSTITUIDOS DO ALTIPLANO



condutas de civilidade e de inciviidade” (JOSEPH apud TRIGUEIRO,
2012, p. 84).
Neste sentido, a partir dos resulfados colhidos, partindo da estratégia
metodoldgica descrita nesta pesquisa, percebe-se que hd nas dreas
de estudo uma continua projecdo de codigos da esfera privada no
urbano, o que estimula a dissolucdo da propria urbanidade.
Esta proposicdo apoia-se na percepcdo de que, mesmo d
conformacdo do tecido central—especialmente na Praca Vendncio
Neiva, sendo fradicional e essencialmente mais voltada para o
pedestre e para o estar, o permanecer — e a cotidiana reproducdo
das experiéncias urbanas enfrelacadas pelos mais distintos fluxos que
o alimentam parecem ndo contribuir para a mistura social necessdria
a urbanidade (FIGUEIREDO, 2012; ANDRADE, 2012; RHEINGANTZ,
2012). Em outro extremo, o proprio espaco da praca Altiplano — e a
ambiéncia na qual ela se insere — parece expressamente informar
0 segregar e a desurbanidade como partes aceitdveis de regras
ajustadas em um novo contexto, e que justificam as “boas razdes”,
validando o estilo de vida mediado naguela porcdo da cidade.
Seria o Centro — mais especificamente, a praca Vendncio Neiva
e enftorno estudado — o simbolo de uma urbanidade petrificada
(KRAFTA, 2014)2 Mesmo esta praca central de Jodo Pessoa ainda
detendo certas qualidades urbanas, como vitalidade, integracdo,
variedade de usos e, até mesmo, uma relacdo publico-privado mais
estabelecida.
Seria o Alfiplano — a Praca Alfiplano e entorno estudado do Altiplano
“Nobre"-maisumsimbolo concreto davalidacdo de umestilo de vida
totalmente voltado para a domesticidade, para a vida privada em
enclaves fortificados, que se constituem como ilhas de amenidades
voltadas para si em meio ao “caos” urbano, no qual elas ndo sé
se inserem, como também contribuem para a retroalimentacdo
do proprio processo “cadtico”, por que ndo dizer, "andmico” de
desurbanidade? (CALDEIRA, 2003; LEITAO, 2009; NETTO, 2014).
Parece necessario reafirmar que ndo hd como compreender a
urbanidade no Brasil, nem em nossa cidade, se nos detfivermos Unico F
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e exclusivamente no exemplo, e na “sombra” que ele projeta, de
uma urbanidade europeia ou norte-americana, uma vez que oS
problemas urbanos aqui enfrentados parecem ser reminiscentes a
época na qual nem mesmo existia este conceito. Neste dmbito, &
interessante notar que “o ambiente urbano no Brasil se constituiu
inteiramente em torno da casa [...], em especial do sobrado que,
na cidade entdo nascente, assumiu plenamente as funcoes, reais e
simbdlicas, da casa-grande brasileira” (LEITAO, 2009, p. 1).

Assim, Leitdo (2009) também argumenta que enquanto nascedouro
dos mais diversos vinculos de relacdes sociais, a casa-grande era
experienciada ndo apenas como sua funcdo obvia de morar, mas
também como “o antigo bloco, partido em muitas especializacoes
— residéncia, igreja, colégio, botica, hospital, hotel, banco” (FREYRE
apud LEITAO, 2009, p.2). Além disso, posteriormente, no sobrado:

A sala de visitas (...) ndo se destinava ao estar da familia.
Muito pelo contrdrio, era esse o espaco dedicado ao
estranho, ao visitante, ao ndo-familiar. Essa natureza
ndo-familiar da sala de visitas fica clara quando se sabe
gue a ela tinha acesso tdo-somente o dono da casa no
momento em que recebia seus visitantes. Vedada ds
mulheres, inclusive d dona da casa, e ds criancas, essas
salas funcionavam como um elemento a mais a afastar
a vida doméstica do espaco publico. Assim sendo, a
localizacdo dessa sala, bem como o uso que lhe era
destinado no contexto social em que esse espaco estava
inserido, contribuiam para manter a vida familiar afastada
da rua. E como se um muro simbdlico tivesse sido erguido
entre a cena doméstica e a vida no espaco publico [grifo
nosso]” (LEITAO, 2009, p.2).

Deste modo, embora se argumente que a distncia entre o publico e
o privado se aprofundou contemporaneamente, esse processo NGo
é recente; antes, ele parece ter evoluido, estando alicercado num
pensamento de distincdo social, que é profundamente enraizado
na mentalidade da sociedade brasileira, refletindo também na
concepcdo espacial da esfera privada brasileira, desde a caso-
grande, passando pelos sobrados, até aos enclaves fortificados dos
Nnossos dias.
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Talvez o Centro e o Alfiplano sé exibam diferentes estagios do mesmo
processo de desurbanidade em voga. E sob essa perspectiva que
se considera que nem mesmo a conformacdo espacial e a maior
relacdo publico-privada, em suas zonas de transicdo suaves,
podem ser apontadas a semelhanca dos ensinamentos largamente
consolidados pordiversos tedricos (JACOBS, 1961; GEHL, 2013) acerca
da relacdo entre a interface privada e o uso do espaco publico. Ao
dizerisso, ndo se nega aimediata sensacdo de seguranca promovida
pela copresenca de outras pessoas na rua, apenas destaca-se
que mesmo com fachadas ativas, a Praca Vendncio Neiva e seu
entorno possuem pessoas indo e vindo em suas rotinas didrias, mas
NAo necessariamente permanecendo nesses espacos de fransicdo,
que estdo além da Praca.
Ao mesmo tempo, talvez a criacdo de complexos condominiais,
tendéncia de nossa época — contexto ao qual, nossa drea de estudo
pertence —, seja apenas o reflexo da antiga pretensa de fidalguia a
semelhanca do que significava morar em sobrados (LEITAO, 2009),
e nesse sentido, a arquitetura e o urbanismo por extensdo, — a
arquitetura da verticalizacdo, principalmente, que se distancia da
rua — apenas evidenciam o lugar social dos moradores e a nitida
fratura existente na urbanidade deste setor especifico, que intfegra
uma cidade contempordnea do Nordeste brasileiro.
N&o hd como negar que, assim, a rua brasileira foi concebida e
perpetuada como lugar de passagem: isto ocorreu “a sombra da
heranca cultural da casa-grande, [e] a cidade brasileira produziu,
e confinua a fazé-lo, um espaco de exclusdo, centrado no espaco
privado, com todas as consequéncias sociourbanisticas decorrentes
desse fato, mesmo que disso ndo pareca se dar conta, ainda, a
sociedade brasileira” (LEITAO, 2009, p. 5).
Ao tentar reelaborar, de maneira simplificada, a principal ideia
defendida nesta pesquisa, avancariomos que a urbanidade, a
experiéncia genuina nos ambientes urbanos que resulta dela, é
dada através do encontro com o Outro — e ndo necessariamente
da interacdo — do encontro com desconhecidos, representantes
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de diferentes classes sociais, raca ou mesmo origem étnica, muito
embora, nGo necessaricomente havendo participacdo nos estilos de
vida um dos outros.

Se considerarmos os objetos de estudo observados, podemos
seguramente afirmar que este ‘“entrelacamento sdlido” entre
distintos grupos sociais ndo ocorre; poderiamos indicar, como ja
comentado anteriormente, que o proprio sistema de fransporte
publico € moldado de uma maneira que mantém acesa a luz
dos correntes processos de segregacoes, sendo responsavel neste
senfido por segregar também, ao direcionar os fluxos de maneira
desintegrada na cidade, partindo sempre do sentido bairro-Centro-
Varadouro e, muito raramente, no sentido bairro-bairro.

Parece que, nesse emaranhado de fluxos de classes sociais que ndo
se cruzam, a urbanidade a brasileira surgiria dependente de um outro
fator, estando relacionada como bem coloca Holanda (2014) auma
“negociacdo confinuada de interesses”. Assim, uma possibilidade
de quebra na homogeneidade desses fluxos de interacdo cotidiana
da desurbanidade que nos cerca, talvez fosse a interdependéncia
entre os atores dos diferentes estratos, a partir de um vinculo duplo
(ELIAS, 2000).

O conceito parece englobar de forma unitdria todos os problemas
da crise urbana e se colocar como resposta, onde nenhuma
questdo fica aberta. A urbanidade talvez possa ser, nesse contexto,
considerada essa propriedade elevada — quase idilica — de uma
cidade em que a combinacdo entre fatores como variedade, boas
configuracdes, diversidades tipoldogicas e uma sociedade mais
coesa e menos segregada produziria uma cidade viva, infegrada e
diversa, onde estar na companhia do Outro, do diferente de si, na
companhia daquele que possui estigmas, ndo desperta a rejeicdo
do status de coletividade enquanto cidade, e por consequéncia a
negacdo do que € publico; pelo contrdrio, estarica disposicdo social
promoveriauma vida que seria naturalmente voltada d compreensdo
e ao respeito dessas diferencas nas agoras atuais, despertando
um prazer na experiéncia urbana cotidiana capaz de manter uma
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consténcia de interacdes e padroes no espaco. Na mdo contrdria,
poderiamos conjecturar que, em lugares de pouca interacdo ou
onde processos de desurbanidade estdo em curso avancado,
quicd em fase cristalizada, a Unica possibilidade de sobrevivéncia
para a urbanidade repousaria na quebra relacdes das relacdes de
hostilidade e incivilidade, a partir de relacdes de interdependéncia
entre os atores que sustentam as prdticas cotidianas no local e
expressam isso nas mais distintas femporalidades.
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ENTREVISTA SEMI-ESTRUTURADA — MORADORES ALTIPLANO

Enfrevista n°: Data: Hora: ldade: Sexo: Duracdo da
Enfrevista

ESCOLARIDADE : () Sem Estudo

() Fundamental Incompleto
() Fundamental Completo
() Médio Incompleto

() Médio Completo

() Superior Incompleto

(

) Superior Completo

ESCOLHA DO BAIRRO COMO LUGAR DE MORADIA

Quanto tempo mora no Bairro?

Que razdes o trouxe até aquie

Qual as vantagens e desvantagens que vocé enxerga em morar no Altiplano?

MOBILIDADE “MACRO”

Vocé precisa sair e retornar ao bairro com frenquencia, se deslocando para
oufras regioes (da cidade)?

Qual é o principal meio de transporte que vocé utiliza nessas situacoes?
() Apé ( )Bicicleta ( ) Transporte PUblico ( ) Carro

Como vocé avalia a capacidade do bairro de facilitar essas saidas e
chegadas (ou seja a acessibilidade entfre o bairro e as outras regides)?
() Péssimo ( ) Ruim ( ) Regular ( ) Bom ( ) Otimo

Qual a principal dificuldade?

AVALIAGCAO DE SERVICOS E AMBIENCIAS DO BAIRRO

Como vocé avalia a seguranca no bairro?
() Péssima ( ) Ruim ( ) Regular ( )Boa ( ) Otima
Porqué?

A sensacdo de inseguranca tem alguma influéncia na determinacdo desses
percursos que vocé realiza no Bairro?

( ) Nenhuma ( ) Pouca Influéncia ( ) Muita Influéncia

Vocé poderia dar um exemplo de como influencia?
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Como vocé avalia a infraestrutura do Bairro (Agua, luz, esgoto, pavimentacdo,

etc)?
() Péssimo ( ) Ruim ( ) Regular ( ) Bom ( ) Otimo

Como vocé avadlia os servicos no bairro (postos de saude, escola, consertos,
xerox, etc.)? )

() Péssimo ( ) Ruim ( ) Regular ( ) Bom ( ) Otimo

De que tipo de servico vocé sente falta?

Como vocé avalia o comércio no bairro (lojas, farmdcia, restaurantes, padaria,

etc.)? )
() Péssimo ( ) Ruim ( ) Regular ( ) Bom ( ) Otimo
De que tipo de servico vocé sente falta?

Qual sua opinido sobre a qualidade das ruas e calcadas do bairro?
() Péssima ( ) Ruim ( ) Regular ( )Boa ( ) Otima

LAZER NO BAIRRO

Como vocé avalia as opcdes de lazer no bairro (pracas, distracdes para
criancas, esportes, efc.)?

() Péssimo ( ) Ruim ( ) Regular ( ) Bom ( ) Otimo

Ha algum ftipo de lazer de que sente falta?

Ha opcdes no bairro que |he agradam?

Vocé acha suficiente a quantidade e a qualidade de espacos publicos no
bairro?

()Sim () N&o

Com que frequéncia na semana vocé faz uso dessas amenidades de que o
bairro dispoe?
( ) Nunca ( ) Raramente ( ) Eventualmente ( ) Frequentemente

Com que frequéncia vocé prefere utilizar espacos de lazer de outros bairros
(ex. praia, pracas, parques) e

( ) Nunca ( ) Raramente ( ) Eventualmente ( ) Frequentemente

Qual bairro de preferéncia?

Por qual razdo esse bairro é escolhido?

Através dos anos, vocé consegue identificar melhorias no bairro Altiplano?
Se sim, quais®?

Hd& algo que vocé acredite que piorou o bairro?

Se sim, o que?

APENDICE

157



