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ESTRANGEIRIZACAO DE TERRAS DE PERIFERIA:
A atuagdo do Brasil na Argentina

Pedro Barbato Palma

RESUMO: A estrangeirizagdo de terras tem seu estopim marcado pelas multiplas
crises de 2007-2008, gerando enormes fluxos de investimentos em terras. A estrangeiriza¢ao
entre paises da periferia ndo recebe a devida importancia. O Brasil como um agente ativo na
estrangeirizacdo de terra, ¢ observado em casos no Paraguai e Bolivia, analisando aqui a
hipdtese de que o Brasil também estrangeirizaria terras na Argentina. Proposi¢do esta, que nao
tem comprovacdo em bases de dados da 4rea como Land Matrix nem em dados da FAO,

buscando sua comprovacgdo em portais de noticias.

Palavras-Chave: Estrangeirizacao de terras. Brasil. Argentina.

Title: Land grabbing in peripheral areas:

Abstract: The land grabbing has its boom marked for multiples crises from 2007 to
2008, creating a huge land investment flux. The land grabbing between peripheral countries
doesn’t receive due attention. Brazil as an active agent in land grabbing is observed in cases
like Paraguay and Bolivia, analysing the hypothesis that Brazil also land grabbing in
Argentina. A preposition that doesn’t have a comprovation in basedate of the area, like Land

Matrix, neither in FAO’s data, searching for it’s comprovation in news portals.

Keywords: Land Grabbing. Brazil. Argentina.



Introducio

O processo de estrangeirizagdo de terras ganhou enorme visibilidade durante as
multiplas crises mundiais de 2007-2008, sendo estas: crise energética, climatica,
agroalimentar e financeiro-econdmica; quando paises e agentes econdmicos (individuos,
empresas, corporagdes, fundos de investimento, fundos de pensdo e entre outros meios)
passaram a buscar, intensamente, o controle de terras estrangeiras. A utilizagdo de
mecanismos de dominio das terras, como compra e arrendamento, pode ter objetivos de
interesse nacional, com o intuito de impedir que a populacdo nacional ficasse desabastecida
de alimentos. Além disso, existem as transagdes feitas por agentes econdmicos na busca por
ativos mais seguros para os seus investimentos, que acarretam ainda, ondas de especulacdo de
terras e de commodities . Entretanto, esse fenomeno nao ¢ recente e ja vem afetando diversas
partes do mundo, antes mesmo das crises citadas (PEREIRA, 2015; BORRAS Jr. et al., 2013;
SOTO BAQUERO e GOMEZ, 2012; SOYER ¢ BARBOSA Jr, 2018; GOMEZ, 2014). Para
fins deste artigo, foram usados os termos acaparamiento de la tierra e land grabbing, com o
mesmo significado de estrangeirizagdo de terras, abordando literaturas em portugués,
espanhol e inglés .

Partindo dos conceitos gerais do tema, comega-se um estudo direcionado para o
Brasil, com intuito de entender como se da o duplo papel exercido pelo Brasil, levando em
conta que o pais recebe, ao mesmo tempo, a entrada de uma enorme quantidade de
investimentos estrangeiros, atualmente focados na regido do MATOPIBA (referentes aos
estados do Maranhdo, Tocantins, Piaui e Bahia, respectivamente) e ¢ também investidor na
estrangeirizagdo de terras, principalmente, em paises da América do Sul, podendo ser
observado, ainda, uma atuacdo na Africa e na Oceania. Devido a isso, surgiu a hipdtese de
que os brasileiros fariam, similarmente, ao que fazem com os vizinhos da América do Sul,
estrangeirizando terras na Argentina, uma vez que o pais tem enorme potencial agricola e tem
regides limitrofes com o Brasil na regido sul, mesmo que isso ndo fosse mostrado no relatério
da FAO e em bases de dados sobre land grabbing como Grain e Land Matrix (SOTO
BAQUERO e GOMEZ, 2014). A hipétese da estrangeirizacio brasileira na Argentina surgiu a
partir dos dados apresentados por Mackey (2015), relatando que a Argentina ¢ o pais com
maior quantidade de filiais de empresas brasileiras do agronegocio.

Dessa maneira, ¢ importante ressaltar que o processo nao ¢ apenas um fendmeno

Norte-Sul, podendo se encaixar, por exemplo, no sentido Sul-Sul. Um pais pode desempenhar



o papel tanto de agente ativo no fendmeno, quanto passivo; sendo este o caso do Brasil.

Portanto, o intuito do artigo ¢ investigar os possiveis focos de estrangeirizacdo de
terras em territorio argentino por brasileiros, tendo em vista evidéncias de estrangeirizagdo
brasileiras, por exemplo os que atuam em solo paraguaio e boliviano. Sendo todos vizinhos
com moedas mais desvalorizadas e paises agrario-exportadores, conforme tem se
demonstrado as preferéncias brasileiras (PEREIRA, 2015; ECHENIQUE, 2012).

Portanto, as estrangeirizacao nos paises sul americanos tém diversos objetivos, tendo a
busca pelo controle da terra para variadas atividades econdmicas ou para a preservacao
ambiental. Indo desde enormes 4reas para a preservacdo da fauna e flora, passando pela
extracdo de madeira e celulose, até para o cultivo ou extragdo de commodities e criagdo de
animais, que tiram a vegetagdo natural e destroem o ecossistema. As leis de terras argentinas
foram flexibilizadas para atrair cada vez mais investimentos estrangeiros, buscando a
superacao de sucessivas crises que o pais vem enfrentando (CONSTANTINO, 2017).

Diante dessa introdugdo, o artigo subdivide-se em seis partes, nas quais metodologia
que aborda os procedimentos que se baseiam a pesquisa. A contextualizacdo de land
grabbing, que foi construida por meio de uma revisao bibliografica, seguida de uma anélise
do Brasil na estrangeirizagao de terras e como ele desempenha o duplo papel. Seguindo, do
caso argentino e como recebe as estrangeirizagdes, partindo para uma reflexdo da
confiabilidade dos dados disponiveis em bases de dados sobre land grabbing, por fim as

consideragdes finais.

Metodologia

Inicialmente foi realizado um levantamento bibliografico voltado para o tema de
estrangeirizacdo de terras, sendo pesquisado em portugués, com esse termo; em espanhol o
termo utilizado foi acaparamiento de la tierra; e na lingua inglesa com o uso do termo /and
grabbing. Posteriormente, foi feito uma selecdo de textos, que propiciaram uma extensa
revisdo bibliografica de revistas ndo apenas de Relagdes Internacionais. Além disso, foi
realizado um estudo detalhado de relatorios da FAO (Food Agriculture Organization) sobre
land grabbing na América do Sul e Caribe, dos anos de 2012 ¢ 2014. Além da busca em bases
de dados como Land Matrix e Grain, referéncias para o assunto. Sendo também, realizado
analises de relatorios de empresas, e instituigdes, somando a analise de filiais de empresas

brasileiras no exterior, uma busca em portais de noticias, portais agrarios de ambos os paises,



e veiculos de comunicacao internacionais.

Conceitualizacio sobre land grabbing

A estrangeirizagdo de terras ¢ a tradug@o mais utilizada no portugués para o fenomeno
de land grabbing. Em sua definicdo mais abrangente, ele ndo é um fendmeno novo. Durante
periodos como o colonialismo e imperialismo, nacgdes estrangeiras dominavam vastas
quantidades de terras, afetando diretamente a populagdo local. Porém, nessa discussdo
contemporanea, a estrangeirizacao de terras teve seu estopim na crise mundial de 2007-2008,
a qual se deu pela convergéncia das crises energética, climatica, economico-financeira e
agroalimentar (PEREIRA, 2015; BORRAS Jr. et al., 2013).

Em consequéncia da crise, houve um “boom” de estrangeirizagdo de terras, uma busca
pela compra de ativos mais so6lidos. Entretanto, a Organizacdo das Nagdes Unidas para
Alimenta¢do e Agricultura (FAO) entende que um dos principais objetivos foi suprir o
problemas de inseguranga alimentar, que determinados paises sofrem, como a Aréabia Saudita,
Cor¢ia do Sul e a China (BORRAS Jr. et al., 2013).

Ademais, para uma sistematiza¢do de pesquisa e restricdo do escopo, nos primeiros
relatérios da FAO sobre land grabbing (SOTO BAQUERO ¢ GOMEZ, 2012) foi definido a
estrangeirizacdo de terras com 3 pré-requisitos. Sao eles: a necessidade de serem grandes
transagoes de terras, iguais ou superiores a 10.000ha; a necessidade da participagdo dos
governos durante as transacdes; a necessidade de a produgdo dessas terras impactarem
negativamente a populagao local, causando impacto na seguranca alimentar do local (SOTO
BAQUERO ¢ GOMEZ, 2012). Consequentemente, os relatorios da FAO ficavam muito
distantes da realidade das transacdes de terras e da real dimensdo da quantidade de terras
estrangeirizadas em cada pais.

Em decorréncia dessas especificagcdes muito restritivas, a defini¢do da FAO nio teve
uma unanimidade como definicdo de estrangeirizacdo de terras, tendo discordancias na
conceitualizacdo com pesquisadores da area. Existindo discordancias, também, no que se
refere aos governos interferindo diretamente nas negociacdes e na necessidade em afetar a
seguranca alimentar local (LIMA e LEITE, 2016; PEREIRA, 2015; GIRALDO, 2015;
BORRAS Jr. et al., 2013; CONSTANTINO, 2015).

Contudo, em 2016 com um relatério da ONG romena Eco Ruralis, a FAO altera a sua



definicdo, buscando ampliar o escopo da defini¢do sobre estrangeirizagdo de terras. Passando
a ser definido pela FAO como

o controle de terra (seja por meio da compra, arrendamento, concessao,
contratos, cotas ou poder geral) superiores as localmente corriqueiras por
qualquer pessoa ou entidade (publica ou privada, estrangeira ou doméstica)
por qualquer meio (legal ou ilegal) para fins de especulacdo, extracdo,
controle de recursos ou mercantilizagdo as custas da agroecologia,
administracdo da terra, soberania alimentar e direitos humanos
(BAKER-SMITH E MIKLOS-ATTILA, 2016, p. 15, traduc¢ao nossa).

Dessa maneira, a instituicdo altera o escopo de sua definicdo uma vez demasiadamente
restritiva para uma extremamente abrangente, continuando a ser prejudicial aos estudos de
land grabbing pelo seu elevado potencial de enquadramento.

Em consonancia com a nova defini¢do de land grabbing da FAO, Giraldo (2015)
aborda a perspectiva da estrangeirizagdo de terras como o termo monopoélio de terras,
controle, por parte de investidores privados, ndo especificando a nacionalidade dos mesmos.
Em sua defini¢ao Giraldo (2015), aumenta o escopo de investigacao sobre estrangeirizagao de
terras, enquadrando também nacionais, ¢ acabando por abranger latifindios tradicionais,
presentes desde a era colonial, por exemplo. Entdo, uma abrangéncia demasiada do conceito
se torna prejudicial ao estudo. Sendo esse um exemplo da falta de delimitagao do tema que ¢
danoso ao aprofundamento da pesquisa e assim suas conclusdes. Em sua analise, seria
necessario colocar em pauta uma conciliagdo de capital nacional com estrangeiro e que ambos
em confluéncia provocariam a estrangeirizagdo de terras (BORRAS Jr. et al., 2013; SOYER e
BARBOSA Jr.,, 2018).

Com essas abordagens, ¢ visivel que a estrangeirizacao de terras ¢ um fendémeno que
ndo ¢ recente, ndo tendo uma restricdo de atores, intensidade e objetivos. Como ¢ possivel
observar na plataforma de dados Land Matrix, uma das mais conceituadas no assuntos,
dividindo os objetivos da estrangeirizagdo podendo ser para conservacao e turismo verde,
passando por motivos energéticos, agrarios e extracdo mineral e vegetal, mas, pode se dar
também, apenas com objetivos especulativos (CONSTANTINO, 2015). Mesmo essa sendo
uma das principais bases de dados sobre land grabbing, nao contempla todas as aquisigoes.

Isso ocorre pela auséncia de consenso na definicdo de estrangeirizagao de terras pelos
autores. De modo que ¢ possivel entender a estrangeirizacdo de terras, de maneira mais
disseminada, pelo “controle de largas faixas de terra passa para as maos de investidores
estatais e/ou privados estrangeiros e de consorcios de capital estrangeiro, os quais t€ém o

intuito de modificar a sua forma de uso tradicional” (LIMA e LEITE, 2016, p. 125). Dessa



maneira, ¢ necessario uma analise dos casos de acordo com o objetivo ao qual foi realizado a
transacdo, uma vez que a grandeza da propriedade ¢ relativa em comparag¢do com as demais
em seu entorno.

No escopo das transagdes de terras que levam a estrangeirizagdo, ¢ importante ter em
mente que ndo existe apenas a compra direta, a aquisicdo também pode acontecer por
arrendamento e por concessdes (PEREIRA, 2015; CONSTANTINO, 2016; BORRAS Jr. et
al., 2013). A estrangeirizagdo de terras pode ocorrer de maneira ndo proposital quando uma
empresa que controla grandes por¢des de terra se internacionaliza ao abrir seu capital,
vendendo partes das suas acdes ou sua totalidade.

Assim, ndo somente pela busca por suprir a inseguranga alimentar se faz a
estrangeiriza¢do, mostrando o qudo vantajoso e lucrativo ¢ a exploragdo de commodities. A
busca por terras, causadas pela insegurancga alimentar dos paises ndo ¢ recente. Apods a crise
de producdo agricola mundial de 1973, que impactou muito o Japdo, este comecou a
desenvolver com o Brasil o programa PRODECER, que teve o objetivo de tornar areas de
cerrado produtivas. Provocando a forte presenca de empresas japonesas na regido (KUSS,
2017).

Com isso, entende-se que muitos paises, mesmo os ricos, podem ser sensiveis em
questdes de seguranca alimentar. Fato que se exacerbou nas crises de 2007-2008, ocasionado
devido a falta de produtos e algumas restrigdes a exportagdo. Sendo essa, uma das principais
justificativas para a corrida por terras, que aconteceu no pos crise (BORRAS Jr. et al., 2013;
LIMA e LEITE, 2016).

Anteriormente as crises, o elevado crescimento econdmico, provocou um maior
acimulo de capital, dando maiores poderes aos que se beneficiaram desse periodo, o que
levou a busca pelas diversificagdes de producdo e investimento, processo que vem ocorrendo
desde a década de 1970 (CONSTANTINO, 2016). Entretanto, ¢ importante ressaltar que a
estrangeirizacdo de terras ndo ¢ um movimento unilateral, caracteristico das relagdes
Norte-Sul. Ela ocorre em multiplas esferas, tanto Sul-Sul quanto Sul-Norte. E um equivoco
pensar que um pais que sofre estrangeirizacdo de terras em seu territorio, também nao possa
provoca-la. A exemplo disso, temos o Brasil, que ao mesmo tempo que tem suas terras
estrangeirizadas, mas também ¢ estrangeirizador.

Segundo a base de dados Land Matrix, o Brasil, incluindo empresas e individuos, ¢ um

dos paises que mais estrangeirizam terras, com foco na América do Sul e na Africa. Ao



mesmo tempo, o Brasil ¢ o 5° pais que mais tem suas terras estrangeirizadas, valendo ressaltar
que a Argentina e o Chile também investem em terras brasileiras (EL PAIS, 2018).

Além disso, a especulacdo imobilidria ¢ um impulsionador das estrangeirizacao
(LIMA e LEITE, 2016; CONSTANTINO, 2015). Nos locais com maiores quantidades de
terras estrangeirizadas o prego sobe relevantemente devido ao aumento da demanda, que
acaba por desalojar familias que pertenciam a regido, uma vez que o valor das terras sobem
em até 270%, como das regides do MATOPIBA (Maranhdo, Tocantins, Piaui, Bahia) e do
Mato Grosso (EL PAIS, 2018). Enquanto na Argentina, entre 2002 e 2007, as terras ao norte
da provincia de Buenos Aires subiram em até 300% (IG, 2008).

Ademais, entre os outros objetivos da estrangeirizagdo de terras estdo a extracdo de
minerais, petréleo e gas. Nesses casos, temos a presen¢ca de grandes transnacionais
canadenses, norueguesas, dinamarquesas € chinesas que compram terras e investem na
extracdo dos produtos. Além delas, pode-se citar a Vale, que chegou a explorar terras na
Africa, um caso que gerou bastante repercussio por se tratar de um projeto de cooperagio
entre o Brasil, Japao e Mocambique, a saber: o ProSavana (KUSS, 2017).

Do mesmo modo, verifica-se estrangeirizadores motivados pela producdo de
biocombustiveis, impulsionados pelas Commodities Flexs. Com seu cultivo € possivel, se ter
o plantio de comida, alimentos para animais e¢ insumos industriais (BORRAS Jr. et al., 2013;
PEREIRA, 2015). Tendo ainda, estrangeirizagdes com objetivo de controlar reservas e fontes
de 4guas (BORRAS Jr. et al., 2013; LIMA E LEITE, 2016).

E importante ressaltar, ainda, que o land grabbing pode ser propositalmente
promovido pelo pais que ird receber os investimentos. Casos assim, sob a alegacdo de
aumentar investimentos no pais, gerar empregos, desenvolver a infraestrutura local e receber
transferéncia tecnoldgica. Paises que buscam esse tipo de investimento, buscam também a
flexibilizagcdo legislativa para facilitar ao maximo o processo € ser mais vantajoso aos
investidores (GIRALDO, 2015; CONSTANTINO, 2016).

Dessa maneira, ao entender os motivos acima apresentados, ¢ necessario ter ciéncia
quanto aos processos, que podem ocorrer por meios licitos ou ilicitos, j4 que mesmo que
existam leis € uma burocracia estatal para realizar transferéncias, o capital estrangeiro, quando
motivado em ter um elevado retorno de investimento, os realiza de qualquer maneira
(BAKER-SMITH e MIKLOS-ATTILA, 2016). Funcionarios corruptos estdo diretamente

relacionados a tais processos, que burlam e facilitam as leis pelas vantagens econdmicas.



Ocorrendo, em consequéncia, a omissdao da presenca de comunidades locais na area, tanto de
nativos, quanto de residentes histoéricos (BORRAS Jr. ef al,, 2013; CONSTANTINO, 2016;
PEREIRA, 2015; MARGULIS, MCKEON e BORRAS Jr., 2013).

Ao passo que essas comunidades residentes sdo expulsas das terras, ou simplesmente
mortas e silenciadas, os problemas ainda sdo agravados com a expansdo de grandes
latifindios (CONSTANTINO, 2016; PEREIRA, 2015). Dessa maneira, a grande concentragao
de terras nas mao de estrangeiros consegue promover um discurso a fim de abafar as situagdes
citadas acima. O discurso ap6s o controle das terras, passa a ser de transferéncia de
tecnologia, aumento de produtividade, geracdo de renda (CONSTANTINO, 2016;
MARGULIS, MCKEON e BORRAS Jr., 2013).

Além disso, quando se tem uma confluéncia entre o capital estrangeiro € o nacional,
torna-se possivel burlar a legislagdo e ndo ter a necessidade de realizar determinados atos
ilicitos. Essa associacdo de capital abre diferentes possibilidades para os estrangeiros, que
com isso conseguem utilizar as estruturas existentes como também criarem novas. Como
Soyer e Barbosa Jr. (2018), novas estruturas de logistica, producao, aquisi¢do e aluguel,
proporcionando uma expansdo ainda maior da atuacao do capital estrangeiro.

Logo, essas empresas passam a conseguir controlar toda cadeia produtiva,
conseguindo ter um maior poder e meios de influenciar nas politicas locais e corrigir qualquer
irregularidade existente. Proporcionando a elas, um controle da comercializagdao e producgao.
Isso pode ocorrer, com governos que por meio da diplomacia adquirem largas faixas de terras
e expandem seu escopo de atuacao, por meio de parcerias locais, promovendo sensagao de
seguranga alimentar de seu pais (LIMA e LEITE, 2016).

Todavia, os paises que sofrem com o processo de estrangirizagdo, se tornam mais
vulneraveis, podendo sofrer riscos a soberania nacional. (PEREIRA, 2018; SOYER e
BARBOSA Jr., 2018; MARGULES, MCKEON E BORRAS Jr.,, 2013). Pois, com grandes
quantidades de terras sob controle de estrangeiros, a sua producdo pode impactar as demandas
nacionais, indo contra tal incentivo do mercado, em decorréncia que estdo totalmente
direcionadas ao mercado externo. Assim, mesmo com um aumento na producao de alimentos,
pode prejudicar a seguranga alimentar local, fato esse analisado pela FAO (BORRAS et al,
2012).

Ademais, as terras estrangeirizadas voltadas a producao agricola tém sua producao em

larga escala produzindo commodities (BORRAS Jr. et al., 2012; MARGULIS, MCKEON e
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BORRAS Jr.,, 2013). Consequentemente, deslocando as pequenas propriedades, as quais sdo
as principais responsaveis pelo abastecimento do mercado interno dos paises. Com isso,
observa-se um aumento de produtividade das terras, pelo maior grau de mecanizagdo, mas
ndo se refletindo nas demandas domésticas e ainda retirando os pequenos e médios
agricultores, sensiveis a essas demandas, podendo prejudicar o abastecimento local (LIMA e
LEITE, 2016; BORRAS Jr. et al., 2013;SOYER ¢ BARBOSA Jr., 2018; CONSTANTINO,
2016; GIRALDO, 2015).

Brasil e a estrangeirizacio de terras na periferia

Em paises periféricos, como o Brasil, existem muitas peculiaridades nos processos
fundidrios, como a enorme concentracao de terras, devido aos fortes resquicios do processo
colonizador. Refletindo diretamente em um campesinato pobre e com dificuldade ao acesso a
terra legalizada, sem condi¢des de arcar com os custos da documentagdo necessaria e muitas
vezes familias que permaneceram décadas em uma mesma localidade sdo desalojadas em prol
do interesse dos que alegam terem comprado legalmente a propriedade. A exemplo disso, na
regido do MATOPIBA, o foco de land grabbing no pais, apresenta constantes conflitos pelo
controle de terras, entre camponeses residentes, contudo sem a documentagao da terra e ricos
proprietarios que conseguem a documentacdo por diversos meios (FREDERICO e
ALMEIDA, 2019) .

Para mostrar que o aumento da concentragdo e estrangeirizacdo de terras nao sao
fenomenos que ocorrem sem nenhuma pressao da populagdo local, vale enfatizar aqui as
reivindicagdes do MST sobre reforma agraria, abarcando as ideias centrais de La Via
Campesina. Sendo ambos, entidades que vdo de encontro as tendéncias globais, juntamente
com as comunidades locais afetadas pelas atuais dindmicas agrarias. Entretanto, nesse mesmo
pais com enormes latifindios desde a inser¢cdo europeia no continente, esse processo de
estrangeirizacdo de terras, acaba por agravar ainda mais a concentragao de terras e os conflitos
sociais (FREDERICO ¢ DE ALMEIDA, 2019; SOYER ¢ BARBOSA Jr., 2018).

Contudo, a dinamica propria e as peculiaridades brasileiras se evidenciam quando o
pais ¢ estrangeirizado, por exemplo, pela China, Coréia do Sul, Estados Unidos, Arabia
Saudita e Argentina. A estrangeirizacao por brasileiros ocorre, principalmente, em regides de
fronteira, como no Paraguai, Bolivia, Uruguai ¢ Colémbia (GOMEZ, 2011; ECHENIQUE,
2012; BORRAS Jr., 2012).
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Além disso, a estrangeirizacdo de terras por brasileiros pode ter uma atuagdo
intercontinental, afetando paises da Africa, como Mogambique e Angola, ambos de lingua
portuguesa. Contudo, em Mogambique no inicio do projeto de coopera¢dao Prosavana, quando
se intensificou a estrangeirizagdo brasileira, ela se deu de forma muito intensa e predatoria a
populacao local, evidenciada pela midia e por movimentos sociais (SOYER E BARBOSA Jr.,
2018). Tal projeto sofreu enormes criticas e pressao por parte da populagdo local do corredor
de Nacala, devido a expulsdo da populagdo residente por parte de brasileiros, alegando a
compra das terras. Ao passo que a implantacdo de um sistema similar ao brasileiro de
monocultivo intensivo, no qual deteriorava a vegetacdo nativa e polui rios da regido. O
projeto foi esvaziado apds intensas criticas e manifestagdes da populagdo mogambicana
(LOMBARDO, 2015; KUSS, 2017).

Esses investimentos em terras por brasileiros, ndo ¢ um processo recente, quando
analisados nos vizinhos paraguaios e bolivianos, j4 que esses recebem investimentos de
brasileiros desde a década de 1970. Contudo, com diferentes dindmicas de compras, em
relagdes as atuais, no inicio se deram por pequenos agricultores tirando proveito dos baixos
precos das terras, buscando uma chance de ascensdo social, vendendo suas propriedades no
Brasil e comprando propriedades maiores nesses paises, devido a maior desvalorizagdo da
terra (LANDAU et al., 2010). Na nova dinamica, tem-se a preponderancia das propriedades
médias e grandes voltadas ao cultivo intensivo de commodities, tendo as maiores propriedades
no pais destinadas a produ¢ao de milho, soja e trigo (ECHENIQUE, 2012; PEREIRA, 2015).
Em analise, Echenique (2012) aponta que os brasileiros sao responsaveis por mais da metade
da producdo de milho e soja em propriedades superiores a 200 hectares em terras paraguaias.

As crises de 2007-2008 provocaram uma busca por ativos mais seguros, € a terra,
somada a alta dos precos das commodities agricolas, possibilitou aos produtores brasileiros,
de soja e milho, enormes lucros, que foram reinvestidos na compra de mais terras, visando um
aumento dos ganhos futuros (SOYER E BARBOSA Jr., 2018). Essa busca foi direcionada
para paises fronteiri¢os, ja que os pregos das terras estavam abaixo dos precos das terras
brasileiras, além da alta produtividade e relevo do solo (SOYER e BARBOSA Jr., 2018).

O land grabbing brasileiro atua em conjunto com a presenca de multinacionais
brasileiras, ou a presenga das empresas (trans) latino americanas brasileiras. Por empresas,
(trans) latino-americanas, ¢ compreendido empresas multinacionais, porém com sua atuagao,

prioritariamente, focada na América Latina (KAY et al., 2013; PEREIRA, 2018). Mackey
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(2015) faz uma analise da presenca das filias do agronegdcio brasileiro espalhadas na
América Latina, (mapa 1). Por meio dessa andlise, ¢ possivel perceber a forte presenca dessas
empresas no Paraguai e no Uruguai. Nesses casos, a proximidade das filiais com as fronteiras
é significativa. o censo da FAO (SOTO BAQUERO e GOMEZ, 2012) apresenta ainda Chile,

Colombia e Bolivia como paises que recebem estrangeirizagdo de terras por brasileiros.

Mapa 01: Filiais de empresas do agronegdcio brasileiro, 2013
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Fonte: MACKEY, p. 9, 2015

A Fundag¢do Dom Cabral (FDC), vem analisando os investimentos direto de empresas
brasileiras no exterior. Por meio desse estudo, a FDC observou que o pais “comeca a figurar
no cendrio mundial como provedor de servicos e produtos de maior valor agregado, como por
exemplo produtos alimenticios industrializados” (BARAKAT et al., 2016, p.11). Tendo, entre
os 10 paises do ranking da FDC com mais multinacionais brasileiras em todos os setores o
Chile, Colombia, Uruguai e Paraguai. Sendo esses os mesmos paises apontados, com presenca

de filiais de empresas do agronegécio por Mackey (2015). Além disso, sdo a maioria dos
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paises da América do Sul que tém suas terras estrangeirizadas por brasileiros (SOTO
BAQUERO ¢ GOMEZ, 2012).

Além disso, conforme o mapa 1, pode se observar que na Argentina se concentra o
maior nimero de filiais brasileiras do agronegocio, em consonancia com o ranking da FDC
2016, que apresenta a Argentina como o segundo pais no mundo com maior presencga de
multinacionais brasileiras (BARAKAT et al,, 2016). Com isso, surge a hipdtese que
contrariam os dados sobre land grabbing mencionados, levantando a possibilidade de existir
estrangeirizacdo de terras de responsabilidade brasileira na Argentina, devido a enorme
presenca de empresas brasileiras no pais e outras caracteristicas similares as encontradas nos

paises que tém estrangeirizacao de terras por brasileiros.

Land Grabbing na Argentina

A Argentina, similarmente ao Brasil, ¢ um pais periférico que tem um aumento da
concentracdo de terras, gerando conflitos sociais € uma gama de camponeses sem terras. O
processo de estrangeirizagdo de terras na Argentina, segundo Constantino (2016), ndo teve
seu estopim nas crises de 2007-2008, comegando no inicio do século XXI, quando o pais
passou por uma gravissima crise econdomica. A crise entre 1998 e 2002, foi o gatilho para a
concentragdo terras e land grabbing no pais, devido a desvalorizagdo do peso argentino,
prejudicou a economia local e os pequenos e médios produtores rurais, 0s quais eram 0s
principais responsaveis pelo abastecimento do mercado interno do pais, foram fortemente
afetados pela crise (CONSTANTINO, 2016).

Nessas condi¢des os agricultores comecaram a ficar endividados e acabaram vendendo
ou perdendo suas terras devido a empréstimos feitos, somado a um encarecimento dos precos
das terras, abrindo espago para concentragdo de terra. A especula¢do fundiaria comeca a se
acentuar provocando agravamento ainda maior do preco das terras, em consonancia com as
multiplas crises de 2007-2008. Devido a essa busca por terras, por motivos especulativos, de
seguranga alimentar por alguns paises ou mesmo pela busca de ativos seguros por agentes
econdmicos, provocam uma mudanga de cultivo no pais (CONSTANTINO, 2017; PEREIRA,
2018).

A mudanca fundiaria do pais e a transicdo de culturas que abasteciam o mercado
interno, como frutas e hortalicas, para commodities com foco na exportacdo com soja e trigo

provocaram escassez em certo ponto desses produtos tradicionalmente abundantes na
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economia Argentina (CONSTANTINO, 2017). Esse processo de expansdo da producgdo de
commodities agroexportadoras, para novas regides ¢ chamado de “pampeanizacion de la
region extra-pampeana, es decir la posibilidad de producir en las provincias del norte o de la
Patagonia cultivos que antes so6lo podian producirse en la region pampeana”
(CONSTANTINGO, 2016, p. 143).

Constantino (2017), aponta que mesmo durante os governos Kirchners, governos ditos
de esquerda, acabaram por ndo agirem em prol dos pequenos agricultores e das populagdes
indigenas remanescentes, os quais perderam suas terras ou foram privados do acessos a
localidades tradicionalmente importantes para sua sobrevivéncia e prosperidade como rios,
lagos. Mesmo tendo um discurso voltado ao social, mas em suas atuagdes buscaram receber
uma maior quantidade de investimentos internacionais, muitos desses recebidos por meio do
acaparamiento de tierras (CONSTANTINO, 2017).

A troca de governos na Argentina, com a saida dos governos de esquerda do poder,
com a entrada do presidente Macri em 2015, acabou com a ambiguidade nos discursos como
foram feitos anteriormente, os quais alegavam em favor do campesinato local, mas atuavam
em prol do capital estrangeiro. O novo presidente liberal passa a atuar em prol do mercado
sem a necessidade de esconder as ac¢des pelo discurso, abrindo ainda mais o mercado de terras
argentino (CONSTANTINO, 2017). Isso acaba por evidenciar a constante presenca da
atuagdo do governo argentino pelo favorecimento de entrada de capital estrangeiro, em formas
de investimentos em terras em detrimento as comunidades locais, que sofrem uma “exclusdo
silenciosa”(CONSTANTINO, 2016, p.108).

Dentre as estrangeirizagdes de terra na Argentina, seus objetivos variam de acordo
com as regides foco de investimentos, podendo serem voltadas para a producdo de
commodities, preservagdo e turismo ecoldgico, reflorestamento, exploragdo da celulose,
criacdo de animais e pela especulacdo (PEREIRA, 2018; CONSTANTINO, 2016; WIMER e
HELLMUND, 2019). Um caso recorrente € a privatizacdo de enormes terras publicas que, por
intermédio do governo, sdo estrangeirizadas (CONSTANTINO, 2016).

Constantino (2016), evidencia as estrangeirizagdes de terras feita pelos Estados
Unidos, Dinamarca, Nova Zelandia, Suica, Alemanha e Reino Unido, em consonancia ao
relatorio da Grain (2011). Somado a isso, o pais tem o ingresso da China e Arabia Saudita,
que por meio da promocao de investimentos locais, como em infraestrutura, buscam sanar o

problema de seguranga alimentar que enfrentam, esses buscando o cultivo de soja, 6leo de
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palma, arroz, trigo e cana-de-agiicar (CONSTANTINO, 2016).

O mapa 2, ilustra as provincias argentinas com suas respectivas porcentagens de terras
estrangeirizadas. A provincia de Misiones, ¢ a que mais sofre com as estrangeirizagdes, sendo
12,59% de todo seu territorio, grande responsabilidade por parte de empresas chilenas
(WIMER e HELLMUND, 2019).

Segundo relatério do Land Matrix (2019) sobre o pais, as grandes transferéncias de
terras registradas, tem como maior agente os Estados Unidos e Catar com mais acordos
firmados, 25 e 12, respectivamente. Ademais, Constantino (2017) aponta os principais
estrangeirizadores da Argentina como Estados Unidos e os paises europeus, com diversos
objetivos distintos, tanto para conservacao quanto para uma produ¢do intensiva, porém casos
como da China, India e Arabia Saudita tem o objetivo na exploragdo das matérias-primas
disponiveis. O mapa 2 ilustra as regides estrangeirizadas na Argentina, mas ndo ¢ possivel,

por meio dele, observar as areas de preferéncia dos atores em questao.

Mapa 02: Nivel de estrangeirizacdo de terras por provincia
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Estrangeirizacoes brasileiras na Argentina

Nos dados encontrados, ndo se tem men¢dao a nenhuma transag¢do de terras concluida
por brasileiros no pais. Isso, vai de consonancia aos relatérios da FAO (SOTO BAQUERO e
GOMEZ, 2012; GOMEZ, 2014) do Land Matrix e do Grain (2016) que fazem estudos sobre
essas transagdes de terras. Entretanto, uma busca em portais de noticias brasileiros e
argentinos, revelaram evidéncias de estrangeirizacdo de terras. As noticias sdo referentes ao
grupo Amaggi e a companhia Marfrig Global Foods.

O grupo Amaggi ¢ uma empresa brasileira de capital fechado, uma das maiores do
agronegocio da América Latina, sediado em Cuiaba-MT. Atua no cultivo de soja, milho,
algoddo e sementes de soja, atuando também em outras areas do setor produtivo. Foi
anunciado pelo Dinheiro Rural (2012), portal de noticias agricola brasileiro que o grupo
Amaggi “desembarcou na Argentina, onde comecgou a plantar soja em cinco mil hectares de
terras arrendadas”. Sendo especuladas na época possivel expansdo para 30 mil hectares nos
anos seguintes. O Olhar Direto (2011) tinha anunciado sete mil hectares para o cultivo de soja
e milho.

Além disso, a Marfrig, a segunda maior produtora de carne do mundo, ¢ uma empresa
brasileira, sediada em Sao Paulo-SP, tem seu capital aberto, por intermédio de seu frigorifico
Quickfood arrendou terras na Argentina, totalizando 74 mil hectares nas provincias de
Corrientes, Formosa, Santa Fé e Santiago del Estero. Essa estrangeiriza¢do se deu por parte
do arrendamento das terras e da compra de um rebanho de 53 mil bovinos da multinacional
Adecoagro (EXTRA.GLOBO, 2009). Exemplos de como as bases de dados tem dificuldade
de colherem informagdes e como grandes transagdes ndo sao expostas.

Contudo, a existéncia de informacdes recentes do status da transa¢do da Marfrig em
comparagdo com a auséncia de informacdes sobre as noticias a respeito do grupo Amaggi,
mostram a dificuldade da coleta de dados veridicos sobre land grabbing. O cenario mais
provavel € que o grupo Amaggi ndo tenha finalizado a transacdo e ndo concretizou a
estrangeirizacdo em solo argentino. Contudo, o caso da Marfrig com o intermediario da
aquisicdo da Quickfood, estrangeirizou uma enorme quantidade de terras que nao foi relatada
nas bases de dados sobre land grabbing como Grain e Land Matrix, at¢ o momento.
Apontando assim, uma deficiéncia nas bases de dados, ao passo que a aquisicdo tao
importante que consolidou o grupo Marfrig, uma das principais empresas de proteina animal

do mundo, além de mudar o controle de uma enorme por¢ao de terra em outro pais nao foi
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relatada.

Reflexdes acerca da confiabilidade de bases de dados e noticias sobre land grabbing

Edelman, Oya e Borras Jr. (2013) chamam a atencao para a distingao de dois periodos
da producdo académica sobre land grabbing, sendo a primeira etapa denominada “making
sense period”, fase inicial entre 2007 e 2012, tendo em suas contribui¢des a teorizagao do
fendmeno, juntamente com relatorios sobre o volume e tamanho das transacdes. Esses estudos
foram baseados em dados com baixa confiabilidade, fornecidos pela midia em tom alarmante,
tendo variagdes entre as tentativas de mensuracdes, chegando a variar em até 146 milhdes de
hectares transacionados na ultima década. Sendo assim, tamanha diferenca entre os relatorios
deixa em foco a desconfianca acerca da confiabilidade dos dados apresentados. J& na segunda
fase, posterior a 2012, uma virada qualitativa dos dados acontece, ao se analisar, com atengao,
a procedéncia e a veracidade dos relatos de land grabbing encontrados (BOECHAT, 2017;
OYA, 2013; WHITE et al., 2012).

Em consequéncia dos apontamentos e criticas as bases de dados, esse artigo terd como
foco apresentar problematicas resultantes da analise de duas bases de dados importantes sobre
a estrangeirizacao de terras: a base de dados Land Matrix e a fornecida pela ONG Grain.
Ambas sdo frequentemente citadas em trabalhos académicos sobre a tematica, sendo gratuitas
e acessiveis para a populacdo de modo geral pela internet. Contudo, apresentam diferentes
trajetorias e objetivos, dessa maneira variando também em suas estimativas e nos dados
fornecidos aos usudrios que acessam e vasculham seus bancos de dados.

Grain ¢ uma ONG fundada em 1990, que tem como objetivo, durante toda sua jornada,
advogar nas causas dos pequenos agricultores e movimentos sociais, buscando sistemas
agroalimentares mais sustentdveis e responsaveis com o meio ambiente, levantando também a
bandeira das mudangas climaticas. Seu principal foco de atuagdo ¢ o Sul global,
descentralizada entre colaboradores situados na América Latina, Africa e Asia.

Em 2009, Grain comegou a compilar informagdes sobre land grabbing, principalmente
através da midia, tendo nessa importante tarefa a missdo de reunir informagdes e selecionar
casos de responsabilidade exclusiva dos integrantes da ONG. Como resultado, criou um
relatorio expondo 120 casos de transacdes de terras ao redor do mundo, com o intuito de
divulgar as a¢des dos fundos de investimentos, advertindo ainda para o risco que os fundos de

pensdes exercem sob o fendmeno de land grabbing (GRAIN, 2013).
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Entre os objetivos da Grain (2013), com a exposi¢cdo desse tipo de relatério, estd a
formacdo de uma onda de alertas para a populagcdo, na maioria das vezes inapta de
informagdes, sobre os perigos e impactos que o land grabbing pode causar em suas vidas,
tecendo uma critica ainda aos circulos de poderes nacionais, que omitem dados, corroborando
com o capital internacional. O intuito final é induzir a populagdo a se mobilizar antes da
consolidagdo de transagdes, visando defender seus interesses e coibir tais a¢cdes comerciais.

Nessa logica, Grain (2013) ainda aponta ter uma agenda politica definida e bem clara,
afirmando nao fazer pesquisa neutra, desse modo suas pesquisas tém um foco rigido de
atuagdo. A organizacdo ndo esconde sua agenda, deixando explicito seus objetivos e
interesses aos expor determinados fatos e atores, ndo necessariamente englobando
prioritariamente todo fendmeno de land grabbing, pois Grain (2013) afirma ser uma pequena
ONG com recursos limitados. Dessa maneira, admite ser fundamental manter um objetivo a
ser atingido com sucesso, ao invés de abrir demasiadamente seu leque de atuagdo e ndo
realizar uma pesquisa de qualidade e bem fundada. Portanto, sendo as questdes prioritarias da
ONG enquadradas aos seus objetivos politicos, estas podem ser consideradas como pesquisas
tendenciosas por pesquisadores como Oya (2013), Edelman (2013), Boechat (2017), e
Scoones et al. (2013).

Outra importante plataforma fornecedora de dados sobre land grabbing é a base de
dados Land Matrix. Contudo, ao mesmo tempo em que fornece dados, a plataforma se
diferencia quanto ao objetivo e a forma de atuacdo. Além de tudo, definitivamente, possui
uma diferente trajetéria, uma vez que o Land Matrix surge como uma iniciativa independente
para monitorar as transagdes de terras (ANSEEUW et al., 2013).

Land Matrix surge através da parceria entre o

Centro para Desenvolvimento ¢ Meio Ambiente, na Universidade de Bern,
Centro de Cooperagdo Internacional em Pesquisa Agricola para o
Desenvolvimento francés, Instituto Alemdo de Estudos Globais e Areas de
Estudo, Empresa de Cooperacdo Internacional alema, e a Coalizdo
Internacional da Terra (ANSEEUW et al., 2013, p.521, tradug@o nossa).

Dando inicio a sua coleta de dados no ano de 2009 e com uma restrigdo na série historica de
transacdes, a datar dos anos 2000, apenas em 2012 langou sua versdo BETA aberta para
consulta do publico em geral (ANSEEUW et al, 2013).

Em seu objetivo e propostas, a Land Matrix se diferencia fortemente da Grain, uma
vez que pretende ser uma plataforma neutra, sem posicionamentos evidentes, visando apenas

transparéncia e accountability em seus dados. Ou seja, deseja expor as transacdes para que
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seus usudrios tirem as proprias conclusdes, expondo transagdes de terras de modo mais
amplo, desde que sejam superiores a 200 hectares, podendo ser tanto de investidores
nacionais, quanto de investidores internacionais. Em sua concepcdo, o Land Matrix acredita
na existéncia, de elevada probabilidade, que no escopo de grandes transagdes de terras
envolvendo nacionais, o investidor estrangeiro esteja de alguma maneira em interagdo com o
capital nacional. Contudo, a plataforma reconhece a dificuldade de identificagdo da interacao
do capital nacional com o estrangeiro e opta em expor tanto as transacdes de terras de
nacionais quanto de estrangeiros (ANSEEUW et al., 2013).

Para Anseeuw et al. (2013), ao relatar a compilagao de dados, a plataforma Land
Matrix faz uma sistematizacdo de dados de dois portais, do Grain e do
commercialpressuresonland.org, de responsabilidade da [International Land Coalition,
recebendo ainda informagdes de usudrios que desejam colaborar com a plataforma. Para os
autores, uma das grandes facanhas que a plataforma passa ¢ sua capacidade de checagem de
dados, fazendo uma verificacdo cruzada das informagdes. Ainda segundo Anseeuw et al.
(2013), a plataforma busca disponibilizar o status das transagdes e as fontes para checagem
das informagdes, levando a informagdo diretamente da fonte para o usudrio, assim este podera
julgar por si proprio a veracidade da informagao. Ademais, os autores também descrevem o
Land Matrix como aberto para eventuais feedbacks dos usudrios, podendo relatar transagoes
ou relatar a evolugao ou cancelamento de acordos.

Contudo, sao identificados erros recorrentes nas bases de dados, provocando
inevitaveis criticas, em geral, de pesquisadores sobre land grabbing. A identificagao de falhas
aborda desde falhas na coleta e andlise de dados, mas também englobando todo um conceito
basilar metodologico e epistemoldgico sobre o land grabbing. Sem deixar de fora criticas e
apontamentos sobre os relatorios e publicagdes nas plataformas.

Preliminarmente, foram as multiplas crises que ocorreram entre 2007 a 2008 que
trouxeram a tona o fenomeno de land grabbing e suas bases de dados, assim como,
posteriormente, os relatorios que tem o objetivo de mensurar a extensdo desse fenomeno.
Contudo, ndo ¢ uma preocupacao recente para muitos Estados que ja realizavam pesquisas
acerca dos tamanhos das propriedades em seus paises, assim como a nacionalidade dos
proprietarios, podendo ainda ter leis regulatdrias para que a prote¢do da soberania nacional, e
de suas terras, fosse satisfatoria. Estes censos, realizados pelos governos com o objetivo de

planejar melhores politicas publicas para cada regido, visa colher informagdes ndo apenas a
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respeito do tamanho das terras, mas também das culturas cultivadas. Contudo os resultados
também sdo afetados, existe dificuldade na coleta de informagdes a respeito de propriedades
rurais.

Edelman (2013) aponta a absten¢do na participacdo de grandes proprietarios de terras
nos censos dos governos, principalmente por serem grandes atores politicos e por interferirem
diretamente nas pautas de reforma agraria, recorrentes em paises periféricos. Estes grandes
proprietarios se negam a responder as pesquisas dos governos para se protegerem dessa
possivel ameaca que possa surgir.

Os grandes proprietarios registram suas terras em cartdrios, como uma garantia da
propriedade, mesmo com 0s onerosos custos que possam ter, para que recebam beneficios,
como por exemplo créditos nos bancos e até mesmo linhas de financiamento por agéncias
estatais. Em contrapartida, pequenos proprietarios t€ém enormes dificuldades com os custos de
registro legal da terra e respondem, em sua maioria, aos censos, com a intengao de legitimar a
posse da terra em que se encontram (EDELMAN, 2013). Ademais, Oya (2013) acrescenta
ainda criticas aos erros nas medic¢des in loco durante a mensuragdo da terra.

Carletto (2011), com um estudo de caso de Uganda, colheu evidéncias que corroboram
com as criticas apontadas, evidenciando imprecisdes de medi¢cdo das propriedades, apontando
para as diferentes técnicas e equipamentos usados durante a medicdo, o que gera resultados
divergentes. As diferentes demarcagdes de terras com fronteiras geograficas, relatos de
individuos intercalados com relatos feitos através de equipamentos de agrimensura,
ultrapassados ¢ modernos, como o GPS, sdo alguns exemplos, destacados pelo autor, que
fortificam a diferenga de precisdo, afetando diretamente as estimativas. Ja de acordo com Oya
(2013), outra problematica surge também quanto aos arredondamentos de dados divulgados
pela midia, afetando a integridade da noticia e de futuras coletas de informagdes dos bancos
de dados, isto tudo gragas a dificuldade da checagem da informacao.

Durante a primeira fase dos estudos sobre land grabbing, o Land Matrix ndo fornecia
dados sobre as transagdes disponiveis em sua plataforma, o que foi alterado posteriormente,
passando a incluir alguns links para a checagem da noticia pelo usudrio (ANSEEUW et al.,
2013). Contudo, este recurso de checagem ndo estava habilitado para todos os dados, levando
Oya (2013) a questionar novamente a confiabilidade da plataforma. Em contrapartida, o Grain
ndo disponibiliza formas de checagem de informagdes, sendo relatado a mesma falta das

referéncias diretas que embasam as pesquisas e relatérios divulgados (BOECHAT, 2017;
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EDELMAN, 2013; EDELMAN, OYA, BORRAS JR, 2013; PEREIRA, 2017).

Outra questdo recorrente levantada ¢ a da presenga de transagdes de terras que nao se
concretizaram e, mesmo assim, sdo incluidas nos dados. Edelman (2013) aponta que a posse
da terra ndo ¢ facil de ser estudada, prejudicando também o entendimento e complexidade do
fendomeno. Em consonancia, Boechat (2017) acredita que € necessario reconhecer a fluidez da
posse da terra e consequentemente as base de dados necessitam fazer um trabalho constante
de verificagdo e checagem das informagdes, pois nem sempre as transagdes se concretizam,
além de buscar investigarem aqueles que muitas vezes nem sdo relatados nas principais
emissoras de noticias.

Oya (2013) identifica influéncias involuntarias sofridas pelas bases de dados ao
compilar noticias, devido ao excesso de relatos de uma regido e/ou um ator que esta na moda
para os meios de comunicacdo, podendo sofrer sem o conhecimento de um viés seletivo dos
dados. Até mesmo o Land Matrix, uma plataforma que se intitula transparente e neutra, sofre
dessa influéncia (ANSEEUW et al., 2013). Ademais, a plataforma sofre influéncia similar,
apontada como tendenciosa por Oya (2013), dos relatos recebidos pelos seus colaboradores,
que mesmo ao averiguar as informacgdes e procedéncias, tem uma maior quantidade dos
relatos da moda.

Oya (2013) elenca que as plataformas que buscam compilar dados sobre land
grabbing sofrem uma predisposicao seletiva dos dados, mesmo que nao intencional, durante a
coleta das informagdes, em decorréncia do viés do canal portador da informagao. Sofre ainda,
inclinacao para regides ou paises que estdo sendo mais comentados no momento, juntamente
do sample frame dos dados, pois seus membros sdo tendenciosos € focam em casos
especificos. Esta tendéncia em uma plataforma que se diz neutra, ¢ um tanto quanto
questionavel.

A respeito das questdes metodologica Scoones et al. (2013) afirma que:

Além da discussdo sobre os tipos ¢ o ritmo da coleta de dados, também ¢
levantado outro debate metodologico: a questdo de que tipo de evidéncia é
apropriada. Isso vai além do debate qualitativo versus quantitativo (de ¢
claro que uma abordagem de método misto sempre faz sentido), pensar sobre
a forma e meio para coleta e representagdo de evidéncias (2013, p. 479,
tradugdo nossa)

Com isso, se deu rumo e profundidade as discussdes a respeito da metodologia da coleta de
dados.

Contudo, a rapidez do fendmeno de land grabbing, para Edelman (2013), provocou



22

imprecisdo e incompletude dos dados, além dos problemas conceituais que deixam um certo
leque para a abordagem da temadtica. Ademais, Boechat (2017) aponta uma virada qualitativa
nas bases de dados, promovendo avangos em decorréncia das criticas feitas. Boechat (2017)
defende que problemas pontuais, como erros de duplicagdo de dados, ¢ a questdo da
checagem cruzada, foram aprimoramentos realizados pelo Land Matrix. Permanecendo,
porém, problemas basilares, juntamente com outras tantas criticas levantadas até entdo.

A precisao dos dados, mesmo que despenda maior trabalho e disponibilize menor
volume de dados, € necessaria, de maneira que resulte em dados precisos € com elevada
confiabilidade sendo extremamente beneficente as pesquisas sobre o fendmeno de land
grabbing. Devido as imprecisdes e erros existententes, Oya (2013) aponta uma chance de
comprometimento tanto pesquisas quanto movimento sociais ¢ campanhas de ONG como o
Grain, uma vez que com a auditoria dos dados e realizagdo de pericia nas bases de dados
fornecidas, ao serem apontados erros e imprecisdes, essas falhas propiciam descrédito a
movimentos e pesquisas baseadas em dados errados.

White et al. (2012) abordam os segredos envoltos na metodologia utilizada para
mensurar a totalidade de land grabbing existente, questionando se alguém realmente sabe a
quantidade de terras que foi transacionada até entdo. Ademais, realizam severa critica ao
comparar o land grabbing a uma reforma agréaria invertida, no sentido de uma maior
concentracdo de terras para individuos, ou fundos, que vao fazer uso da terra apenas para
fomentar a desigualdade, com baixos beneficios sociais, sendo ainda, muitas vezes

prejudiciais a populagao local.

Consideracoes finais

A estrangeirizacdo de terras ¢ um fendmeno que deveria receber maior atencdo por
atuar em conjunto com a concentragao de terras e com as grandes transagdes fundidrias, sendo
estas temdticas relevantes para a discussdo de soberania nacional e seguranca alimentar.

As terras estrangeirizadas acarretam em problemas sociais que vao além da
concentracdo de terras apenas, podendo afetar populacdes tradicionais em outros aspectos,
como vem ocorrendo na regido do MATOPIBA, onde ha intensa atuagdo do MST.

No que se refere a hipotese de que atores brasileiros atuam na Argentina, conclui-se
que hd a presenga de estrangeirizagdo de terras por meio da Marfrig, com sua aquisi¢cdo da

Quickfood, mesmo que tais dados ndo sejam evidentes nos relatdrios da FAO, Grain ou Land
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Matrix. Implicando na necessidade de uma agenda futura de pesquisas, sendo necessario
ainda entender qual a intensidade e a quantidade das terras argentinas que estdo, ou passaram,
sob o controle de brasileiros.

A Partir dos diferentes meios que a estrangeirizagdo de terras pode ocorrer, ¢
importante entender quanto o land grabbing brasileiro afeta a producdo argentina e como
isso vem mudando. Pois, como ja denunciados por Constantino (2017), a populagdo argentina
ja sofre com a diminui¢do da producdo de produtos tradicionalmente de facil acesso, como as
frutas.

Dessa maneira, esse artigo abre uma relevante questao, nao apenas em entender como
esses casos passam despercebidos pelas bases de dados e relatorios, mas também quantos
mais casos podem vir a ndo serem registrados, mesmo ndo envolvendo Brasil e Argentina.
Questionando ainda a confiabilidade das bases de dados e como conseguem priorizar
determinadas regides e/ou atores e ocultar outros ao ndo dar a mesma visibilidade aos casos.
Ademais, a problematica dos arredondamentos e outras possiveis alteracdes dos dados reais,
prejudicando a questdo da qualidade e confiabilidade dos dados fornecidos pelas plataformas.

A abertura de precedente, portanto, viabiliza que mais casos de estrangeirizagdes
sejam evidenciados. Portanto, o surgimento da hipdtese, uma vez confirmada, proporcionou o
estudo, que teve como problema de pesquisa a presenga das filiais brasileiras em territério
argentino. Desse modo, surgem mais questionamentos: se essa presenca foi apenas uma
eventualidade ou se de fato ¢ por essa razdo que ocorrem as estrangeirizacdes. Pois se
comparada a Bolivia ndo foi encontrado dados da presenca de filiais brasileiras, contudo o
pais recebe estrangeirizagdo de terras por brasileiros.

Em suma, a confirmacdo da hipotese de pesquisa foi um avango no estudo do land
grabbing pela periferia, visto que ndo se tinha relatos desses fendmenos, assim sendo seus
impactos e intensidades merecem estudos posteriores, para que as devidas razdes, que sdo
pouco evidenciadas, sejam encontradas, além da comprovagao da existéncia de relagdo entre a

quantidade de filiais e land grabbing brasileiro.
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