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Resumo

A sindrome de Down € condicdo humana geneticamente determinada pela
presenca do cromossomo 21 extra na constituicdo genética. No geral, criancas
com sindrome de Down se desenvolvem mais lentamente do que criangcas com
desenvolvimento tipico, e podem manifestar problemas de fala e linguagem
gquando as desenvolvem. Esta pesquisa teve como objetivo analisar a
ocorréncia de processos fonéticos e fonoloégicos em criangas e jovens com
sindrome de Down. Participaram da pesquisa 16 criancas e jovens com
sindrome de Down que realizam acompanhamento fonoaudiolégico na Clinica-
Escola de Fonoaudiologia da Universidade Federal da Paraiba-UFPB. Foi
realizada avaliagdo fonética e fonolégica da fala dos 16 participantes utilizando
como instrumento avaliativo as provas de nomeacédo e repeticdo do Teste de
Linguagem Infantil-ABFW. A partir dos dados obtidos foram analisadas as
ocorréncias de processos fonéticos e fonoldgicos. Os processos fonoldgicos
mais recorrentes foram o de simplificacdo de consoante final, simplificacdo do
encontro consonantal, simplificacdo de liquidas, ensurdecimento de plosivas e
ensurdecimento de fricativas, e 0os processos fonéticos que mais ocorreram

foram os de omisséao substituicao e distorcdo de fonemas.

Palavras-chave: Sindrome de Down, distirbios da fala, transtornos da

linguagem.



Introducéo

A sindrome de Down € uma condicdo genética que foi reconhecida por
John Langdon Down em 1866. Atualmente € reconhecida como uma condicao
humana geneticamente determinada pela presenca do cromossomo 21 extra
na constituicio genética que determina caracteristicas fisicas especificas e
atraso no desenvolvimento. No Brasil nasce uma crianca com SD a cada 600 e
800 nascimentos, independente de etnia, género ou classe social'. No entanto,
existem diferencas entre as pessoas com SD, pois nem todos possuem as
mesmas caracteristicas ou o0 mesmo grau de determinada caracteristica, essas
diferencas variam desde as capacidades intelectuais, a sociabilidade, a altura,

0 peso, a salide, a personalidade ou qualquer outra caracteristicaZ.

Essa presenca de um cromossomo a mais, traz diversas dificuldades no
desenvolvimento global do individuo, dentre eles podemos destacar
comprometimento intelectual, atraso no desenvolvimento motor devido a
hipotonia muscular generalizada, problemas cardiovasculares congénitos e
atraso no desenvolvimento da linguagem. No geral, criangas com sindrome de
Down se desenvolvem mais lentamente do que criangas com desenvolvimento
tipico, e podem manifestar problemas de fala e linguagem quando as

desenvolvem 3.

As criancas com SD necessitam de um periodo prolongado para se
comunicarem com um bom vocabulario e com articulagdo adequada, pois em
razao da trissomia essas criangas possuem diferencas que podem alterar ainda

mais o desenvolvimento do processo de fala®.

Dentre os problemas fonoaudiol6gicos decorrentes nessa sindrome,
podemos encontrar alteracbes nos 0Orgdos do sistema estomatognético
podendo ocasionar problemas fonoarticulatérios. A hipotonia muscular provoca
um desequilibrio de for¢as entre os musculos orais e faciais, alterando a arcada
dentéria, dando um aspecto de projecdo mandibular e contribuindo para que a
lingua assuma uma posicao inadequada. A respiracdo oral, aléem de deixar a
criangca mais suscetivel a infec¢des respiratérias, altera seu palato e dificulta a
articulagdo dos sons, sendo a fala um dos maiores problemas existentes

nestes individuos*. A hipotonia muscular esta presente em 99% dos individuos



com sindrome de Down e € importante considerar que essa hipotonia refletira
no controle cervical, também influenciando no desenvolvimento das func¢des
auditiva e visual, responsaveis pelo desenvolvimento cognitivo e de linguagem.
As respostas aos estimulos auditivos e visuais envolvendo busca e localizac&o
da fonte, que implicam em movimentacdo e direcionamento dos segmentos

pescoco-cabeca, serdo lentificadas e ocorrerdo mais tardiamentes.

As funcbes auditiva, téatil, proprioceptiva e visual sdo referidas como
fatores que intervém no processo articulatorio, e que qualquer desvio que atinja
um ou mais orgéaos utilizados no aspecto fonoarticulatério causara dificuldades
ou Iimpedimentos na articulagdo e alteracbes sobre a fonagdo. O
desenvolvimento das habilidades fonoarticulatérias pode ser precursor
necessario para as habilidades de linguagem, ou seja, desordens ao nivel de
linguagem e disfungdo do sistema sensério motor oral, frequentemente
ocorrem juntos. E levando-se em consideracao a hipotonia muscular que afeta
todos os musculos do corpo inclusive os que participam da articulacao da fala
(labios, lingua, bochechas), alteracfes estruturais 6sseas advindas do padrao
respiratorio oral na maioria dos casos e de classe Il de oclusdo € comum
encontramos alterac@es de fala*.

A fala é o ato motor que expressa a linguagem® e a principal forma de
comunicacdo utilizada pelo ser humano, a qual contribui no processo de
estabelecimento de rela¢des sociais entre 0s sujeitos.

Os transtornos de fala podem abranger uma categoria imensa de
alteracdes, seja na fonologia, na fonética ou em ambas. Dependendo da fonte
consultada, os desvios de fala sdo abordados como “disturbios articulatoérios”,
“disturbios da articulagao”, “disturbios da fala”, “atraso de fala”, “disturbio
fonoldgico”, “disturbio fonético”, “desvio fonoldgico”, “desvio fonético”, entre
outras ®.

Os desvios fonéticos séo alteracbes de producgdo articulatéria dos
fonemas podendo ser: omissdes, substituicbes e distorcbes dos sons, que
podem ter como causa alteracdo das estruturas 0sseas e/ou musculares que
participam da articulacdo dos fonemas’®. Tais alteracbes também podem

ocorrer na fala de pessoas com sindrome de Down em virtude das alteracdes



dos orgaos fonoarticulatorios presentes nessa sindrome, mais principalmente a
hipotonia muscular °.

E comum observarmos também durante o desenvolvimento da
linguagem, a utilizacdo de processos fonolégicos como estratégia para facilitar
a producao de palavras, esses processos sao considerados normais durante o
processo de aquisicdo da linguagem e devem desaparecer por volta dos 5
anos de idade, porém, no caso de criangas com sindrome de Down, esses
processos persistem por tempo prolongado 1°. O desenvolvimento fonolégico
de criancas com sindrome de Down ocorre de forma lenta e dificil, segue as
mesmas regras da cronologia de aquisicdo que criangas ditas normais, porém
de forma inconsistente e atrasada caracterizando assim um desvio fonolégico.
A literatura refere ainda que o desenvolvimento fonoldgico de pessoas com
sindrome de Down além de ocorrer de forma atrasada e/ou desviada, com
utilizacdo frequente de processos fonoldgicos, que essas ocorréncias podem
ser atribuidas a anomalias e disfun¢des periféricas e condicbes neuroldgicas
Centrais.lov 11,12, 13, 14_

Sendo a fonética e a fonologia aspectos muito importantes para a
inteligibilidade da fala, e que estdo alterados em diferentes graus na sindrome
de Down, esta pesquisa teve como objetivo analisar a ocorréncia de processos
fonéticos e fonolégicos em criancas e jovens com sindrome de down,
proporcionando maior subsidio para o diagnéstico diferencial e terapia de fala

nessa populacéo.

Métodos

Participaram do estudo 16 sujeitos com sindrome de Down, atendidos na
Clinica-Escola de Fonoaudiologia da Universidade Federal da Paraiba. Foram
utilizados como critérios de incluséo sujeitos com sindrome Down atendidos na
Clinica-Escola de Fonoaudiologia da UFPB e sujeitos com sindrome de Down
gue se comunicam por uso da linguagem oral, e como critérios de exclusao,
sujeitos que apresentasse diagnostico de apraxia de fala e que nédo se
comunicasse por meio da linguagem oral.

Todos os sujeitos foram submetidos as provas de nomeacao e imitagdo

da sessdo de fonologia do Teste de Linguagem Infanti-ABFW°, O teste



consiste em 34 figuras para a nomeacdo e 39 palavras para repeticao,
permitindo assim a avaliacdo da producdo de 73 palavras foneticamente
balanceadas de acordo com o portugués brasileiro. As provas foram
registradas por meio de filmagens para a realizacdo das analises fonética e
fonolégica. Também levou-se em consideracdo a variacdo dialetal do
portugués brasileiro para o estado da Paraiba, onde os participantes da
pesquisa sao residentes.

Para a andlise fonolégica foram consideradas as ocorréncias dos
processos de Reducdo de Silaba, Harmonia Consonantal, Plosivacdo de
Fricativas, Posteriorizacdo para Velar, Posteriorizagdo para Palatal,
Frontalizacdo de Velares, Frontalizacdo de Palatal, Simplificagdo de Liquidas,
Simplificacdo do Encontro Consonantal, Simplificacdo de Consoante Final,
Sonorizacdo de Plosivas, Sonorizacdo de Fricativas, Ensurdecimento de
Fricativas e Outros Processos?®.

Para a analise fonética foram consideradas as ocorréncias dos
processos de Omissdo, substituicdo, distorcdo, adicdo e transposicdo de
fonemas?é.

Foram avaliadas as filmagens de todos os sujeitos e observada a
ocorréncia dos processos fonéticos e fonolégicos. Os dados foram
categorizados e alocados em planilha digital. Posteriormente, as variaveis
foram analisadas de forma descritiva, através de frequéncia absoluta e relativa.

Utilizou-se o software estatistico R, versdo 2.11.0.

Para analise de ocorréncia dos processos, foram considerados os
valores como abaixo de 30% pouco ocorrentes, entre 30 e 60%
consideravelmente ocorrentes e acima de 60% alta ocorréncia do processo
analisado.

Este trabalho foi submetido ao Comité de Etica em Pesquisa com
Seres Humanos do Centro de Ciéncias da Saude da Universidade Federal da
Paraiba, sendo aprovado e protocolado sob o numero 0386/15.



Resultados

Foram avaliadas e analisadas 73 palavras em forma de nomeacéo e
repeticdo de 16 criangas e jovens com sindrome de Down, e verificada a
ocorréncia de processos fonéticos e fonoldgicos.

Na tabela 1 (em anexo), podemos observar gue 0S processos
fonoldégicos mais frequentes na prova de nomeacdo foram os de
Ensurdecimento de Plosivas e Ensurdecimento de fricativas, seguido pelos
processos de Simplificacdo de Liquidas e Simplificacdo de Consoante Final.
Foi constatado que ndo houve ocorréncia do processo de Posteriorizacdo para
Velar, nem de processos nas palavras faca, cama e milho.

No processo de Ensurdecimento de Plosivas, verificamos ocorréncia
consideravel nas palavras ‘galinha’ (43,8%) e ‘garfo’ (37,5%). Enquanto no
processo de Ensurdecimento de Fricativas as ocorréncias consideraveis se
deram nas palavras ‘livro’, ‘girafa’ e ‘zebra’, ocorrendo em 31,3% dos
individuos.

Os processos de Simplificacdo do Encontro Consonantal e Simplificacao
de liquidas foram pouco frequentes, apresentando sua maior ocorréncia nas
palavras ‘palhaco’ e ‘girafa’ (18,8%) e ‘zebra’ (25,0%) respectivamente.

A ocorréncia de Outros Processos observada, variou entre 6,3 e 12,6%
nas palavras ‘vassoura’, ‘cebola’, ‘tambor’, ‘balde’, ‘relégio’, ‘trator’ e ‘planta’.

Na prova de repeticdo (tabela 2, em anexo) verificamos a ocorréncia
predominante dos processos de Simplificacdo da Consoante Final,
Simplificagdo do Encontro Consonantal e Ensurdecimento de Plosivas.

O processo de Simplificacdo da Consoante Final, apresentou alta
ocorréncia para as palavras ‘cortina’ (62,5%) e ‘porco’ (75,0%), e baixa
ocorréncia para as palavras ‘pastel’ (12,5%) e ‘nariz’ (6,3%).

O processo de Simplificacdo do Encontro Consonantal, teve sua maior
ocorréncia na palavra ‘clube’ (43,8%), enquanto que 0 processo de
Ensurdecimento de Plosivas se fez mais presente na palavra ‘gato’ (43,8%).

A ocorréncia de Outros Processos variou entre 6,3 e 18,8% dos
individuos avaliados nas palavras ‘gato’, ‘6nibus’, ‘cravo’, ‘bloco’, ‘clube’, ‘flauta’

e ‘nariz’.



Os processos Plosivacdo de Fricativas, Posteriorizacado para Palatal e
Sonorizacéo de Fricativas ndo ocorreram durante a prova de repeticdo na fala
de nenhum dos individuos estudados.

O porcentual de néo ocorréncia de processos fonologicos na fala foi
variante entre 50% e 100% dos sujeitos estudados para a prova de nomeacao
e entre 25% e 100% para a prova de repeticao.

Na tabela 3 (em anexo), podemos observar os resultados obtidos para a
avaliacao fonética na prova de nomeacao. Onde verificamos uma ocorréncia
bastante elevada dos processos de omissdo, substituicdo e distorcdo na
maioria dos avaliados. Exceto a palavras ‘cama’, que ndo apresentou
ocorréncia de processos.

Onde foi verificada alta ocorréncia do processo de Distorcdo nas
palavras 'palhaco’ (62,5%), ‘bolsa’ (81,3%), ‘tesoura’ (81,3%), ‘cadeira’ (75,1%),
‘vassoura’ (87,6%), 'cebola’ (68,8%), ‘xicara’ (68,8%), ‘mesa’ (75,0%), ‘sapo’
(75,0%), ‘sapato’ (62,5%), ‘milho’ (68,8%), ‘braco’ (68,8%), ‘girafa’ (75,1%),
‘zebra’ (81,3%) e ‘cruz’ (68,8%) da prova de nomeagao.

A ocorréncia deste processo também foi bastante significante na prova
de repeticdo (ver tabela 4). Verificou-se alta ocorréncia deste processo nas
palavras ‘tigela’ (62,3%), ‘doce’ (81,3%), ‘selo’ (81,4%), 'zero’ (87,6%), ‘jacaré’
(62,6%), ‘6nibus’ (75,3%), ‘alface’, (75,1%), ‘raposa’ (75,1%), ‘travessa (75,2%),
‘grosso’ (75,2%) e ‘nariz’ ( 62,7%).

O processo de omissdo apresentou sua maior ocorréncia na palavra
‘livro’ (56,3%) na prova de nomeacgao e na palavra ‘plastico’ (87,7%) na prova
de repeticdo. Enquanto que o processo de substituicio teve sua maior
ocorréncia em 25,0% dos individuos, nas palavras ‘palhago’, ‘balde’ e ‘girafa’
na prova de nomeagao e na palavra’ nariz’ (50,1%) na prova de repeticao.
(Tabelas 3 e 4).

A tabela 4, também evidencia que o processo de omissdo obteve alta
ocorréncia nas palavras ‘cortina’ (81,5%), ‘plastico’ (87,7%) e ‘porco’ (68,8%).
Enquanto que o processo de substituicAo apenas apresentou ocorréncia
consideravel nas palavras ‘cravo’ (37,6%), ‘plastico’ (37,7%) e ‘nariz’ (50,3%).

Os processos de adicao e transposicao apresentaram baixa ocorréncia
para as duas provas, sendo a maior ocorréncia de adigao na palavra ‘6nibus’

(18,9%) e de transposicao nas palavras ‘clube’ e ‘globo’ (12,5%).



Discusséao

Os resultados apresentados apontam que as alteracdes de nivel
fonolégico ocorrem menos que as alteracdes de nivel fonético, considerando
gque a nao ocorréncia de processos foi mais alta na analise fonoldgica em
relacdo a fonética.

O processo de Simplificagdo da Consoante Final, que ocorreu em 75%
dos sujeitos para a palavra ‘porco’, 62,5 % na palavra cortina e em 12,5% para
as palavras ‘pasta’ e ‘pastel’. Esses dados concordam com o estudo de
Bahniuk, Koerich e Bastos (2004)'° que analisaram a ocorréncia de processos
fonolégicos na fala de 13 criangcas com sindrome de Down e verificaram a
ocorréncia do processo de apagamento de liquida final em 92% e apagamento
de fricativa final em 38% dos casos. A pesar dessas autoras utilizarem uma
nomenclatura diferente para os processos do presente estudo, ambas referem
0 apagamento da Coda /R/ ou /S/.

A ocorréncia do processo Simplificacdo do Encontro Consonantal, foi
observada em grande parte da populacdo estuda, e se deu em palavras com
encontros consonantais com os fonemas /r/ e /l/, sendo apresentada maior
dificuldade para a producdo de palavras com /r/. Como por exemplo, as
palavras trator e planta, que foram produzidas como [ta’to] ou [tla’to] e [‘panta]
respectivamente. Dos 4 aos 7 anos a crianca adquire 0s sons mais complexos,
produzindo de forma adequada palavras mais simples, depois passa a usar
palavras mais complexas e estabilizam seu sistema fonoldgico'’. O dominio
das liquidas no portugués é o ultimo que acontece, a estabilizacdo do /I/ ocorre
entre 2:8 e 3:0 e o /r/ se estabiliza aos 4:2 anos de idade?. No caso da SD,
esses processos sdo frequentes supostamente devido ao desenvolvimento
mais lento comparados a criangcas com desenvolvimento tipico. E possivel
verificar que criangcas com desenvolvimento tipico comecam a ser comunicar
verbalmente por volta do 11° més de vida, enquanto criangcas com SD, por volta
do 18° més?*. O mesmo pode ocorrer para o processo de Simplificacdo de
Liquidas, considerando as idades de aquisicdo das liquidas /r/ e /Il e a
aquisicao do /A/ que ocorre antes do /r/, aos 4:0 de idade.

Os processos de Ensurdecimento de Plosivas e Ensurdecimento de
Fricativas também foram bastante frequentes. As maiores ocorréncias do

processo de Ensurdecimento de Plosivas foram nas palavras ‘gato’, ‘galinha’



onde apresentaram frequéncia de 43,8%. Nas demais palavras a frequéncia foi
variante entre 6,3 e 37,5%. Ja o Processo de Ensurdecimento de Fricativas
ocorreu mais frequentemente nas palavras ‘livro’, ‘zebra’ e ‘girafa’
apresentando um porcentual de frequéncia de 31,3%. Na prova de repeticdo
esse processo ndo obteve frequéncia significativamente relevante. Esses
processos ocorrem como estratégias de reparo, que se constituem como
tentativas da criangca adequar seu sistema fonoldgico ao sistema alvo adulto,
entdo elas fazem uso desse processo no lugar de segmentos que ainda nao
dominam?®.

Por auséncia de harmonia dos articuladores ativos e passivos na
sindrome de Down, verifica-se limitacdo para a expressdo de todos os
contrastes do sistema fonoldgico da lingua®. Podemos observar isso com a
ocorréncia dos processos fonéticos na encontrados na analise fonética deste
estudo.

Podemos visualizar nas tabelas 3 e 4 que os processos de omissao,
substituicdo e distorcdo foram nitidamente frequentes em quase todos os
vocabulos avaliados. Exceto para as palavras ‘cama’ e ‘amor’, onde 100% dos
participantes da pesquisa ndo apresentaram nenhum processo fonético.

O processo de Omissdo apresentou ocorréncia consideravel, visto que
foi observado em 56,3% dos individuos na palavra ‘livro’, 43,8% em cruz e
37,6% em relégio na prova de nomeacdo. Ja na prova de repeticdo, este
processo apresentou alta ocorréncia, visto que apresentou ocorréncia superior
a 60% nas palavras ‘cortina’,’ plastico’ e ‘porco’, onde foram omitidos fonemas
em encontro consonantal, posicdo final de silaba. A ocorréncia desses
processos na fala de pessoas com sindrome de Down esta relacionada a
hipotonia e hipomobilidade dos ¢érgdo fonoarticulatorios, falhas na
propriocep¢ao dos labios, protrusdo da lingua e problemas de mobilidades de
ponta de lingua?*

Ja4 o processo de Substituicdo, obteve frequéncia de ocorréncia em
apenas 25,0% nas palavras ‘palhacgo’, ‘balde’ e ‘girafa’, sendo entao
considerado como pouco ocorrente na prova de nomeacdo. Na prova de
repeticdo este processo apresentou-se como consideravel, visto que obteve
ocorréncia superior a 30% e inferior a 60% nas palavras ‘nata’, ‘abelha’, ‘cravo’,

‘plastico’ e ‘nariz’. As substituigdes ocorreram em sua maioria em fonemas



liquidos. O que esta também associada a hipotonia muscular, que quando
acentuada pode dificultar a movimentacéo dos 6érgéos fonoarticulatérios*

O processo de Distorcao, foi 0 que se apresentou com maior ocorréncia
na fala dos participantes da pesquisa, obteve alta ocorréncia nas palavras
‘palhaco’, ‘bolsa’, ‘tesoura’, ‘cadeira’, ‘vassoura’, ‘cebola’, ‘xicara’, ‘mesa’,
‘sapo’, ‘sapato’, ‘milho’, ‘brago’, ‘girafa’, ‘zebra’ e ‘cruz’ na prova de nomeacéo
(tabela 3). A alta ocorréncia deste processo também foi verificada na prova de
repeticdo, onde podemos verificar ocorréncia maior que 60% nas palavras
‘tigela’, ‘doce’, ‘selo’, ‘zero’, ‘jacaré’, ‘Onibus’, ‘alface’, ‘raposa’, ‘travessa’,
‘grosso’ e ‘nariz’. Apenas 7 das 73 palavras analisadas ndo sofreram
distorcdo. As distorcdes o correram mais frequentemente nas liquidas e
fricativas, o que esta relacionada, hipotonia, hipomobilidade, sensibilidade e
posturas dos o6rgdos fonoarticulatorios, a presenca de ceceio anterior e/ou
lateral, alteracdes de oclusdo e mordida, como também mal posicionamento
dos elementos dentarios. As fricativas sdo as que mais sdo afetadas pelas
alteracdes oclusais®?°,

De maneira geral, os distarbios articulatorios podem ocorrer por déficits
dos fatores a eles relacionados, e isso pode ocasionar falhas na colocacao,
tempo, direcdo, pressdo, programacao e integragdo dos movimentos da
articulagdo, resultando na auséncia ou inadequacéo dos sons da fala'é.

E importante salientar que tanto os processos fonéticos em alguns casos
ocorreram juntos ou co-ocorreram entre si, ou seja, houve ocorréncia de mais
de um processo fonoldgico em um mesmo vocabulo pronunciado pelo mesmo

sujeito, ou 0 mesmo ocorreu juntamente com 0s processos fonéticos.

Concluséo

Levando em consideragdo o objetivo proposto deste estudo e o0s
resultados obtidos e discutidos, podemos concluir que através da amostra de
16 criangas e jovens com sindrome de Down, podemos verificar a frequéncia e
ocorréncia tanto de processos fonéticos quanto de fonologicos, sendo os
fonéticos com maior ocorréncia em relacao aos fonoldgicos na fala de pessoas

com sindrome de Down.



A ocorréncia dos processos analisados influenciam inteligibilidade da
fala prejudicando-a, visto que ocorre a perda de tracos importantes para
compreensao da mensagem.

Por isso se faz importante a realizacdo de novos estudos avaliando os
aspectos fonéticos e fonoldgicos da fala em pessoas com sindrome de Down,
para busca de mais informacdes acerca do tema estudado, com uma amostra
maior, utilizando outras varidveis, em busca de complementar os dados ja
existentes na literatura e visando fornecer melhores informacfes sobre a fala

de pessoas com sindrome de Down.
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Anexo 1

Tabela 1:Frequencia de ocorréncia dos processos fonolégicos na prova de nomeacéo do ABFW, em criancas e jovens com SD.

PROCESSOS FONOLOGICOS - PROVA DE NOMEACAO

Variaveis RS HC PF PV FV FP SL SEC SCF SP SF EP EF oP NN NO

N[ % % % % % | N[ % [N| % [ N[ % % % % N[ % | N| % [N % [N % | N[ %
Palhaco |- | - - - - - |- - [3]188]-[ - - - - - - -1 - -1 - 1-1T -Ta13=13
Bolsa - - - - - - - - - - - - |3f1e8| - | - |- - [-] - |13 813
Tesoura | 2| 12,6 6,3 - - - |- - [2]126 -] - - - - |- - 27 126]-] - [-| - [ 11688
Cadeira - - - - - 126 |- - [1]63 -] - - - - |ale3 [ - - [-[ - [-[ - [13]813
Galinha - - - - - - - - [ - [ - - - - 70438 - - [-[ - [ - [ 9 [563
Vassoura | 1| 63 - - - - |- - [1]63 [-] - - - 63 |-| - | 3 |188|2[125|-| - | 8 |500
Cebola - - - - - NN - - - |- - -1 - 1163 -] - |15 938
Xicara 1] 63 - - - - - - -1 - 1-1- - - - - - -1 - -1 - 1-1T -115938
Mesa - - - - - - - - -1 - -1~ - - - |- - 163 -] - [-| - [15 933
Navio - - - - - - - [ - [ - - - - |- - [1[63]-| - [2[125] 13 |813
Livro - - - - - - - [ - [ - - - - |- - [5[313]-] - [-| - [11 688
Sapo - - 6,3 - - - - - - - - - - - - T - - -1 - 1-1 - 115938
Tambor - - - - - - - - -1 - 1-1- 25,1 - - |2]126 - | - [2[125[-| - | 9 563
Sapato - - - 6,3 - - - - -1 - -1~ - - - - - - -] - [~ - |15 [938
Balde - - - - - - - - - - - - |5]381,3] - | - 1] 63 -] - [ 10625
Fogéo - - - - - - - - - - - - - |3f188 - [ - [-] - [-] - [13]813
Peixe - - - - - - 163 -] - [-] - - - - - - -1 - -1 - 1-1T -1150938
Rel6gio 4251 - - - - 2125 [- - [-] - - - - |- - 163163 -] - | 8 |500
Anel 1] 63 - - - - - - - - -1 - - - - - - T -1 - -1 - 1-1 - 115938
Cachorro | 1] 63 - - - 63 |3[188 -] - |-| - - - - = - T - - -1 - -1 - 111]ess
Blusa - - - - - - - - - - - - - |ale3 | - - [-] - [1]36 |14 875
Garfo - - - - - - - - -1 - 1-1- - - - |6]375 - - |- - [-| - [10]625
Trator - - - - 6,3 - - - [~ - 11]63 - - - |- - -1 - 1163 -] - [13]813
Prato - - - - - -1 - -1 - 13]188 - 6,3 - - - -1 - -1 - 11T -Ta17o
Pasta - - - - - - - - - - 12,5 - - - - T -1 - 1-1 - 116313813
Dedo - - - - - - - - - - - - 1363 - - [-1 - -] - 13813
Brago - - - - - - - -1 - Ta[250 - - - |al250 - - |- - [-] - [ 8 [500
Girafa - - - - - - |- - [3]188 -] - - - - [ - 15 83[-] - |- - | 9 [563
Zebra - - - - - - - -1 - [2[126 - - - 1635 [313]-] - [-| - [10]625
Planta - - - - - - - - - - - - - - |- - -1 - 11|63 [1] 63 |13 |813
Cruz 1] 63 - - - - - T - - - - - T -1 - T1-1T - T1] 6314875

Jodo Pessoa, 2017; LEGENDA: RS=Redugao de Silaba, HC=Harmonia Consonantal, PF=Plosivacéo de Fricativa, PV= Posteriorizacéo para Velar, FV=Frontalizacdo de Velares, FP=Frontalizacédo de Palatal,
SL=Simplificacdo de Liquidas, SEC= Simplificacdo do Encontro Consonantal, SCF=Simplifica¢&o da Consoante Final, SP=Sonorizacdo de Plosivas,SF=Sonoriza¢éo de Fricativas, EP=Ensurdecimento de Plosivas,

EF=Ensurdecimento de Fricativas, OP=0utros Processos, NN=Ndo Nomeou, NO=N&o Ocorreu.



Anexo 2

Tabela 2:Frequencia de ocorréncia dos processos fonol6gicos na prova de repeticao do ABFW, em criancas e jovens com SD.

PROCESSOS FONOLOGICOS - PROVA DE REPETICAO

Variaveis RS HC PV FV FP SL SEC SCF SP EP EF OoP NO

N % N % N % N % N % N % N % N % N % N % N % N % N %
Peteca - - 21126 |2 |126 | 2 | 126 | - - - - - - - - - - - - - - - - 12 | 75,0
Bandeja 2 1125 | - - - - - - 31188 | - - - - - - - - 3 ]188 | - - - - 10 | 625
Tigela - - - - - - - - 3 ]188 | - - - - - - 1 6,3 - - 1 6,3 - - 11 | 68,8
Doce - - - - - - - - - - - - - - - - - - 3] 18,8 - - - - 13 | 81,3
Cortina - - 1 6,3 - - - - - - - - - - 10 | 62,5 - - - - - - - - 5 31,3
Gato - - - - - - - - - - - - - - - - - - 7 | 438 | - - 11 63 8 50,0
Foguete - - 1 6,3 - - - - - - - - - - - - - - 1 6,3 - - - - 14 | 87,5
Zero 1| 63 - - - - - - - - 2 | 125 | - - - - - - - - 1 6,3 - - 12 | 75,0
Chuva - - - - - - - - 3188 | - - - - - - - - - - |- - - 13 | 81,3
Jacaré - - 1 6,3 - - - - 2 125 | - - - - - - - - - - 1 6,3 - - 12 | 75,0
Machado - - 1 6,3 - - - - 2 125 | - - - - - |- - - - - - - - - 13 | 81,3
Nata - - 3 |18,8 | - - - - - - - - - - - - 2 125 - - - - - - 11 | 60,8
Onibus 1163 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1| 63 |14 | 875
Prego - - - - - - 51313 - - - - 4 | 25,1 - - - - - - - - - - 9 56,3
Raposa - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 6,3 - - 15 | 93,8
Borracha - - - - - - - - 21125 | - - - - - - - - - - - - - - 14 | 87,5
Abelha 1| 63 - - - - - - - - 31188 | - - - - - - 1| 63 - - - - 11 | 68,8
Branco - - - - - - - - - - 1 6,3 6 | 37,5 - - - - 1 6,3 - - - - 8 | 50,0
Travessa - - - - 1 6,3 - - - - - - 4 | 25,1 - - - - - - 1 6,3 - - 11 68,8
Droga - - - - 2 1126 |1 63 - - - 4 | 251 | - - - - 51314 | - - - - 7 43,8
Cravo - - - - - - - - - - - - 51| 31,3 - - - - - - - - 1 6,3 10 62,5
Grosso - - - - - - 1 6,3 - - - - 51| 31,3 - - - - 2 | 12,6 - - - - 9 56,3
Fraco - - 1| 63 - - 1| 63 - - - - 6 | 37,6 | - - - - - - - - 9 56,3
Plastico - - - - - - - - - - - - 21125 - - - - - - - - - - 14 | 875
Bloco - - - - - - 2 1126 | - - - - 51313 - - - - - - - - 31188 | 7 43,8
Clube - - - - - - - - - - - 7 | 438 | - - 1 63 | 1| 63 - - 1| 6,3 7 43,8
Globo - - 1| 63 - - - - - - - - 1| 6,3 - - - - 1| 63 - - - 12 | 75,0
Flauta - - - - - - - - - - - - 4 | 25,0 - - - - - - - - 1 6,3 | 11 | 68,8
Pastel - - - - - - - |- - - - - - - 2 12,5 - - - - - - - 14 | 87,5
Porco - - - - - - - - - - - - - - 12 | 75,0 | - - - - - - - - 4 25
Nariz - - - - - - - - - - 51313 ]| - - 1 6,3 - - - - - - 11| 63 9 56,3

Jodo Pessoa, 2017; LEGENDA: RS=Reducao de Silaba, HC=Harmonia Consonantal, PV= Posteriorizagdo para Velar, FV=Frontalizacéo de Velares, FP=Frontalizac&o de Palatal, SL=Simplificac&o de
Liquidas, SEC= Simplificag@o do Encontro Consonantal, SCF=Simplifica¢cdo da Consoante Final, SP=Sonoriza¢do de Plosivas, EP=Ensurdecimento de Plosivas, EF=Ensurdecimento de Fricativas, OP=Outros
Processos, NO=Né&o Ocorreu.



Anexo 3

Tabela 3: Freauéncia de ocorréncia dos nrocessos fonéticos na prova de nomeacdo do ABFW. em criancas e iovens com SD.

Variaveis Omisséo Substituicéo Distorgao Adicéo Transposicao Nao Ocorreu
N % N % N % N % N % N %

Palhaco - - 4 25,0 12 62,5 - - - - 2 12,5
Bolsa - - 1 6,3 13 81,3 - - - - 3 18,8
Tesoura 1 6,3 2 12,6 13 81,3 - - - - 2 12,5
Cadeira - - 2 12,6 12 75,1 1 6,3 - - 2 12,5
Galinha - - - - 2 12,5 - - - - 14 87,5
Vassoura 1 6,3 2 12,5 14 87,6 - - - - - -

Cebola - - 1 6,3 12 75,1 - - 1 6,3 3 18,8
Xicara - - 1 6,3 11 68,8 2 12,6 - - 4 25,0
Mesa - - - - 12 75,0 - - - 4 25,0
Navio - - 1 6,3 2 12,5 - - - - 12 75,0
Livro 9 56,3 1 6,3 6 37,5 - - - - 1 6,3
Sapo - - - - 12 75,0 - - - - 4 25,0
Tambor 4 25,5 - - - - - - - - 11 68,8
Sapato - - 1 6,3 10 62,5 - - - - 5 31,3
Balde 4 25,0 4 25,0 1 6,3 - - - - 9 56,3
Faca - - - - 1 6,3 - - - - 15 93,8
Fogéo - - 1 6,3 1 6,3 - - - - 13 81,3
Peixe - - - - 6 37,5 - - - - 10 62,5
Reldégio 6 37,6 - - 7 43,8 1 6,3 - - 5 31,3
Anel 1 6,3 1 6,3 2 12,5 - - - - 11 68,8
Milho - - 3 18,3 11 68,8 - - - - 3 18,8
Cachorro - - 2 12,6 6 37,6 - - - - 9 56,3
Blusa 4 25,1 1 6,3 9 56,3 - - - - 3 18,8
Garfo - - 1 6,3 1 6,3 - - - - 14 87,5
Trator 4 25,1 - - 9 56,4 1 6,3 1 6,3 2 12,5
Prato 3 18,8 1 6,3 8 50,0 1 6,3 - - 3 18,8
Pasta 4 25,0 - - 2 12,5 - - - - 9 56,3
Dedo - - - - 1 6,3 - - - - 15 93,8
Braco 2 12,5 3 18,3 11 68,8 - - - - 4 25,0
Girafa 1 6,3 4 25,0 12 75,1 - - - - 2 12,5
Zebra 1 6,3 1 6,3 13 81,3 - - - - - -

Planta 4 25,1 1 6,3 7 43,9 - - - - 3 18,8
Cruz 7 43,8 - - 11 68,8 - - - - 1 6,3

Jodo Pessoa, 2017



Anexo 4

Tabela 4: Frequéncia de ocorréncia dos processos fonéticos na prova de repeticdo do ABFW, em criangas e jovens com SD.

Variaveis Omisséo Substituicéo Distorgao Adicéo Transposi¢ao N&o Ocorreu
N % N % N % N % N % N %
Peteca 1 6,3 2 12,6 - - - - 1 6,3 13 81,3
Bandeja 2 12,6 3 18,8 6 37,6 - - - - 7 43,8
Tigela 1 6,3 2 12,6 10 62,3 - - - - 5 31,3
Doce - - - - 13 81,3 - - - - 3 18,8
Cortina 13 81,5 3 18,8 3 18.9 - - - - 2 12,5
Gato 2 12,5 1 6,3 - - 1 6,3 - - 12 75,0
Foguete - - 3 18,8 6 37,6 1 6,3 - - 7 43,8
Vinho - - 1 6,3 1 6,3 - - - - 15 93,8
Selo 4 25,2 - - 13 81,4 - - - - 2 12,5
Zero 1 6,3 4 25,1 15 87,6 - - - - 1 6,3
Chuva - - 1 6,3 6 37,5 - - - - 9 56,3
Jacaré 1 6,3 4 25,1 10 62,6 - - - - 3 18,8
Machado - - 3 18,8 7 43,8 - - - - 8 50,0
Nata - - 5 31,3 1 6,3 - - - - 10 62,5
Lama - - 3 18,8 3 18,8 - - - - 10 62,5
Onibus 3 18,9 4 25,2 12 75,3 3 18,9 1 6,3 2 12,5
Prego 4 25,1 3 18,8 7 43,9 2 12,6 - - 3 18,8
Café 1 6,3 - - 1 6,3 - - - - 14 87,5
Alface 3 18,9 4 25,2 12 75,1 2 12,6 - - - -
Raposa 6 37,6 - - 12 75,1 1 6,3 - - 2 12,5
Borracha 7 43,9 1 6,3 6 37,6 - - - - 7 43,8
Abelha 1 6,3 5 31,3 8 50,1 - - - - 3 18,8
Carro 4 25,0 - - - - - - - - 12 75,0
Branco 4 25,0 2 12,6 8 50,1 - - - - 3 18,8
Travessa 5 56,5 4 25,2 12 75,2 1 6,3 - - - -
Droga 7 43,9 2 12,6 9 56,3 - - - - 1 6,3
Cravo 3 18,8 6 37,6 7 43,8 - - - - 2 12,5
Grosso 7 43,9 1 6,3 12 75,2 - - - - 2 12,5
Fraco 5 31,3 2 12,6 9 56,3 - - - - 2 12,5
Plastico 14 87,7 6 37,7 4 25,1 1 6,3 1 6,3 - -
Bloco 3 18,8 3 18,8 7 43,8 1 6,3 - - 3 18,8
Clube 5 31,4 3 18,9 6 37,7 2 12,6 2 12,5 2 12,5
Globo 1 6,3 1 6,3 9 56,3 - - 2 12,5 4 25,0
Flauta 6 37,6 2 12,5 8 50,1 1 6,3 - - 1 6,3
Pastel 4 25,1 2 12,6 2 12,6 1 6,3 - - 10 62,5
Porco 11 68,8 1 6,3 - - 1 6,3 - - 5 31,3




Nariz

37,7

50,3

10

62,7

6,3

Roupa

37,5

62,5

Jodo Pessoa, 2017



