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RESUMO

Este trabalho consiste em uma andlise de implicitos pragmaticos em tirinhas presentes
no livro didatico Portugués Contemporaneo: Dialogo, Reflexdo e Uso, vol. 3, 2016,
de autoria de William Cereja, Carolina Dias Vianna e Christiane Damien. A partir do
Principio da Cooperagdo, as Maximas Conversacionais e Teoria das Implicaturas,
formulados pelo filésofo Paul Grice, propomo-nos explicar como as implicaturas
conversacionais estdo presentes no género textual tirinha e no subgénero cartum, e
como auxiliam na compreensdo e reflexdo da materialidade textual. Observou-se que o
género escolhido para anélise do corpus explora ou quebra pelo menos uma méaxima
conversacional a cada tirinha para construir os sentidos causadores da ironia; e que a
Maéaxima de Relagdo é mais frequente, visto que as tirinhas e seus subgéneros se utilizam
de metaforas e ambiguidades. Além disso, este trabalho convida a reflexdo sobre o
conceito de linguagem como agéo e interagdo no mundo, destacando a falta de uma
abordagem reflexiva no ensino de lingua portuguesa em relacdo as interacfes reais. A
partir de uma andlise pragmaética das tirinhas, concluimos que o ensino funcional dos
textos pode ser uma ferramenta valiosa para promover um conhecimento mais reflexivo
e interativo, favorecendo a interpretacéo, reflexao e producéo textual dos alunos.

Palavras-chave: Maximas Conversacionais. Implicatura. Tirinhas. Interpretacao.
Reflex&o. Linguagem.



ABSTRACT

This work consists of an analysis of pragmatic implicits in comic strips present in the
textbook Portugués Contemporaneo: Dialogo, Reflexdo e Uso, written by William
Cereja, Carolina Dias Vianna and Christiane Damien. Based on the Principle of
Cooperation, Conversational Maxims and Theory of Implicatures, formulated by the
philosopher Paul Grice, we propose to explain how conversational implicatures are
present in textual genres and help in the understanding and reflection of textual
materiality. It was observed that the genre chosen for corpus analysis explores or
breaks at least one conversational maxim in each strip to construct the meanings that
cause irony; and that the Relationship Maxim is more frequent, since the strips use
metaphors and ambiguities. Furthermore, this work seeks to reflect a little on the
concept of Language as action and interaction in the world and the teaching of
Portuguese language based only on highlights and grammatical classifications, resulting
from the sentence itself. The analysis assumes that teaching Portuguese, based on
linguistic use, causes greater development of criticality and textual production in
students.

Keywords: Conversational Maxims. Implicature. Strips. Interpretation. Reflection.
Language.
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INTRODUCAO
Na Linguistica, a area da Pragmatica busca compreender as relagcdes entre a

lingua e sua funcéo nos diversos contextos de uso, estudando os significados que estéo
para além da sentenca. As diversas interacdes sociais muitas vezes envolvem nuances
de significado que ndo sdo imediatamente perceptiveis aos falantes no decorrer das
situacOes discursivas. Durante uma interacédo, os participantes tém a intencdo de manter
o fluxo da conversa, garantindo que o outro compreenda essas inten¢Ges, mesmo que
ndo sejam totalmente expressas verbalmente. Além das palavras proferidas, alguns

significados sdo transmitidos através de gestos e sinais para indicar essas inferéncias.

O filésofo Paul Grice, em seu artigo “Logica e Conversagdo”, de 1975, ao
analisar os aspectos l0gicos subjacentes a essas inferéncias na comunicacgdo, argumenta
que a intengdo do falante vai além do que é explicitamente afirmado. Ele propde que
exista um Principio da Cooperacdo (PC), uma l6gica na intengdo comunicativa, na qual
0s participantes da interacdo cooperam entre si para compreender essas intencoes,
através de inferéncias, elementos que estdo além do material linguistico, ou seja, o
interlocutor, ao dizer o que diz, acredita que o seu locutor sabe o que ele quer dizer.
Essas inferéncias, que podemos chamar de implicaturas, revelam camadas adicionais de
significado além do que é literalmente dito e se ddo pelo conhecimento compartilhado

entre o leitor e o interlocutor.

Grice entdo define algumas méximas de que os sujeitos se utilizam para
interagir, dizendo que, ao conversar, 0s sujeitos levam em conta 4 maximas: a Maxima
da Quantidade, Maxima da Qualidade, Méaxima da Relacdo e a Maxima de Modo (Essas

Maximas serdo explicadas no préximo capitulo).

Ao longo da histdria, um dos meios para registrar e espelhar essas situacdes
sociais, 0 texto, assim como os proferimentos da fala, reflete as interagdes sociais e
pode conter ideias, ironias e, principalmente, implicaturas. Essa materialidade das
interagOes sociais s&0 muito vistas em sala de aula nos géneros textuais. Sabendo disso,
este trabalho busca analisar um género textual muito comum nos materiais didaticos, as
tirinhas, partindo do pressuposto que a compreensdo desse género se da por meio de

elementos do texto e do que esta além dele, as implicaturas.

1 Esta é a data de publicacdo. Grice ja havia divulgado antes essas ideias, pelo menos desde as
conferéncias que ministrou, em 1967, em Harvard (Dascal, 1982, p.81).



Este trabalho consiste em uma analise das tirinhas presentes no livro didatico
Portugués Contemporaneo: Dialogo, Reflexdo e Uso, vol. 3, 2016, de autoria de
William Cereja, Carolina Dias Vianna e Christiane Damien, a luz das Maximas
Conversacionais abordadas por Paul Grice. As tirinhas sdo amplamente utilizadas em
livros didaticos devido ao seu carater humoristico e atraente para pessoas de todas as
idades. Portanto, o objetivo desta analise € investigar os implicitos por tras do humor
das tirinhas, levando em consideracdo as maximas conversacionais discutidas por Grice.
Essas maximas nao definem regras para uma conversa, mas sim destacam 0s acordos
tacitos estabelecidos entre os participantes para que o dialogo tenha sentido, mesmo
quebrando expectativas.

Assim, propomos analisar os implicitos presentes em 6 (seis) tirinhas
paradidaticas, buscando responder questdes como: ha uma méxima predominante no
género tirinha? O objetivo educacional é evidente em todas as tirinhas escolhidas? Para
isso, iremos identificar as maximas conversacionais que estdo sendo quebradas ou
exploradas no livro didatico e os recursos utilizados pelos leitores para compreendé-las.
Além disso, buscaremos identificar semelhancgas e diferengas entre as maximas para

refletir sobre as caracteristicas comuns nesse género textual.

Inicialmente traremos um pouco sobre o que seria a Pragmaética para a area da
linguagem, com algumas consideragdes de Levinson (2007) e Pires de Oliveira e Basso
(2017), acerca da complexidade de definicdo do termo e delimitacdo do estudo. Em
seguida, refletiremos como se dao as interagdes sociais, por meio do jogo das palavras,
segundo Grice (1982) e Pinker (2007). Também nos utilizaremos de Pires de Oliveira e
Basso (2017) para explicar o Principio da Cooperacdo, a teoria das Maximas
Conversacionais e Implicaturas, a fim de explicar como se ddo os conteldos
processados pelos participantes durante uma situacdo comunicativa, estudados por

Grice.

Posteriormente, discutiremos a importancia do conhecimento pragmatico para a
compreenséo e reflexdo dos textos no ambiente escolar, com ponderac6es de Marcuschi
(2008) e Geraldi (2016). No capitulo 4 deste trabalho, analisaremos algumas tirinhas
retiradas do livro didatico e comentaremos as atividades interpretativas, a fim de
explorar os aspectos pragmaticos e possiveis interpretacdes. Por fim, traremos alguns

resultados obtidos nesta pesquisa.



2. APORTE TEORICO
De forma tradicional, a sintaxe é definida como o estudo das combinacgdes de

palavras, a semantica concentra-se no significado, e a pragmatica é encarregada da
analise do uso da linguagem (essa € a proposta de Charles Morris, em seu livro de 1938,
Foundations of the Theory of Signs). Entretanto, esse conceito tradicional de
pragmatica ndo abrange completamente o trabalho dos estudiosos da &rea. Levinson
(2007), ao procurar uma definicdo mais precisa para a pragmatica, no primeiro
momento diz que sua complexidade reside na extensdo de estruturas linguisticas e
principios que podem ter pouca ou nenhuma relacdo com o texto. Ao considerar as
possiveis definicdes que englobam os elementos do estudo da pragmatica, ele reflete
sobre uma abordagem da pragmatica interessada pela estrutura linguistica. Essa
definicdo propBe que a pragmatica deve ser entendida como o estudo das relacdes entre

a lingua e o contexto que séo gramaticalizadas ou codificadas na estrutura linguistica.

No entanto, posteriormente, Levinson (2007) afirma que embora essa definicéo
leve em consideracdo o contexto, ela exclui o estudo dos principios de uso linguistico
cujas repercussGes na gramatica ndo sdo evidentes, como as implicaturas
conversacionais — significados que ndo estdo explicitamente formulados na estrutura
linguistica, mas que sdo compreendidos pelos falantes durante a interacdo. Esse
interesse pelo conteddo do falante é o que distingue os estudos pragmaticos de outros

estudos, como a semantica.

Pires de Oliveira e Basso (2014) argumentam que a pragmatica e a semantica se
distinguem ndo por abordarem o mesmo objeto de maneiras diferentes, mas por se
concentrarem em objetos distintos: a semantica analisa o conteldo linguistico da
sentenga, enquanto a pragmatica estuda o conteudo relacionado ao falante, que pode

estar presente ou derivar do material linguistico.

A pragmatica € o campo da linguistica que se dedica ao estudo dos
proferimentos enunciados dentro de um contexto que abrange a totalidade da
enunciagdo, levando em conta tanto os elementos linguisticos quanto os ndo linguisticos
que compdem o ato de interacdo. Esse estudo pesquisa a linguagem de uma perspectiva
funcional, analisando as relagdes entre a lingua e seu contexto de uso. A pragmatica

interpreta a lingua em contextos especificos onde a enunciagao ocorre, considerando as
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condicBes externas a linguagem, como as circunstancias de producdo do discurso, o

ambiente e as intencdes dos falantes.

Durante uma interacdo, frequentemente estamos buscando o que esta sendo
comunicado além do sentido literal das palavras. Isso acontece porque, as vezes, 0
contexto nos leva a uma unica interpretacdo, enquanto em outras ocasides ele permite

maultiplas leituras, sem que uma delas se sobressaia claramente.

Para chegar a uma interpretacdo possivel, recorremos a inferéncias que podem
estar explicitas na enunciagdo ou que exigem uma informagdo implicita ao que foi
enunciado, cuja possibilidade se da a partir de um conhecimento compartilhado entre os
participantes da interacdo. A inferéncia é um recurso utilizado para a interpretacdo da

intencédo do falante.

Apesar de seu artigo “Logic and Conversation” ter sido publicado em 1975, o
filésofo Paul Grice estava, ha mais de uma década, interessado na ideia de que um
enunciado pode transmitir mais do que seu sentido literal. Ao analisar a conversacéo,
ele sugeriu que devem existir regras para que o falante consiga comunicar informacdes
adicionais e para que o ouvinte perceba essas informag6es, ao que chamou de Principio

da Cooperacao.

Para desenvolver sua teoria das implicaturas conversacionais, Grice comegou
estabelecendo os principios que orientam a conversacdo, explicando como e quando
podem ser quebrados e quais sd0 as consequéncias de ndo os seguir. E importante
ressaltar que, Grice, ao formular esses principios, ndo disse que as pessoas ndo seguem
uma regra e, por isso, ndo se comunicam de forma correta. Pelo contrério, ele
sistematiza a interacdo ao dizer que ha uma ldgica que rege a conversacdo e que, a partir
de algumas regras, as pessoas jogam com as palavras e suas significagdes, monitorando

a conversagdo, como diz Pinker (2008):

Grice ndo tinha a intencdo de acusar os falantes comuns de ser desleixados
ou ilégicos. Pelo contrério, ele propds que o uso da lingua da conversacdo
possui uma racionalidade especifica, enraizada na necessidade de o0s
parceiros da conversacdo cooperarem entre si para transmitir sua mensagem.
Os falantes aderem tacitamente a um "principio da cooperagao”, disse ele:
eles ajustam suas afirmacGes para o objetivo e a direcio momentaneos da
conversa. A operacdo exige que eles monitorem o conhecimento e as
expectativas do interlocutor e prevejam a reacdo dele e suas palavras (Pinker

2008, p.429).
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Como dito no capitulo anterior, esse principio explicaria a l6gica comunicativa
que o locutor e o interlocutor obedecem ou exploram a fim de cooperar entre si e manter

a interacéo.

Suponha que A e B estejam conversando sobre um amigo comum se que esté,
atualmente, trabalhando no banco. A pergunta a B como C esta se dando em
seu emprego, e B retruca: Oh, muito bem, eu acho; ele gosta de seus colegas
e ainda ndo foi preso. Neste ponto, A deve procurar 0 que B estava

implicando, o que ele estava sugerindo, ou até mesmo que ele quis dizer ao

dizer que C ainda n3o tinha sido preso (Grice, 1982, p.84).

Esse € um dos exemplos utilizados por Grice para refletir sobre as duas
informagdes da comunicacdo: o que é dito e o que é implicado. O acréscimo da
informagdo por A “e ainda ndo foi preso” exige que B ative outros conhecimentos em
comum sobre C para chegar a inferéncia de que C talvez tenha o temperamento forte. E
preciso observar aqui que o verbo tradicionalmente usado em portugués do Brasil para
designar o processo de chegar a inferéncia descrita por Grice (a implicatura) é
“implicitar”. Esse foi o neologismo criado por Wanderly Geraldi para a traducdo que
fez, em 1982, do artigo “Ldgica e conversacdo”, publicado em Dascal (1982). Neste
trabalho, entretanto, vamos seguir o uso que fazem Pires de Oliveira e Basso, preferindo
o verbo “implicar” (Pires de Oliveira e Basso, 2014, p.14), j4 que nosso apoio tedrico

principal foi o desses autores.

2.1 MAXIMAS CONVERSACIONAIS
Além do Principio da Cooperacdo, Grice formula 4 maximas que regem a

conversacao:

e Maxima da Quantidade: essa maxima tem relacdo com a quantidade de

informagdes fornecidas.
(I) Faga com que sua a contribuicdo seja tdo informativa quanto requerido
(1) Néo faca sua contribuigdo mais informativa do que é requerido.

Nessa maxima, o esperado é que o interlocutor colabore com a informagéo o
tanto que ele tem que colaborar. Digamos que uma mée vai a reunido de pais na escola
do filho para saber como anda o comportamento dele e, ao perguntar se o filho € um
bom aluno, a gestdo responde “Ele continua muito pontual e vem sempre com o0

uniforme completo”. O que a gestdo quis dizer com o que disse? Provavelmente, a
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gestdo ndo quis dizer qual era o verdadeiro comportamento e utilizou-se da exploragéo
da méaxima da quantidade para que a mae entenda a informacédo implicita: o filho ndo é

um bom aluno.
e Maxima da Qualidade:
Superméxima: Tente fazer com que sua contribuicdo seja verdadeira
()  Nao diga o que acredita ser falso
(1) Nao diga o que ndo pode evidenciar adequadamente

Para explicar, utilizaremos o exemplo seguinte. Supomos que dois amigos
marcaram de se encontrar em um barzinho e um se arrumou com roupa social. Ao
chegarem no local, o outro amigo diz: “Vocé veio bem bésico, né?!” Nessa situacdo, o
falante estd aparentemente quebrando a Méaxima da qualidade ao falar algo que acredita
ser falso. O amigo que se arrumou sabe que o que o falante esta afirmando é falso, logo
entendera que o outro estd explorando outro sentido, sendo irénico ao dizer o contrario

da mensagem veiculada (vocé esta muito arrumado).
¢ Maxima da relevancia: seja relevante.

Imaginemos que um casal de namorados esteja em um jantar romantico e o
namorado olha para a namorada e pergunta “por que vocé esta triste? E alguma coisa
comigo?” ao que a namorada responde “gostei muito do vinho que pedimos”. A
namorada estd sendo irrelevante para o curso da conversa e, sendo abertamente
irrelevante, pretende que o namorado entenda que ela ndo quer falar sobre o que esta
acontecendo. Algumas méximas podem ser exploradas em detrimento de outra. A
méaxima da relevancia, por exemplo, pode estar sendo explorada nessa situacdo para
preservar a maxima da qualidade “tente fazer com que sua contribuicdo seja

verdadeira”. Para ndo afirmar o que ndo ¢ verdadeiro, mentir, a namorada ¢ irrelevante.
e Maxima de Modo: seja Claro
()  Evite obscuridade
(1)  Evite ambiguidade
(1) Seja breve

(IV)  Seja ordenado
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Essa méaxima se relaciona, diferente das outras, ndo com o que é dito, mas como
é dito. Jodo faltou ao treino na academia e o personal pergunta, “Jodo, por que vocé
faltou ao treino?”. Ele responde, “Faltei porque eu tive que fazer a feira e o mercado
estava lotado. Como hoje foi dia de promogéo, as coisas estavam mais baratas. O queijo
estava pela metade do preco, mas a fila estava grande. Fomos, minha mulher e eu, fazer
feira”. Aqui, a maxima da quantidade, modo e relevancia foram quebradas. A

prolixidade é contraria a submaxima de modo, “seja breve”.

O Principio de Cooperagdo e as Méaximas Conversacionais, por meio das quais
ele pode ser atualizado, ndo sdo conceitos que se relacionam com algo mental, em que
existe um espaco especifico reservado para cada maxima. As maximas sdo ferramentas
heuristicas para o Principio da Cooperacdo (Pires de Oliveira e Basso, 2014, p.35).
Grice formulou essas ferramentas para explicar como funciona o raciocinio pragmatico

no processo da conversa.

2.2. IMPLICATURAS
Como vimos anteriormente, algumas informacdes s&o propositalmente

ditas/escritas pelo locutor para que o interlocutor entenda mais do que é dito, e essas
informacBes sdo chamadas implicaturas. As implicaturas foram divididas por Grice

(1982) em dois tipos: Implicatura Convencional e Implicatura Conversacional.

Implicatura Convencional: sdo inferéncias resultantes do sentido convencional das
palavras. Algumas conjungdes, por exemplo, sdo geradoras de inferéncias, implicaturas

convencionais. Vejamos o exemplo de Grice:
()  Ele éinglés e, portanto, € corajoso

A conjuncdo ‘portanto’ estd veiculando um sentido de causa, como justificativa
para que ele seja corajoso. Nao é apenas ele é inglés e é corajoso, ele é corajoso porque

ele é inglés e ser inglés ndo acarreta ser corajoso, mas implica.

Implicatura Conversacional: as implicaturas conversacionais sdo inferéncias
gue ndo estdo diretamente ligadas a expressdo linguistica. Grice, apesar de ter descrito o
conceito de implicatura convencional, estava mais interessado nas implicaturas
conversacionais. Para que uma implicatura conversacional surja, & necessario que um
falante A faca uma afirmacao P que pareca violar o principio de coopera¢do ou uma de

suas maximas e que, por sua vez, seu interlocutor B perceba que A ndo esta violando



14

essas maximas, mas propositalmente explorando-as para ativar outros significados, uma
implicatura (e a partir daqui reservamos o termo “implicatura/s” para implicaturas
conversacionais, Vvisto que € nosso objeto de estudo e maior interesse de Grice).

Observemos os fragmentos das conversas a seguir:

Digamos que Marcia é mde de Maria e, em uma manha ensolarada, coloca as
roupas no varal para secarem, mas, a tarde, comeca a chover e Marcia ndo esta em casa,

apenas Maria. Entdo Marcia liga desesperada para Maria e diz:
Mércia: Maria, t& chovendo muito.
Maria: eita, mae! T4 certo, vou tirar as roupas do varal agora.

Nesta primeira situacdo, a resposta de Maria é aparentemente irrelevante para o
que a mae falou. Segundo a maxima da relevancia, € preciso gque, para cooperar, 0
interlocutor responda ao seu locutor sendo relevante. Partindo dessa maxima, a resposta
de Maria haveria de ser algo relacionado ao tempo chuvoso, ou algo assim. Mas, se
analisarmos a conversa a partir do Principio da Cooperacdo (PC) e das Implicaturas,
veremos que Maria e sua mae, Marcia, estdo conversando em outro nivel que ndo o
significado do contetido, do que ¢ literalmente dito. Ao dizer “Maria, td chovendo
muito”, a mae quer que Maria faga o raciocinio “minha mae lavou as roupas hoje pela
manhd e colocou para secar, mas agora esta chovendo e ela me ligou. Para falar
desesperadamente que esta chovendo, ela ndo quer dizer apenas que esta chovendo, mas
quer que eu tire as roupas do varal, sendo irdo molhar”, raciocinio que ¢ compreendido

por Maria e que justifica a aparente “irrelevancia” da resposta dela.

Em outra situacdo, trés amigos marcaram de ir a praia, Jodo, Carlos e André.
Mas no dia do passeio, amanhece chovendo. No grupo de Whatsapp surge a seguinte

conversa:
André: ta chovendo
Carlos: o0 que é que tem?
Jodo: vou nada!

No segundo didlogo, temos trés participantes de uma conversa e algumas
implicaturas. Se observarmos apenas o conteudo, André, ao escrever “Ta chovendo”

num grupo referente ao passeio, ndo estd sendo tdo diretamente relevante, pois se o
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assunto de interesse é praia, 0 conteudo do grupo teria que ser o mesmo. Carlos, ao
responder “o que ¢ que tem?” parece ndo ter entendido o porqué de André ter colocado
no grupo “Ta chovendo”, se o grupo foi feito para tratar de outro assunto, o de irem a
praia. Jodo por sua vez, esta ainda mais irrelevante, pois a sentenca proferida por ele ndo

se relaciona com a sentenca de André, nem com a de Carlos.

Porém, partindo do PC, hd um conhecimento compartilhado entre os
participantes da conversacdo. Nesse segundo dialogo, o conhecimento compartilhado
entre os trés amigos é que, geralmente, nos dias chuvosos as pessoas ndo costumam ir a
praia. Diante disso, duas implicaturas sdo acionadas a partir do proferimento (ato de
proferir, falar) de André, “Ta chovendo”: a primeira ¢ “esta chovendo e, geralmente, as
pessoas ndo vao a praia. Nos iremos?” ou “Esta chovendo e, em dias chuvosos, eu nao
vou a praia, entdo ndo irei”. O que André quis dizer s6 sera percebido por conta do

conhecimento que 0s outros amigos tém de quem é o André.

Quanto ao proferimento de Carlos, “o que é que tem?”, ele pode estar sugerindo
que a chuva ndo o incomoda. Ao dizer o que disse, Carlos pretende que 0s outros
participantes acionem a seguinte implicatura: “o Carlos sabe que esta chovendo e esta
sendo cooperativo, entdo ele ndo estd perguntando apenas “o que ¢ que tem?” mas

implicando que néo é problema para ele ir a praia, mesmo que esteja chovendo”.

Na ultima sentenca, Jodo compreende os significados implicados por André e
Carlos, e, ao dizer “Vou nada!”, estd concordando com André: “esta chovendo,
concordo com André e, também, ndo irei”, ou estd inferindo que “estd chovendo e dias
chuvosos ndo sdo bons para ir a praia. Se é necessario que eu opine, ndo estou disposto

ir a praia”.

Como pudemos ver, nas duas situagdes acima, 0s participantes buscam acionar
conhecimentos que estdo além do que o outro disse. A implicatura, nesse sentido, € um
mecanismo que restaura a cooperacdo e mantém o dialogo produtivo (Oliveira e Basso,
2014, p.50). A sentenga “ta chovendo”, nos dois exemplos, ndo ¢ apenas informativa e,
dependendo do significado dos falantes, aciona diferentes implicaturas. Se o falante

quer dizer uma coisa ou outra, depende de suas caracteristicas e de sua intencéo.

S6 ¢€ possivel, por exemplo, implicar o que André quis dizer com a sentenca “ta
chovendo”, se eles precisam decidir se irdo a praia ou se ele ja esta dizendo que nao vai,

a partir das caracteristicas de André. Pinker, ao pensar sobre “os jogos que as pessoas
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fazem” ao estarem em uma intera¢do, diz que "nossas palavras compdem nossa

identidade social tanto quanto nossa aparéncia e nosso comportamento” (Pinker 2008,

p.425). Assim, é possivel compreender as implicaturas se entendermos que as pessoas

estdo a todo momento “jogando” com ambiguidades e inferéncias e pretendendo que o

outro também faga isso, buscando sempre compreender sentidos que ndo estdo expostos

no material linguistico.

Quanto as caracteristicas das Implicaturas Conversacionais, Grice destaca 5

propriedades:

Cancelaveis ou anulaveis: as implicaturas conversacionais se dao a partir
do pensamento abdutivo, cancelavel. Se a informacdo que esta veiculada a
sentenca puder ser cancelada, serd& uma implicatura conversacional. A
interpretagéo de “ta chovendo”, por exemplo, nas duas situagdes acima, pode
ser cancelavel se o significado do falante for somente informativo. Outra

situacdo pode ser ilustrada para explicar esse pensamento.

VVamos supor que Joana pega o0 mesmo Onibus todos os dias, que vai de Santa
Rita a Jodo Pessoa. Em um dia especifico, mesmo atrasada, ela vé o 6nibus
se aproximando de longe e percebe que o pode perder. No entanto, 0
motorista, ao notar Joana caminhando em direcdo a parada, decide parar e
esperar que ela chegue. Esse gesto do motorista é baseado na préatica usual de
que Joana pega aquele énibus todos os dias naquele horario. No entanto, esse
€ um raciocinio abdutivo, pois naquele dia especifico, Joana poderia ndo
estar indo para 0 mesmo destino de sempre e, portanto, ndo pegaria aquele
onibus. A inferéncia feita pelo motorista (que Joana ia pegar o 6nibus) nao é

infalivel, embora muito provavel.

Nao destacaveis: ao dizer que as implicaturas conversacionais sdo ndo
destacaveis, Grice considera que é possivel trocar uma sentenca por outra,
desde que sejam sindnimas, pois a implicatura esta ligada ao sentido do
falante e ndo do material linguistico. Vejamos o exemplo seguinte, retirado
de Levinson (2007. p. 145):

(i) John é um génio.

(ii) John é um idiota.
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Em contextos adequados, (i) pode ser proferida e interpretada como (ii), ou
seja, como uma ironia. Os contextos que permitem essa interpretacdo irénica
vao permitir a mesma interpretacdo para o uso de sentencas sinébnimas, por

exemplo:
(iii)  Jodo é um prodigio mental.
(iv)Jodo é um ser humano excepcionalmente inteligente.

Ou seja, a interpretacdo depende mais do conteudo semantico inserido em certo
contexto. Dai a afirmacdo de Grice de que a implicatura ndo é destacavel desse

conteido semantico (Levinson, 2007, p.145).

e Calculaveis: “[...] deve ser possivel construir um argumento, demonstrando
que, a partir do significado literal ou do sentido da enunciagédo, por um lado,
e do principio cooperativo e das maximas, por outro, segue-se que um
destinatario faria a inferéncia em questdo para preservar a cooperacao
presumida.” (Levinson, 2007, p.145). Ou seja, a proposta ndo € que oS
falantes estejam construindo demonstragcbes mentais para usar implicaturas,

mas que € possivel descrever, a posteriori, 0 percurso interpretativo.

e Na&o Convencionais: a implicatura ndo estd ligada exclusivamente aos
sentidos das palavras, mas a inferéncias a partir do significado do falante, em

contextos especificos.

e N&o determinaveis: uma vez que ndo estd ligada exclusivamente a
semantica das palavras, que seria mais estavel, mas a interpretacdo dos
proferimentos em situacdes especificas e a percepcdo das intencdes
provaveis dos participantes das interagfes, a implicatura € muito variavel, e

uma mesma sentenca pode permitir incontaveis implicaturas.

Podemos concluir que as implicaturas conversacionais fazem parte das
interpretagdes que ndo estdo no nivel explicito das enunciacdes e, de alguma forma,
essas implicaturas estdo na transversalidade da linguagem. Aos professores de Lingua
Portuguesa, por exemplo, esse conhecimento pode ser Gtil para interpretar e refletir as
entrelinhas, o que foi dito e o que nédo foi dito, no texto (aqui entendemos o texto como

a materialidade das relagdes das interagdes comunicativas).
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2.3 O ENSINO DE LINGUA PORTUGUESA E OS IMPLICITOS TEXTUAIS
E amplamente reconhecido e considerado um parametro central dos PCNSs

(Parametros Curriculares Nacionais) que o ensino de Lingua Portuguesa deve ocorrer
por meio de textos, permitindo aos alunos ler, interpretar e produzir textos em diversas
situagcBes comunicativas. Entretanto, é preciso lembrar que esse ensino deve envolver a
reflexd@o sobre situacdes comunicativas reais, e ndo se limitar ao estudo isolado do texto,
focando apenas nos recursos da propria sentenca, visto que a linguagem parte do uso
para chegar até sua materialidade. E importante destacar que nio estamos nos referindo
a um texto carente de significados em sua estrutura, mas sim enfatizando que a
interacdo humana esta repleta de significados que vao além do que estd expresso nas

frases, conforme discutidos no capitulo anterior.

A BNCC, Base Nacional Comum Curricular, um importante documento que
define os direitos de aprendizagem e o0s conteidos essenciais que todos o0s alunos devem
aprender ao longo da educacdo bésica no Brasil, segundo Geraldi (2016), assume dois
principios fundamentais sobre o ensino na area de linguagens: a concep¢do de
linguagem como forma de acdo e interagdo no mundo e as praticas comunicativas como
o caminho mais eficaz para compreender e produzir textos e refletir sobre eles. Dessa
forma, a atuacdo dos individuos envolve a leitura, escuta e producdo de textos (oral e
escrita), além da reflexdo sobre os recursos utilizados nesses textos, integrando a analise

linguistica.

Sob essa perspectiva de ensino, € fundamental entender que o ensino focado
apenas na compreensdo sentencial, que se restringe a estrutura linguistica, ndo leva em
conta os saberes dos alunos que ja dominam a lingua materna. O educador deve
reconhecer o conhecimento de mundo dos estudantes. Ao ingressarem na escola, 0s
alunos ja tém dominio da lingua materna, e o papel da escola € aprimorar suas
habilidades para utilizar esse conhecimento linguistico, permitindo que explorem e

reflitam sobre as interacGes e 0 mundo ao seu redor.

Marcuschi (2008) analisa a visao da escola como um espaco limitado ao ensino
correto da leitura e escrita, afirmando que a missdo da escola vai além disso. Ela deve
capacitar os alunos a desenvolver textos que integrem de forma eficaz os aspectos
formais e comunicativos. Isso ndo deve levar a negligéncia dos processos de
comunicacdo oral, pois a escrita, embora distinta da fala, também é um meio de

interacdo que exige a consideracdo dos papéis do escritor e do leitor. Quando um texto é
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produzido, ele deve manter essa dindmica, mesmo que ndo ocorra a interacdo direta
tipica da comunicacdo face a face. Ignorar essa relacédo pode resultar em textos que nao

cumpram sua funcdo comunicativa.

E 6bvio que se a escola tem como missdo primaria levar o aluno a bem se
desempenhar na escrita, capacitando-o a desenvolver textos em que 0s
aspectos formal e comunicativos sejam bem conjugados, isto ndo deve servir
de motivo para ignorar os processos da comunicacdo oral. A razdo é simples,
pois desenvolver um texto escrito é fazer as vezes do falante e do ouvinte
simuladamente.

Mesmo que o texto escrito desenvolva um uso linguistico interativo ndo do
tipo comunicagdo face a face, deve, contudo, preservar os papéis que cabem
ao escritor e ao leitor para cumprir sua funcdo, sob pena de ndo ser
comunicativo (Marcushi 2008, p.53).

Além disso, para o autor, é essencial ter cautela ao abordar a nocdo de
competéncia comunicativa. A competéncia ndo pode ser reduzida a uma simples teoria
da informacéo; ela deve ser compreendida dentro de um contexto mais amplo que inclua
a etnografia da fala, a analise das interacdes verbais e as diversas formas de atividade
comunicativa. Isso implica em uma reflexdo mais profunda sobre o uso da lingua,
afastando-se do ensino puramente normativo e adotando uma abordagem que valorize a
andlise critica e a compreensdo dos processos envolvidos na comunicag¢do. Assim, 0
ensino de lingua ganha um novo significado, contribuindo para um aprendizado que é

tanto reflexivo quanto pratico (Marcushi 2008, p.55).

Essa abordagem é importante, uma vez que reconhece que a comunicagdo € um
fendmeno muito mais complexo do que uma rede de regras gramaticais. Ao destacar a
necessidade de considerar seriamente a etnografia da fala e a analise das interacbes
verbais, 0 autor nos convida a pensar mais sobre como a lingua é usada em situacdes
reais, ao invés de uma abordagem normativa que, quase sempre, falha, por ndo partir do
uso a reflexdo. Ao compreender que a reflexdo de uma producdo textual ndo se da de
forma tradicional, pois a fala precede a escrita, podemos dizer que para construir um
conhecimento pragmatico, € necessario para que os alunos entendam os sentidos que
completam a significacdo da sentenca, buscando destacar as informacbes explicitas

relacionados a materialidade comunicativa.

E importante ressaltar que esses parametros que definem essa abordagem critica
e reflexiva ao ensino de Lingua, com o intuito de valorizar a analise critica e a

compreensdo dos processos comunicativos podem enfrentar desafios praticos na
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implementacdo. Muitos curriculos ainda priorizam aspectos técnicos da lingua, como

gramatica e ortografia, em detrimento de uma abordagem mais pragmatica.
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3. ANALISE DO CORPUS: IMPLICITOS PRAGMATICOS EM TIRINHAS DO
LIVRO DIDATICO

No capitulo anterior, contextualizamos a Pragmatica enquanto campo da
Linguistica; o Principio da Cooperacédo, as Maximas Conversacionais e as Implicaturas
formulados por Grice; e um pouco sobre esse ensino pragmatico na pratica da area de
Linguagem. Neste capitulo iremos analisar os implicitos pragméaticos em um género

muito comum nos materiais didaticos: o género textual tirinha.

A tirinha e o cartum s&o géneros textuais muito utilizados como recurso didatico
para interpretacbes de texto, 0os quais combinam elementos visuais com 0s verbais,
usualmente em estilo de quadros. Em geral, sdo curtos, sendo compostos por apenas
algumas faixas ou quadros e abordam uma ampla gama de topicos que variam do
cotidiano a tdpicos sociais ou politicos e sdo sempre destinados a atrair a atencdo do
leitor ou espectador com o intuito de fazé-los rir ou criticar, provocando aos alunos uma

reflexdo acerca desses temas.

Esses recursos sao destinados a transmitir alguma mensagem, critica ou ironia de
uma forma facil e rapida, aproveitando a concisdo do texto e a expressividade das
imagens que contém. Sdo populares em jornais, revistas e na internet devido a sua
abordagem que encoraja o leitor a pensar criticamente por meio de uma piada ou de um
argumento formado por linguagem clara e l6gica. Portanto, as tirinhas e os cartuns séo

géneros textuais com papel persuasivo e humoristico.

Para o corpus, foram escolhidas 6 tirinhas, retiradas do livro Portugués
Contemporaneo — Dialogo, Reflexdo e Uso, de William Cereja, Carolina Dias Vianna
e Christiane Damien. O livro possui 4 unidades, divididas em: 1- Ruptura e Construcao;
2- Palavra e Persuasdo; 3- Hora e vez da Linguagem; e 4- Caminhos. S&o, no total, 11
tirinhas, mas nem todas se prestavam ao estudo dos implicitos de tipo implicatura e, por

ISs0, para este trabalho, selecionamos as 6 mais relevantes para a anélise.

Abaixo iniciaremos a andlise das tirinhas selecionadas:
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Figura 1

APLIQUE O QUE APRENDEU

Leia a tirinha a seguir e responda as questdes de1a 3

MALVADOS ANDRE DAHMER

Ficam
As pessoas ralvosas e
se transformam violentas. A internet
quando entram \ é 0 novo
na internet. automoével!
L~

(André Dahmer. Malvados. Folha online, 6/2/2016.)

Fonte: (Cereja; Dias Vianna; Damien, 2016)

A Figura 1 é uma tirinha e encontra-se na 12 unidade do livro, denominada
Ruptura e Construcdo, no capitulo 2 — Modernismo - Concordancia Nominal - O Conto
Moderno e Contemporaneo. A tirinha esta no topico denominado “Lingua e Linguagem:
Concordancia Nominal”, pagina 54. Antes de ser trabalhada a tirinha nesse capitulo, os
autores fizeram, na secdo anterior, uma atividade com um andncio de uma companhia
aérea para refletir o conceito de Concordancia Nominal, explicando que, ao alterar o
género do substantivo ndcleo de uma oracdo, também é necessario modificar o género
das palavras que o acompanham, como artigos, adjetivos e pronomes, que devem
concordar em género e nimero com o substantivo. Sucessivo a tirinha, outro anincio

também é apresentado para trabalhar o tema a que o capitulo se propGe.

Para trabalhar com a tirinha escolhida, sdo apresentadas trés questdes. A
primeira aborda a concordancia nominal e as variedades linguisticas por meio de um
quadro que compara o0 portugués brasileiro popular e o culto, buscando responder ao
enunciado sobre o sentido usual da expressao “entrar na internet” utilizada no primeiro
quadrinho. A segunda questdo sugere a substituicdo de algumas palavras para alterar a
concordancia nominal. Por fim, a terceira pergunta apresenta um carater mais
interpretativo, abordando a fala do terceiro quadrinho, que revela um novo conceito para

uma palavra ja utilizada anteriormente na tirinha, com as seguintes questoes:

3. a) A qual objeto a Internet é comparada?
b) Qual ¢ a palavra que ganha novo sentido e qual é o novo sentido desse quadrinho?
c) Explique por que esse novo sentido contribui para a criagdo do efeito de humor da tira.
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Essas trés questbes s6 podem ser interpretadas se os alunos tiverem um
conhecimento compartilhado sobre o comportamento das pessoas em um automével, no
transito. Nos primeiros dois quadrinhos, observa-se como as pessoas agem na internet,
frequentemente expressando raiva e se tratando de maneira agressiva. No terceiro
quadrinho, a internet ganha um novo significado, sendo comparada a um automovel,
refletindo as semelhancas no comportamento das pessoas tanto na internet quanto ao
dirigir. Na questdo (b) a palavra a ganhar novo sentido ¢ “entrar” que, no primeiro
quadrinho, tem o significado semelhante a acessar, mas no terceiro acaba transformando
em se locomover para dentro do automovel. Esse informativo estd na enunciacdo da
tirinha, mas por si s6 ndo traz sentido completo ao humor do texto, somando, ao

material linguistico é uma informacéo implicita a tirinha.

Para compreender que o verbo “entrar” traz um novo sentido ao quadrinho, o
locutor pretende que o interlocutor acesse a informacéo de que as pessoas sédo violentas
ao entrarem no carro e se depararem com algumas situa¢bes no transito, como o
congestionamento de carros, seria uma possivel interpretacdo, uma implicatura

conversacional.

Nesta tirinha, a maxima conversacional mais saliente é a de relacdo, pois,
conforme discutido no capitulo 2.1, o locutor deve ser relevante durante a interacao.
Observa-se que essa maxima ndo estd sendo quebrada, pois a intencdo do locutor é
transmitir a mensagem de forma implicita, favorecendo uma interacdo bem-sucedida.
Ao afirmar que "a internet é um novo automdvel”, o falante ndo espera que o
interlocutor veja isso como irrelevante, mas sim que utilize seu conhecimento de mundo
sobre a violéncia no transito para compreender a relevancia da interacdo em um nivel

extralinguistico e implicito.

Figura 2
MALVADOS ANDRE DAHMER
Oito
S3o Paulo?é bilhdes? Sim, ja
gastou oito bilhdes \ deve ter gente
para despoluir 34 d nadando
o Tieté. te?' ggx?e em dinheiro.

nadando
/ por la. /
/ = =

(André Dahmer. Malvados. Folha online, 28/1/16.)

5 -

André Dahmer/Folhapress
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Fonte: (Cereja; Dias Vianna; Damien, 2016)

A Figura 2 também é uma tirinha da unidade 1 do livro, no capitulo 3 - A
Geracdo de 22 - Regéncia Verbal — O Conto Fantastico. A tirinha esta no topico
“Lingua e Linguagem: Regéncia Verbal”, pagina 78. Para explorar esse tema, os autores
apresentam um cartaz, um anuncio, a tirinha que iremos analisar, dois exemplos de
masicas e um cartdo postal enviado em 1924 pela artista Tarsila do Amaral a Méario de
Andrade. O cartaz, que é o primeiro material utilizado para discutir a regéncia verbal, é
sobre doacdo de sangue e possui imagem e elementos textuais que fazem referéncia aos
Mangas, histérias em quadrinho de origem japonesa. A primeira atividade, assim como
as outras desse topico, tem como objetivo explicar como alguns verbos se ligam
diretamente aos seus complementos, enquanto outros exigem uma preposi¢do. Além
disso, destaca que um mesmo verbo pode ter diferentes comportamentos dependendo do
contexto em que é utilizado, partindo também do conhecimento de mundo e

interpretativo do leitor.

Antes da tirinha, sdo abordadas as questfes 1 e 2, que se baseiam em um anuncio
de um parque de diversdes, explorando os significados das representacdes a partir dos
verbos no texto. Para trabalhar com a tirinha escolhida, sdo propostas trés questdes, da 3
a 5, que também destacam o verbo como um modificador e gerador de humor. Essas
questdes interpretativas focam em um verbo que introduz ambiguidade na tirinha,
contribuindo para o efeito humoristico. Abaixo trarei os enunciados para auxiliar a

interpretacdo da tira:

3. No 1° quadrinho, um dos interlocutores expde um dado e, no 2°, imediatamente tem
uma resposta.

a. Qual sentimento sugere a primeira parte da resposta dada no 2° quadrinho?

b. Qual sentimento sugere a segunda parte da resposta dada no 2° quadrinho?

4. No 3° quadrinho, a personagem avalia a resposta de seu interlocutor.

a. Considerando a primeira palavra dita, espera-se que ela v& concordar com o que seu
interlocutor disse? Justifique sua resposta.

b. Pelo restante da fala, é possivel considerar que ela concorda com seu interlocutor?
Qual novo sentido ganha a primeira palavra dita nesse contexto?

5. O humor da tira é construido com base na alteracdo da regéncia de um dos verbos
utilizados na tira.

a. Qual é esse verbo?
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b. Qual a variacdo na regéncia e qual mudanca ela acarreta no sentido do verbo?

c. Explique como essa alteracdo constroi o efeito de humor do texto.

Na questdo 3, o enunciado auxilia o interlocutor a interpretar a tirinha,
mostrando que, no primeiro e segundo quadrinho da tirinha, as expectativas ainda nao
foram rompidas e o humor ainda ndo se manifestou. J& a questao 4 introduz a quebra de
expectativa, gerando humor ao comparar o primeiro e segundo quadrinho com o
terceiro. A questdo 5 explora a materialidade que provoca humor na tirinha, destacando
que o verbo "nadar" cria uma ambiguidade: nos primeiros e segundos quadrinhos,
refere-se ao ato de nadar, enquanto no terceiro quadrinho é usado como sinénimo de
"lavagem de dinheiro" ou “enriquecimento ilicito”.

Nesta tirinha, sdo exploradas trés maximas conversacionais: a da qualidade, a da
relevancia e a do modo. A maxima da qualidade se manifesta no segundo quadrinho,
onde o0 personagem se assusta com a quantia gasta na obra e menciona que "ja deve ter
gente nadando por 1", sugerindo que o rio esta limpo devido ao alto investimento. Ao
que o outro personagem responde “sim, ja deve ter gente nadando em dinheiro” ndo
revelando o verdadeiro motivo da despesa de oito milhdes, explorando, nesse momento,
a maxima da qualidade para que seu interlocutor compreenda a informacéo implicita, a
implicatura, de que houve desvio de dinheiro. A méxima da relevancia também é
explorada, pois, ao associar o verbo "nadar" a natagdo, o personagem no ultimo
quadrinho usa "nadando em dinheiro™ de maneira que se afasta do sentido original da
palavra. Isso provoca a exploracdo da maxima do modo, em que a ambiguidade do

verbo "nadar" € usada para insinuar o desvio de dinheiro publico.

Figura 3

APLIQUE O QUE APRENDEU

Leia o cartum abaixo, de Angeli, e responda as questoes de 1a 3.

- Querida, vocé estd um luxo! Aonde vamos?
- Participar de wma passeata contra a concentra¢io
de renda e a discriminagao social!

- Querida, vocé estd um luxo! Aonde vamos?
- Participar de uma passeata contra a concentrag¢io
de renda e a discriminagdo social! t
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Fonte: (Cereja; Dias Vianna; Damien, 2016)

A Figura 3 é um cartum, derivacdo da tirinha, estd na unidade 2 “Palavra e
Persuasao”, no capitulo 1 - A Geragéo de 30: Graciliano Ramos - Regéncia Nominal - O
Debate Deliberativo. Ela faz parte do topico "Lingua e Linguagem: Regéncia Nominal",
pagina 118. Neste capitulo, os autores utilizaram um folder da Delegacia da Mulher, a
tirinha presente neste corpus, um cartaz e uma musica. Por meio do folder e dos outros
materiais, 0s autores exploraram como certoS nomes Sse conectam aos Seus

complementos.

Para facilitar a interpretacdo e a reflexdo sobre a tirinha, séo apresentadas trés
enunciacdes interpretativas sobre a construgdo da imagem e sua relagdo com o texto da
tirinha. Essas enunciacfes exploram o recurso comum nas tirinhas, que é o uso de

imagens gque contradizem o que esta escrito, as quais sdo:

1. Observe a parte ndo verbal do cartum e levante hipoteses:

a. Que relagdo ha entre as mulheres que descem a escada e a mulher que esta no centro
do cartum? Justifique sua resposta com base no desenho.

b. A qual tipo de situacdo social sdo adequadas as vestimentas do homem e da mulher
ao centro do cartum?

c. Essas vestimentas condizem com o evento ao qual eles vao?

d. O comportamento do homem e da mulher condiz com o propoésito desse evento?
Justifique sua resposta.

2. Releia o seguinte trecho da fala da mulher: “uma passeata contra a concentragdo de
renda e a discriminagdo social”

a. A quais verbos correspondem 0s nomes passeata e concentragdo?

c. De qual verbo deriva 0 nome discriminag@o? Substitua o termo que

acompanha o nome discriminacdo na fala da mulher por outro equivalente, utilizando

uma preposicao.

d. Reescreva a fala da mulher, fazendo as alteragdes necessarias para

tornar a fala coerente com o comportamento dela.

3. E possivel considerar que o cartum ironiza o comportamento de um segmento social

especifico.

a. Qual é esse segmento?

b. Explique como se constrdi essa ironia com base nos textos verbal e ndo verbal do

cartum
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O enunciado 1 explora os elementos ndo verbais, incentivando o leitor a
formular hipdteses sobre as caracteristicas dos personagens na imagem do quadrinho e
sua relacdo com o texto, buscando com que o interlocutor acione o que o enunciado
“quer dizer”. A questdo (c), por exemplo, promove uma reflexao sobre a diferenca entre
0 que é dito e 0 que a imagem realmente comunica. O enunciado 2 aborda mais a
regéncia verbal, sem que a interpretacdo e a reflexdo sejam esquecidas no estudo do
texto, pois na questdo (d) os alunos séo solicitados a reescrever a fala, considerando o
verdadeiro significado que o quadrinho quer transmitir. 1sso garante que a imagem se
torne coerente com o que esté escrito, fazendo com que o implicito se torne explicito na
enunciacdo. De maneira geral, as trés questdes relacionam a imagem ao texto do
quadrinho, evidenciando que muitas vezes os quadrinhos utilizam a linguagem néo

verbal para refletir sobre questBes sociais que se contradizem.

A maxima explorada nesta tirinha é a da relevancia, pois o que a personagem diz
no texto da tirinha ndo é relevante quando observamos a situacdo que vive em sua casa,
uma personagem com caracteristicas muito ricas, cheias de empregadas em um trabalho
aparentemente subalterno. Embora ela esteja indo para uma passeata contra a
discriminacdo social e a concentracdo de renda, sua prdpria classe social contribui para
essa concentracao e, consequentemente, para 0 aumento da discriminacao social, como

evidenciado na cena das empregadas sendo inferiorizadas.

Figura 4

Leia a tira a seguir e responda as questdes de 2 a 5.
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(Quino. Mafalda no jardim de infdncia. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999. p. 26.)

Fonte: (Cereja; Dias Vianna; Damien, 2016)

A Figura 4 € uma tirinha e estd na unidade 3, no capitulo 1, que aborda "A
Poesia de 30: Cecilia Meireles e Vinicius de Moraes - Andlise Linguistica: Progressao
Referencial e Operadores Argumentativos - A Dissertacdo”. Ela faz parte do topico

"Lingua e Linguagem: Andlise Linguistica: Progressdo Referencial e Operadores
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Argumentativos”, na péagina 194. No capitulo que contém a tirinha, os autores
trabalharam uma redagdo do ENEM, a tirinha em questdo, um andncio e outra tirinha.
Esses recursos foram utilizados para explicar o processo de referenciacdo e 0s

operadores argumentativos que estabelecem relagdes entre as partes de um texto.

Nesta tirinha, foram formuladas algumas questdes para desenvolver o
conhecimento sobre a interpretacdo do quadrinho, relacionando cada parte as
expectativas do leitor e a conexdo entre as imagens e o texto. As questdes interpretativas

séo as seguintes:

2. No 1° quadrinho, Mafalda e Felipe conversam sobre um assunto especifico. Qual é

£sse assunto?

3. O 1° quadrinho termina com uma pergunta, o que leva o leitor a estabelecer uma
relacdo entre esse quadrinho e 0 2°.

a. O que o pai de Mafalda faz no 2° quadrinho?

b. Com base nas expressdes das criangas no 2° e no 3° quadrinho conclua: O que elas
pensaram que o pai de Mafalda estava indo fazer?

4. O 4° quadrinho quebra a expectativa das criangas e provoca um comentario de
Felipe.

a. Com base na conversa inicial de Mafalda e Felipe, reescreva o comentario do garoto,
substituindo assim pela ideia que esse termo retoma.

b. Nesse contexto, qual é o valor semantico do termo tao?

5. Observe a expressao do pai de Mafalda no ultimo quadrinho.

a. Considerando-se que ele ndo ouviu a conversa inicial das criancas, 0 que a reacéo
dele denota?

b. Discuta com os colegas e o professor e conclua: Com que sentido o pai de Mafalda

entendeu o termo téo, utilizado por Felipe? Justifique sua resposta.

Essas perguntas sdo elaboradas com o intuito de aprofundar a compreensao do
quadrinho, estimulando a andlise critica e a interpretacdo dos dialogos e das expressoes
dos personagens. Elas incentivam os leitores a identificar o assunto da conversa, a
estabelecer conexdes entre os quadrinhos, a explorar as expectativas dos personagens e
a refletir sobre as reacdes deles em relacdo aos eventos apresentados. Além disso, as
questdes promovem discussdes sobre o significado semantico e as implicacdes das

falas, contribuindo para uma leitura mais reflexiva e engajada do texto visual e verbal.
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O segundo e o terceiro quadrinho permitem que o leitor perceba a primeira
impressdo do personagem, comparando a imagem do quadrinho com a pergunta feita
por ele no primeiro quadrinho. Os elementos do segundo e do terceiro quadrinho sdo
interpretados pelos personagens como a resposta a questdo do primeiro quadrinho. No
terceiro quadrinho, as expressdes dos personagens levam tanto o leitor quanto eles
préprios a buscar uma resposta para a pergunta anterior, que, aparentemente, € abordada
por meio de um raciocinio abdutivo e uma implicatura. Porém, no quarto quadrinho,
quando veem o pai de Mafalda martelando um prego na cozinha, essa implicatura é
cancelada e os personagens chegam a conclusdo de que ele ndo decidiu exterminar as

formigas usando o martelo, como implicavam no segundo e terceiro quadrinho.

Além disso, outra implicatura surge no quarto quadrinho, quando o amigo de
Mafalda afirma que seu pai ndo poderia ser tdo bobo assim. No ultimo quadrinho, o pai
questiona: "tdo0?". Essa expressdo revela uma mensagem implicita, pois, embora o
amigo de Mafalda ndo considere o pai dela tdo bobo, ele ainda acredita que ele seja um

pouco bobo.

Na tirinha acima, ha trés quebras das méximas conversacionais: a da relevancia,
a do modo e a da quantidade. Nos quadrinhos 2 e 3, ndo ha cooperacdo, nem relacédo
com as informac0@es solicitadas pela pergunta do personagem no primeiro quadrinho a
Mafalda, o que leva o leitor a perceber que o fato de o pai estar com o martelo na méo
ndo é relevante nem informativo para a questdo levantada. Além disso, no quarto
quadrinho, o personagem ndo explica por que considera o pai dela tdo bobo, e, no
ultimo quadrinho, o pai se questiona o porqué de o amigo da Mafalda acha-lo bobo, mas
essa informacdo ndo é respondida na tirinha, o que também quebra a méaxima da

quantidade.

Figura 5
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Fonte: (Cereja; Dias Vianna; Damien, 2016)

A Figura 5 é uma tirinha e estd na unidade 3, no capitulo 2, que aborda "A
Geracdo de 45: Jodo Cabral de Melo Neto - Analise Linguistica: Informatividade e
Senso Comum - A Dissertacdo (11)". Ela integra o topico "Lingua e Linguagem: Analise
Linguistica: Informatividade e Senso Comum™, na pagina 213. No capitulo em que a
tirinha aparece, os autores trabalharam com manchetes de jornais, noticias, placas
informativas e textos narrativos, incluindo a tirinha aqui analisada. Esses géneros tém
como objetivo apresentar fatos e ideias novas, ressaltando a relevancia informativa, que
estd relacionada ao conhecimento prévio dos interlocutores sobre o tema abordado e
intimamente ligada ao contexto em que o texto circula. As questdes interpretativas

foram as seguintes

1. Observe o titulo da histéria e levante hipéteses:
a. Por que ele esta escrito entre aspas?

b. A qual das duas personagens essa mesma frase poderia ser atribuida, caso fosse uma fala no
contexto da histéria?

c. Por que essa frase esta no titulo, e ndo no baldo da fala da personagem?
d. Qual relacéo pode ser estabelecida entre essa frase e 0 senso comum? Justifique sua resposta.
2. Ainda a respeito do titulo:

a. Reescreva-o em seu caderno, substituindo as reticéncias por uma oracdo que traduza o

sentido geral da tira.

b. Discuta com os colegas e o professor: Qual a funcdo do operador argumentativo mas nesse

contexto?

3. Observe 0 1° quadrinho.

a. Qual é a relacéo entre a fala da personagem e 0 senso comum?

b. Que sentimentos manifestam as expressdes faciais das personagens?

4. Observe 0 2° e 0 3° quadrinhos.

a. Qual é a relacéo entre as falas da personagem de vestido rosa e 0 senso comum?

b. Embora faga apenas perguntas, é possivel considerar que as falas da personagem de vestido

rosa tém um alto grau de informatividade. Justifique essa afirmacé&o.
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c. Que sentimentos manifestam as expressdes faciais da personagem de casaco azul?
5. Observe o ultimo quadrinho.

a. Qual é a postura da personagem de casaco azul diante da conclusdo da personagem de

vestido rosa?

b. Justifique essa postura com base no modo como o0 senso comum € construido na sociedade

As questdes sobre a tirinha sdo construidas gradualmente, desde o titulo até a
andlise das partes, para que os alunos reflitam sobre questdes sociais e desenvolvam um
pensamento critico sobre as relagdes de posicionamento social. As duas primeiras
questdes abordam o titulo do quadrinho, que j& apresenta implicaturas, pois o cartunista
ndo atribuiu a fala a nenhum personagem, estabelecendo assim um tema relacionado a
discussdo entre eles e ao problema social em questdo. Os recursos visuais e as
expressGes dos personagens comunicam muito sobre seu posicionamento e a maneira
como retratam uma conversa real. Enquanto o homem esta desesperado e gritando, a
mulher que o questiona se mantém tranquila e apresenta mais argumentos do que ele,
que estd discursando algo que acredita ser falso, porque concorda com a outra

personagem de que “todo crime ¢ crime”, mas continua a discursar o contrario.

Uma maxima explorada nesta tirinha é a da quantidade, pois a mulher parece
estar se expressando muito em comparagdo ao homem. Essa exploracdo da maxima de
quantidade busca evidenciar, através de situagcdes concretas, a contradicdo no discurso
dele, que esta desesperado ao discutir a "igualdade” em relacdo a criminalidade contra
gays e héteros. J& a maxima da qualidade é quebrada, uma vez que o homem reivindica
algo que ele mesmo acredita ser falso. Segundo a méxima da qualidade, como
discutimos anteriormente, ndo se deve afirmar o que se considera falso. Isso €
demonstrado quando a mulher faz perguntas sobre a veracidade da informacéo que ele
discute, e ele, de certa forma, concorda com ela, mas no final mantém a opinido, que
acredita ser falsa. Tanto a quebra quanto a exploracdo de méximas ajudam a interpretar
0 problema social apresentado pela tirinha: o 6dio e o preconceito contra minorias,

justificados por um discurso de igualdade que ja esta ultrapassado.
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Fonte: (Cereja; Dias Vianna; Damien, 2016)

A Figura 6 € um cartum e estd na unidade 3, no capitulo 3, que trata da "Geracgéo
de 45: Clarice Lispector e Guimardes Rosa - Andlise Linguistica: Implicitos e
Intertextualidade - A Dissertacdo (I11)". Ela faz parte do tépico "Lingua e Linguagem:
Anélise Linguistica: Implicitos e Intertextualidade", na pagina 234. Esta tirinha aparece
no inicio do topico, acompanhada de piadas, anlincios e cartazes. A proposta de
interpretacdo € apresentada por meio de quatro questdes que relacionam a
intertextualidade da tirinha com conhecimentos bioldgicos sobre o tema abordado. Este
topico explora as relacdes que um texto pode estabelecer com outros textos para

construir seu significado. Abaixo colocarei as questdes:

1. Observe a parte ndo verbal do cartum.
a. O que cada um dos trés passaros esta fazendo?
b. O que o olhar do crocodilo expressa?
2. Agora leia a fala do passaro e levante hipéteses:
a. O comego de sua fala € uma resposta dada a qual fala anterior, implicita no contexto
do cartum? De quem foi essa fala?
b. O receio desse passaro é de que acontega 0 qué?
c. O olhar do crocodilo € consequéncia de qual acdo anterior que ele praticou?
3. Leia o boxe “O crocodilo e o passaro-palito” e responda: a. Qual é o “livro sobre os
animais” a que o terceiro passaro faz referéncia?

b. Por que ele julga importante que o crocodilo tenha lido esse livro?
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0 crocodilo e o passaro-palito

No estudo dos tipos de relagdes dos seres, a biologia chama a
atengdo para a protocooperagdo existente entre algumas espécies,
na qual ha beneficios para todos os seres envolvidos, embora eles ndao
dependam um do outro para sobreviver. £ esse o caso do crocodilo e
do passaro-palito: o passaro se alimenta de parasitas e restos de co-
mida que estdo na boca do crocodilo e, como consequéncia, contribui
para a higiene bucal de seu companheiro.

Stock Photo/Fotoaren:

4. O humor do cartum é construido com base em uma quebra de expectativa trazida pela
fala do péssaro.

a. Qual expectativa é quebrada?

b. Uma pessoa que ndo conhece a relacdo ecoldgica existente entre crocodilos e

passaros é capaz de compreender o cartum em sua totalidade? Justifique sua resposta.

Essa atividade, assim como nas outras tirinhas, inclui elementos visuais que sao
essenciais para a construcdo da interpretacdo. Também aborda aspectos pragmaticos,
promovendo a criacdo de hipdteses e explorando os implicitos do texto. Embora esta
tirinha tenha sido selecionada especificamente para trabalhar a questdo dos implicitos e
da intertextualidade, podemos afirmar que todas as demais tirinhas também trabalharam
esses aspectos, uma vez que os implicitos sdo parte constituinte da interacdo social.

Na tirinha, vemos trés passaros. O primeiro, mais proximo da boca do jacaré,
parece tranquilo e seguro de que ndo ha perigo em estar ali. Entretanto, o segundo
passaro estd voltado para o terceiro, que demonstra preocupacdo por estar dentro da
boca do jacaré. Através da fala "eu sei... Eu li o livro sobre os animais... mas sera que
ele também leu?", uma informacdo implicita é ativada, que ndo estd explicitamente
presente no texto: a ideia de que o segundo passaro deve ter tentado tranquilizar o
terceiro, mencionando um livro que afirma que os jacarés ndo se alimentam de passaros-
palitos. Essa implicatura surge da expressdo "eu sei" e da reacdo dos passaros. Para que
o leitor consiga interpretar este texto, € necessario que o leitor compreenda a fungédo
bioldgica do péssaro-palito em relacdo aos crocodilos, informagdo que também é
fornecida, em conjunto com os aspectos linguisticos da tirinha, na atividade como um

dado extra para construir os sentidos do texto.

A implicatura de que o passaro ndo seria engolido pelo jacaré, porque sua fungéo
bioldgica seria “limpar” a boca do jacaré e ndo ser sua refeicdo, faz com que o leitor
perceba uma irrelevancia no medo que o passaro teria sentido ao entrar na boca do outro

animal, mesmo tendo lido “o livro sobre os animais”.
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De modo geral, no género textual tirinha sdo exploradas diversas maximas
conversacionais para que o leitor possa perceber os sentidos dos quadrinhos. Sem o
conhecimento do senso comum ou de algum fator historico, um pensamento abdutivo, o
conteddo da tirinha sera dificilmente percebido. Nessa ultima tirinha, por exemplo, se 0
leitor ndo conseguir identificar qual a espécie dos passaros que estdo na boca do jacare e
sua funcdo biologica — alimenta-se dos restos de comida dos dentes do jacaré,
provavelmente ndo entenderd que a maxima quebrada serd a da relevancia e a

interpretacdo sobre a tirinha sera diferente.
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4. CONSIDERACOES FINAIS
Ao analisar o género tirinhas no livro didatico, pudemos concluir que ha uma

pluralidade de méaximas sendo quebradas ou exploradas. No entanto, pressupondo que
as tirinhas possuem como caracteristica a ironia, a maxima da relevancia é
frequentemente explorada para a construcdo de outros sentidos que tornam o que 0
falante disse relevante, através de ambiguidades e metaforas. Ao tentar entender o
contetido da tirinha, o leitor recorrerd ao Principio da Cooperagdo, proposto por Grice,
no qual o falante (escritor) estd sendo cooperativo e utilizara de alguns recursos

linguisticos para que o leitor busque significados implicitos ao texto.

Pudemos observar que a maioria das tirinhas e cartuns levam a uma reflexdao
critica sobre questdes sociais. A primeira tirinha, por exemplo, aborda a violéncia nas
redes sociais; a segunda trata da corrupcéo politica em construcdes publicas; a terceira
discute a concentracdo de renda e sua relacdo com a discriminacao social; e a quinta traz

0 preconceito e o discurso de 6dio contra o publico LGBTQIAPN+.

Todas essas tirinhas utilizam a exploracdo ou gquebra das maximas para uma
interpretacdo critica sobre a conversacgao entre os participantes da conversa revelando 0s
significados implicitos que permitem uma reflexdo mais profunda. O objetivo
educacional € evidente em todas as tirinhas, pois elas utilizam o discurso para explicar
temas como concordancia nominal, regéncia verbal, regéncia nominal e elementos
textuais dissertativos, assuntos que muitas vezes ainda sdo abordados de forma
tradicional em sala de aula, sem provocar uma reflexdo critica acerca das interacdes

reais entre os falantes.

Essa interpretacdo, a partir da construcdo dos significados que muitas vezes séo
compartilhados por experiéncias reais, estd de acordo com a ideia de linguagem como
interagdo no mundo, dos PCN’s, e reforcam a importancia da reflexdo sobre os recursos
utilizados no texto e a necessidade de analisar 0s géneros textuais por um eixo

transversal: a analise linguistica.

Embora as tirinhas ndo tragam uma situacdo de comunicacao real entre falantes,
esse género, muito comum em materiais didaticos, pode ser utilizado em sala de aula
para refletir sobre o nivel implicito da conversa. Ao compreender os significados que

vao além do texto, partindo do pressuposto de que a fala precede a materialidade, 0s
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alunos podem desenvolver uma reflexéo critica sobre 0 que € dito e o que se intenciona

dizer, capacitando-os a desenvolver seus préprios textos.
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