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RESUMO

O presente estudo se propde a realizar uma reflexdo sobre a composicdo da familia
multiespécie, investigando o tratamento juridico dado aos animais de estima¢do em casos de
dissolugdo conjugal no Brasil. O estudo parte da contradi¢do entre o reconhecimento
cientifico da senciéncia animal e sua classificacdo como "bens moéveis semoventes" pelo
Caodigo Civil/02, questionando se a solucao para conflitos deve seguir o regime de partilha de
bens ou analogias com a guarda de filhos. Ou seja, busca-se definir se os animais
ndo-humanos sdo sujeitos de direito ou objeto de direito. A pesquisa parte de uma
metodologia descritiva e dedutiva, com abordagem qualitativa, e método hipotético-dedutivo.
A hipotese formulada ¢ que os animais de companhia, dentro do contexto da familia
multiespécie, ndo deveriam ser tratados como meros bens patrimoniais, mas sim como
sujeitos de relagdes afetivas, o que justificaria a aplicagdo analoga do instituto da guarda em
situacdes de dissolucdo conjugal. Ainda buscou-se analisar o status juridico dos animais no
ordenamento juridico brasileiro, explorar as correntes doutrinarias, com enfoque para as
interpretagdes civil e constitucional — explorando principalmente o principio da afetividade
destacando autores como Maria Berenice Dias e Paulo Lobo, que articulam a dignidade
animal aos principios fundamentais do Direito das Familias — e a avaliagcdo das proposituras
filosoficas que fundamentam a natureza juridica dos animais no Brasil. Ainda, apresentou-se
0 leading case da matéria no Superior Tribunal de Justica, o REsp. 1.713.167/SP. Por fim,
ressalta-se que € preciso promover uma descodificagdo dos animais, de modo a viabilizar a
protecdo dos novos padrdes familiares e as exigéncias sociais de carater subjetivo e afetivo,
promovendo o real bem-estar protegido pela Constituicdo. Por fim, conclui-se que a auséncia
de legislagdo especifica gera inseguranca juridica; além disso, € necessario promover uma
"descoisificagdo" dos animais: ndo mais bens, mas reconhecé-los enquanto sujeitos sencientes
e, também, de abandonar visdes antropocéntricas e adotar uma ética biocéntrica, alinhada ao
Estado Socioambiental de Direito; além disso, € preciso promulgar legislagdes especificas
para refletir a realidade e os afetos da vida em sociedade como a melhor alternativa para

resolucdo dessa problematica.

Palavras-chave: direito dos animais; familia multiespécie; sujeito de direitos; objeto de

direitos; bem; dissolu¢ao; guarda compartilhada.



ABSTRACT

This study aims to reflect on the composition of the multispecies family, investigating the
legal treatment given to pets in cases of marital dissolution in Brazil. The study begins from
the contradiction between the scientific recognition of animal sentience and their
classification as "movable semovible property" under the 2002 Civil Code, questioning
whether conflict resolution should follow the regime of asset division or draw analogies with
child custody arrangements. In other words, it seeks to determine whether non-human animals
are subjects of law or objects of law. The research adopts a descriptive and deductive
methodology, with a qualitative approach and a hypothetical-deductive method. It also seeks
to analyze the legal status of animals in the Brazilian legal system, exploring doctrinal
perspectives with a focus on civil and constitutional interpretations — particularly emphasizing
the principle of affectivity and highlighting authors such as Maria Berenice Dias and Paulo
Loébo, who connect animal dignity to the fundamental principles of Family Law — and the
evaluation of philosophical propositions that underpin the legal nature of animals in Brazil.
Furthermore, the study presents the leading case in the Superior Court of Justice, REsp.
1.713.167/SP. Finally, it emphasizes the need to "decode" animals legally in order to enable
the protection of new family models and the subjective and emotional social demands,
thereby promoting real well-being as protected by the Constitution. In conclusion, the absence
of specific legislation generates legal uncertainty; furthermore, it is necessary to promote a
"de-objectification" of animals: no longer treating them as property but recognizing them as
sentient subjects and to abandon anthropocentric views in favor of a biocentric ethic aligned
with the Socio-Environmental Rule of Law. Additionally, enacting specific laws that reflect

societal realities and affections is the best alternative for resolving this issue."

Key-words: animal law; multispecies family; subject of rights; object of rights; property;

dissolution; shared custody.
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1 INTRODUCAO

Annie Ernaux, em seu livro intitulado “O acontecimento”, narra um aborto
clandestino que provocou enquanto era uma jovem estudante universitdria. Em um dado
momento, a autora devaneia em suas memdarias e se questiona se a proibi¢do da sua conduta
decorre do fato daquilo ser errado ou se aquilo ¢ errado porque € contrario a lei. Em outras
palavras, ela se pergunta se as hipoteses rejeitadas pela lei sdo intrinsecamente erradas, ou se a
sociedade, em nome da manuten¢do de uma suposta ordem, ecoa determinada acep¢ao por um
conformismo acritico.

Em paralelo, esse mesmo questionamento feito pela escritora se aplica a diversos
institutos juridicos no contexto contemporaneo. A rigor, a tutela protetiva dada aos animais —
que ainda s3o legalmente entendidos como coisas — e a resisténcia ao reconhecimento das
familias multiespécies no Brasil s3o exemplos dessa problematica.

Antes de tudo, portanto, ¢ essencial afastar qualquer alegagdo de que as discussdes
sobre as familias multiespécie — isto €, aquelas em que as relagdes entre os humanos e os
animais de estimagdo sdo pautados em um vinculo afetivo capaz de transcender uma mera
relagdo proprietaria — sdo de menor importancia ou em mera futilidade. Isso porque essa
questdo transcende o meio académico, consistindo em um fendmeno social de extrema
abrangéncia; segundo o ultimo Censo Pet, realizado em 2020, estima-se que a populagdo de
animais de estimagdo no Brasil seja de aproximadamente 144, 3 milhdes de animais. Além
disso, conforme a pesquisa Radar Pet 2020, cerca de 53% dos domicilios brasileiros contam
com caes ou gatos na condi¢do de animais de companhia, sendo que 58% dos tutores sdo
casais ou pessoas que moram juntas.

Ainda assim, animais ndo-humanos sdo classificados juridicamente bens,
carecendo de uma legislagdo especifica para dirimir possiveis conflitos de interesses
relacionados aos vinculos emocionais e afetivos interespécies, especialmente em casos de
divoércio ou dissolugao de unido estavel.

Dentro desse contexto, em que mais casais criam pets em seu contexto familiar,
em que se apresenta um aumento no numero de divorcios, ou dissolucdo de unido estavel, no
Brasil (segundo o IBGE, em censo realizado em 2022, o nimero de divorcios bateu recorde e
chegou a 420 mil casos, um aumento de 8,6% no comparativo com 0 ano anterior, por

exemplo), e, da auséncia de uma legislacao especifica para esses problemas, os Tribunais do
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pais tém-se deparado com situagdes em que a Unica divergéncia estad justamente na defini¢do
da custodia do animal.

Nesse contexto, a jurisprudéncia tem se dividido em basicamente trés correntes: a
que pretende elevar os animais ao sfatus juridico de sujeitos de direito; a que defende a
necessidade de separar o conceito de pessoa e de sujeito de direitos, de modo a conferir, assim
como no primeiro caso, a prote¢do em razao do proprio animal, ndo mais na qualidade de
patrimonio; e, por fim, aqueles que entendem animais de companhia como meros objetos de
direitos das relagdes juridicas titularizados por pessoas. Disso decorre uma inseguranca
juridica, uma vez que, compreendendo os animais de companhia em conformidade com as
duas primeiras interpretagdes, observa-se a existéncia de uma lacuna legislativa, sendo
necessario resolver as problematicas com base nas solugdes elencadas no art. 4° da Lei de
Introdugdo as Normas Brasileiras (LINDB), enquanto da terceira corrente depreende-se que as
problematicas no que tange as Familias Multiespécie e suas problematicas de custddia em
casos de separagdao devem ser regidas pelo regime de partilha de bens.

Em que pese essa problematica decorrente da pluralidade de interpretagdes no
judiciério, e permanecendo o vacuo legislativo, esse trabalho tem como finalidade primordial
geral definir justamente se os animais de estimacdo, dentro do contexto da familia
multiespécie, devem ser tratados como bens partilhdveis, assim como tradicionalmente se
entende no Direito, ou como sujeitos de relacdo afetiva, de modo a possibilitar a analogia com
as relagoes filiais, possibilitando o uso do instituto da guarda.

Ademais, como objetivos especificos, busca-se analisar o status juridico dos
animais n3o humanos no ordenamento juridico brasileiro; explorar as correntes doutrinarias
sobre a natureza juridica dos animais; examinar a solu¢ao dada pelo STJ em seu leading case
sobre a matérias, bem como comparar modelos regulatorios de outros paises; por fim,
investigar as possiveis tentativas de proposicdo de um marco legal no pais quanto as questdes
da Familia Multiespécie.

Para tal, o trabalho foi dividido em introducdo, seguida por trés capitulos de
desenvolvimento ¢ finalizando com as consideracgoes finais.

No primeiro capitulo do desenvolvimento, preliminarmente, foi explorada a
condi¢do dos animais ndo humanos no ordenamento juridico brasileiro, destacando a evolugdo
pos-Constitui¢do de 1988, a qual implicitamente reconhece a senciéncia dos animais em
contraste com a o status juridico atribuido a estes pelo Cdodigo Civil. Em seguida, foram
apresentadas as bases filosoficas da visdo antropocéntrica do direito contrastando-a com a

dimensdo ecoldgica da dignidade; ainda foram explicitadas as evidéncias cientificas que
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comprovam a senciéncia dos animais ndo-humanos, de modo a argumentar pela necessidade
de revisdo do Codigo Civil, para alinha-lo aos preceitos constitucionais € as mais novas
plurais realidades sociais.

No segundo capitulo do desenvolvimento, por sua vez, inicialmente, traca-se a
evolucdo histérica do conceito de familia, do modelo patriarcal até as configuragdes
contemporaneas; adiante, analisou-se o conceito de entidade familiar consubstanciado na
CRFB/88. Também foi introduzido o conceito de Familia Multiespécie e suas tensdes
hermenéuticas. Por fim, foram detalhados os conceitos de divoércio e dissolugdo de unido
estavel, bem como uma breve caracterizagdo da necessaria unido anterior para que se exista
uma dissolucdo, relacionando-os aos desafios juridicos decorrentes da inseguranca juridica
existente no que tange a questdo dos animais de companhia e a possibilidade, ou nao, da
aplica¢do andloga do instituto da guarda, unilateral ou compartilhada.

No terceiro, e ultimo, capitulo do desenvolvimento, por seu turno, trata das
solugdes juridicas da jurisprudéncia, do direito comparado e, por fim, das proposi¢des
legislativas em tramitagdo, na tentativa de fundamentar uma segurancga juridica.

Ademais, para a elaboragdo do presente trabalho e analise do seu estado da arte,
foram utilizadas como fundamentacdo legislagdes brasileiras, o entendimento do STJ sobre a
matéria, com seu leading case, bem como os posicionamentos doutrinarios especializados,
com efeito, Maria Berenice Dias, Paulo Lobo, Fabio Coelho Ulhoa, Tagore Trajano de
Almeida, Tiago Fensterseifer, Ingo Sarlet e Peter Singer.

No tocante a metodologia empregada foi a descritiva e a dedutiva, com
abordagem qualitativa, ¢ método hipotético-dedutivo, uma vez que analisou a familia
multiespécie enquanto fendmeno social e a interacdo interespécies, dado o contexto cultural.
Para tal, foram analisadas matérias documental e bibliografica, sendo utilizadas doutrinas,
decisdes judiciais, legislagdes, revistas juridicas e artigos cientificos tanto fisicos quanto

eletronicos.
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2 A CONDICAO DOS ANIMAIS NAO HUMANOS NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

Para se adentrar a problematica principal deste trabalho, cujo principal objetivo
consiste esclarecer se a situacdo dos animais de estimagdo no ordenamento brasileiro em
casos de dissolu¢do da sociedade conjugal encontra-se amparada na legislacdo referente ao
regime de bens ou se hd uma lacuna que permite o empréstimo de conceitos do direito de
familia, com enfoque, o instituto da guarda, ¢ de fundamental importancia, a titulo
introdutorio, discutir o status juridico atribuida aos animais pelo ordenamento juridico
brasileiro, especialmente apds a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988. Isso porque a
natureza juridica atribuida aos animais ¢ responsavel por caracterizar, essencialmente, a
possibilidade da existéncia da Familia Multiespécie, bem como viabiliza a aplicabilidade da
analogia no caso concreto.

Preliminarmente, também, frisa-se que em que se pese a presente questao tratar de
uma categoria de animais especifica, isto ¢, aqueles caracterizados como animais de
estimacgdo, com um vinculo de afetividade mais acentuado para com as pessoas, € preciso
compreender, inicialmente, a condi¢ao juridica dos animais ndo-humanos lato sensu no
ordenamento juridico brasileiro, sendo, ainda assim, feitos balizamentos necessarios quando a
condigao de “de estimagao” for relevante.

Ressalvadas tais questdes, pode-se avangar para a analise efetiva do ordenamento
juridico brasileiro, em que pese a configuracao juridica dos animais nado-humanos.

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, em seu esfor¢o de
“esverdeamento”, foi a primeira no ambito nacional a tratar da tutela do Direito Ambiental
como fundamento estruturante dos direitos ali garantidos (Dias; Rangel; Nelson, 2023). Nesse

contexto, o art. 225 do texto constitucional destaca:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de
uso comum do povo ¢ essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder
Publico ¢ a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e
futuras geragoes.

§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:

(...) VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que
coloquem em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou
submetam os animais a crueldade (Brasil, 1988, p. 64).

Ainda que partindo de uma visdo antropocentrista, uma vez que o termo “todos”
presente no caput do dispositivo abarca como sujeito de direito os seres humanos, e nao todos

os seres vivos, sendo os animais meros objetos de direito que, residualmente, usufruem dessa
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tutela, o constituinte inovou ao, sem precedentes, integrar ao texto constitucional como
premissa a prote¢do da integridade da fauna e flora e, ainda, a prote¢dao dos animais contra
praticas cruéis (Borges; Costa; Garcia; Sobrinho, 2024). Nesse sentido, mesmo que nao tenha
sido declarado expressamente uma protecdo dos animais ndo-humanos, abriu-se espago para
que o legislador infraconstitucional ampliasse a protecdo dos animais nao-humanos,
considerando a promog¢do de leis garantidoras de condi¢des dignas e condizentes com a
perspectiva de animais como seres sencientes (Ataide Junior, 2023).

Nesse contexto, ha de se ressaltar a Lei n®. 9.605/98, a “Lei dos Crimes
Ambientais”. Antes desta, a aplicacdo de penalidades em casos de crimes ambientais era de
dificil execugdo, uma vez que estavam espagadas por diferentes leis (Fragiolli, 2013, s.n).
Além disso, por meio do art. 32 desta, tipificou-se o crime de maus tratos aos animais
[ndo-humanos] na categoria de crime contra a fauna, por mais que ndo esteja pacificado
doutrinariamente o bem-juridico por ela tutelado (Borges; Costa; Garcia; Sobrinho, 2024).

Ademais, ndo ¢ possivel falar acerca da condi¢do juridica de animais nao
humanos po6s- Constituigdo sem a Lei n° 11.794/2008, a Lei Arouca, responsavel por
regulamentar a criagdo e a utilizacdo de animais em atividades de ensino e pesquisa cientifica,
em todo o territdrio nacional, de modo a garantir o bem-estar destes. A referida lei traz em seu
corpo, mesmo que ndo fale disto expressamente a caracterizagdo de animais ndo-humanos
como seres sencientes, utilizando em seus artigos utilizam-se de palavras como sofrimento,
angustia e dor. Nesse sentido, da-se respaldo legal para o reconhecimento legal dos animais
como seres sencientes, capazes de experimentar sensacdes analogas aos dos seres humanos,
ndo sendo mais cabivel considera-los na esfera de bens moveis, em que se assemelham mais a
um reldgio do que aos seres humanos (Oliveira, 2011, p. 68).

Indo de encontro a esse entendimento, o Cédigo Civil de 2002, com base no art.
82, caracteriza os animais ndo-humanos como bens moéveis semoventes, isto €, suscetiveis de
movimentos proprios (Brasil, 2002). Sendo assim, os animais ndo-humanos seriam objetos de
direitos, sujeitos ao regime de posses e propriedades consubstanciados no Direito das Coisas.

Inevitavelmente, neste momento, ¢ preciso compreender o sentido de bem. Para
Clovis Bevildqua “bens sdo valores materiais ou imateriais que servem de objeto para uma
relacdo juridica” (Bevilaqua, 1955). Em outras palavras, bem ¢ tudo aquilo que pode ser
precificado, isto ¢, convertido em pecunia (Coelho, 2020).

Sendo assim, ha de se compreender como objeto de relagdo juridica tudo que pode
ser submetido ao poder dos sujeitos de direito, como instrumento para a realizacdo das suas

finalidades juridicas (Gongalves, 2013). Toda relagao juridica envolve sujeitos de direitos, isto
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¢, os titulares das relagdes juridicas, e tem como objeto um bem (Farias; Netto; Rosenvald,
2023).

Ainda, sujeito de direito ¢ o titular dos interesses em sua forma juridica, o centro
de imputagdo de direitos e obrigagdes referido em normas juridicas que objetiva orientar a
superacao de conflitos de interesses que o envolvem; ressalta-se, nesse contexto, que nem
todo sujeito de direito € uma pessoa. Depreende-se, portanto, que sujeito de direito € género e
pessoa ¢ espécie, sendo assim, nem todo sujeito de direito € personificado, embora toda

pessoa seja sujeito de direito (Coelho, 2020).

2.1 CONSIDERACOES SOBRE A CONDICAO DE ANIMAIS NAO HUMANOS COMO
BEM

Os animais ndo-humanos sao, tradicionalmente, considerados objeto de direito,
isto €, objeto das relagdes juridicas (Farias; Netto; Rosenvald, 2023). Considerando esse
aspecto, no entanto, na perspectiva hemeneutica das normas brasileiras, “ha que se reconhecer
que, apesar de os animais ndo serem sujeitos juridicos, também nao sio coisas sem vida, pelo
simples facto de eles serem sencientes e as restantes coisas, o nao serem,” (TORRES, 2016,
p-13). Assim, apesar da natureza juridica dos animais, estes merecem receber algum tipo de
tutela juridica para resguardé-los, sendo necessario o ordenamento juridico atribuir institutos
proprios a estes seres.

Hé de se ressaltar que, at¢ mesmo uma postura antropocéntrica nao-radical ja
admite que os animais devem ser tratados de modo ndo cruel, recebendo cuidados
especificados dos outros bens. O bem estar destes passa a ser interesse relevante, mesmo que
ndo lhe seja reconhecido o status juridico de sujeito de direito, uma vez que “coisifica-los”
seria ir de encontro aos avangos cientificos mais recentes (Farias; Netto; Rosenvald, 2023).

Nesse interim, rememora-se que, no sistema juridico brasileiro, ja existem leis que
visam a prote¢do a animais, mas ndo imputam a estes a titularidade de direitos; a titularidade
cabe aos proprietarios destes animais. No entanto, cresce o numero de pessoas que se
sensibilizam com os sofrimentos de animais ndo-humanos, muitos deles causados por animais
humanos. Nesse sentido, em fun¢ao desse crescimento na consciéncia da senciéncia deles, ha
quem formule a hipotese de que também eles seriam sujeitos de direito (Coelho, 2020).

Em 2017, Cecilia, unica chimpanz¢ sobrevivente no zooldgico de Mendonga, que

vivia em situagcdo degradante, foi transferida ao Santuario de Grandes Primatas, Sorocaba-SP,
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por decisdo da justica argentina, em uma sentenga historica de um habeas corpus, instrumento
tipicamente exclusivo para animais humanos, pleiteado por uma ONG de defesa dos animais.
Pode-se descrever esta situagdo de duas formas: pode-se, por um lado, considerar que o
sujeito de direito ¢ a ONG, que recebeu amparo da justica em sua luta pelo bem-estar dos
animais, ndo trazendo inovacdo ao caso; ou que o sujeito de direito seria Cecilia, enquanto a
ONG ocupa a posi¢ao de substituta processual. A primeira forma de compreender a questio ¢
aceita atualmente sem dificuldades; mas a segunda tende a se afirmar com o passar dos anos.

Em decisdo historica, a juiza do caso, Maria Alejandra Mauricio, chefe do
Terceiro Tribunal de Garantias do Judiciario em Mendoza, lembrou que “a constru¢cdo moral e
¢tica do homem e sua dignidade encontram-se em permanente evolucdo”, € como
consequéncia constroi-se a compreensao de que “a natureza deve ser protegida e que os
animais ndo devem ser maltratados, sem prejuizo de que essa evolucdo-aprendizado seja
determinada pela encruzilhada ambiental em que a humanidade se viu envolvida nas ultimas
décadas”. Ressaltou ainda que a historicidade da constru¢do do conceito de dignidade
humana, ndo sendo algo imposto, mas sim construido com base na racionalidade humana.
Ainda, relembra que “os grandes primatas sdo sujeitos de direitos e titulares daqueles direitos
inerentes a qualidade de seres sencientes”, afirmando que, por mais que aparente ser
contraditdria ao direito positivado, apenas demonstra a incoeréncia presente no ordenamento
juridico argentino, o qual, assim como o brasileiro, “por um lado sustenta que os animais sao
coisas e, por outro, os protege contra o maltrato animal, inclusive legislando sobre o tema na
esfera penal” (Mendoza, 2016).

Ademais, ¢ preciso observar as peculiaridades do caos de animais de estimacao,
em que se perpassa a afetividade (Lopes; Rezende, 2021). Nesse contexto, ressalta-se a Lei n°
15.046/2024, responsavel por criar o Cadastro Nacional de Animais Domésticos. Esta tem
como objetivo concentrar, num mesmo banco de dados, informagdes sobre animais e tutores,
que poderdo servir para decisdes futuras, no que tange, por exemplo, a promo¢ao de de
campanhas de vacinagdo, mas também na garantia da protecdo dos animais, através do
monitoramento do poder publico (Brasil, 2024).

Finalmente, ¢ preciso lembrar que ‘“coisas”, em seu sentido lafo semsu, nao
possuem valor por si s6. A atribuicdo deste ¢ sempre a expressdo de relagdes sociais, em
decorréncia da escassez (Coelho, 2020). Portanto, ao afirmar que animais ndo humanos sao
“bens”, depreende-se que estes s6 possuem valor quando espelhados aos seres humanos,
subjugando-os com base no especismo (Singer, 2004). Assim, ¢ preciso analisar o paradigma

antropocéntrico, circunstancia em que os seres humanos se consideram uma espécie superior,
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a partir da racionalidade, para expandir a condi¢do juridica dos animais ndo-humanos, com
enfoque, para a resolucdo da problematica, nos animais de estimagdo, ou com fim de

companhia.

2.2 0 ANTROPOCENTRISMO EM FACE DO DIREITO

No seio da discussdo acerca da defini¢do da natureza juridica dos animais,
responsavel essencialmente por definir se ha ou ndo uma lacuna legislativa no que tange as
relagdes multiespécie, ¢ preciso iluminar a visao filoséfica que fundamenta tal questdo. Ao se
deparar “coisificagdo” de animais nao-humanos, ¢ preciso entender a base que solidifica a
concepcao da superioridade da espécie humana perante as outras, em que se desdobra o
entendimento do ser humano como um “fim em si mesmo” e as outras espécies como “um
simples meio”. Assim, fundamenta-se o alicerce para a resolucao da problematica em torno de
casos de dissolug¢do conjugal, classificando se os animais podem ser alvo de guarda - como
sujeitos de direitos - ou apenas de divisdo de bens - como objetos.

Nesse contexto, ressalta-se a obra “A Insustentavel Leveza do Ser”, de Milan
Kundera, em que ha uma passagem interessante que explicita o especismo. O autor provoca o
leitor ao propor que uma possivel razao para a concepgao de superioridade do ser humano em
relacdo aos outros animais, seja nos textos legais seja na Biblia, deva-se mais em decorréncia
da fantasia da criacdo humana e ndo da vontade divina (Kundera, 2017). Nas palavras do

escritor:

No comeco do Génese, estd escrito que Deus criou o homem para que ele reine
sobre os passaros, os peixes e os animais. E claro, o Génese foi escrito por um
homem e no por um cavalo. Nada nos garante que Deus quisesse realmente que o
homem reinasse sobre as outras criaturas. E mais provavel que o homem tenha
inventado Deus para santificar o poder que usurpou sobre a vaca e o cavalo. O
direito de matar um veado ou uma vaca ¢ a Unica coisa sobre a qual a humanidade
inteira manifesta acordo fraterno, mesmo durante as guerras mais sangrentas.

Esse direito nos parece natural porque nos ¢ que estamos no topo da hierarquia. Mas
bastaria que um terceiro se intrometesse no jogo, por exemplo, um visitante vindo de
um outro planeta a quem Deus tivesse dito: "Tu reinaras sobre as criaturas de todas
as outras estrelas", para que toda a evidéncia do Génese fosse posta em davida. O
homem atrelado a uma carroga por um marciano, eventualmente grelhado no espeto
por um habitante da Via Lactea, talvez se lembrasse da costeleta de vitela que tinha o
habito de cortar em seu prato e pediria (tarde demais) desculpas a vaca (Kundera,
2017, p. 304- 305).

Na mesma linha de pensamento de Kundera, questiona-se se a posi¢ao superior do

ser humano perante as outras espécies ndo esta pautado exclusivamente no modo de pensar da
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civilizacdo ocidental, que limita-se a destacar e reforcar a racionalidade como um atributo
extraordinario que nos permite ser uma categoria superior de animal, subjugando os animais
nao-humanos, mesmo que as evidéncias cientificas mais recentes venham a aproxima-los
mais dos seres humanos do que das coisas. Essa mesma linha argumentativa, pautada
inicialmente no direito divino, mas depois ganhando contornos de racionalidade atéia, antes
utilizada como justificativa para subordinacdo entre seres humanos, hoje ¢ utilizada para
perpetuar a “coisificagdo” dos animais, de modo que a retirada dos animais nao-humanos da
categoria de objeto de direito ¢ tida como moralmente inconcebivel para algumas pessoas
(Cavalheiro; Pellenz, 2020).

Nesse interim, principalmente depois do advento da teoria da evolucao de Charles
Darwin e da publicacao da sua obra 4 Origem das Espécies pela Sele¢do Natural, em 1858, o
direito tradicional vem ignorando a evolugdo cientifica, que abala as atuais classificdes e
certezas presentes nos critérios de diferenciagdo. Assim, mantém-se uma Visdo
antropocéntrica das relagdes humanas, consequentemente, da interpretacdo legislativa (Silva,
2009).

A concepcdo moderna de dignidade da pessoa humana ¢ fundamentada,
especialmente no campo do direito, até hoje pela formula¢do elaborada pelo filoésofo
Immanuel Kant, em que atribui-se a cada existéncia humana um valor intrinseco e distintivo,
de modo que toda pessoa se faz merecedora do respeito a condicao de sujeito nas relagdes
sociais e intersubjetivas, garantindo sua participag¢do ativa e corresponsavel nos destinos da
sua propria existéncia e em comunhdo com os outros seres humanos (Fensterseifer; Sarlet,
2014). Portanto, a dignidade estaria fundada no reconhecimento reciproco entre as pessoas,
apresentando uma relagdo estreita com o respeito, sendo esta a sua unidade moral (Silva,
2009).

Corroborando para a concep¢do de dignidade da pessoa humana, e s6 da vida
humana, estd também a ideia de “animal-méquina”de René Descartes. O fil6sofo sustenta que
animais ndo-humanos sdo equipardaveis a maquinas modveis ou autdmatos, uma vez que,
diferentemente dos seres humanos, sao compostos exclusivamente por corpo, uma vez que a
razao seria pressuposto para a presenga de alma, de modo que ndo ¢é possivel conceber que
estes possuem valor intrinseco (Fensterseifer; Sarlet, 2014).

Com base nesses dois fundamentos, justifica-se a instrumentalizagdo dos animais
nao-humanos ¢ a apropriagao da Natureza e dos recursos naturais, de certo modo conduzindo
o planeta ao estdgio atual de degradagdo ambiental (Fensterseifer; Sarlet, 2014). Nesta

concepgdo ditomica, o modelo cartesiano propde uma cisdo ontoldgica, destituindo a
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humanidade da inclusdo dos animais ndo-humanos de sua reflexdo moral: de um lado, o
homem, racional e autdbnomo, o “rei da criacao”, que v€ e pensa a natureza - autoconsiente; do
outro, a natureza a natureza como obejto inerete, destituido de valor em si (Silva, 2009).

O filésofo Peter Singer ressalta, ainda, que a grande limitagdo no que tange a luta
pelos direitos dos animais ¢ a impossibilidade deles proprios se mobilizarem contra a sua
exploragdo. Essa circunstancia os deixa dependentes da organizagdo de terceiros por sua causa
(Singer, 2004).

Ademais, ocorre que a visdo antropocéntrica do direito, por cinismo ou
incompeténcia, ignora a matriz historica que demonstra uma evolucao dos direitos humanos e
fundamentais, de modo que ¢ cabivel ampliar o ambito da prote¢dao da dignidade humana,
superando a hierarquia arbitraria do especifismo, de modo a falar-se em uma nova dimensao,
ndo mais social, mas sim, ecoldgica para a dignidade humana, contemplando a vida humana e
ndo-humana em que se desenvolve (Fensterseifer; Sarlet, 2014).

E importante ressaltar, ainda, que superar o especifismo ndo significa
“humanizar” os animais, uma vez que a descaracterizagdo e o desrespeito as particularidades
de cada espécie ndo se traduz como a ampliacdo da esfera protetiva da dignidade da vida, mas
sim a imposi¢do das caracteristicas humanas como pressuposto para garantir direitos. Nesse
sentido, ha de se dizer que a compreensao do “bem-estar animal” ndo passa por tratd-los como
se humanos fossem, mas sim pelo respeito a sua condi¢do e identidade especifica de cada
espécie (Fensterseifer; Sarlet, 2014).

Sendo assim, é preciso explorar alternativas ao Antropocentrismo, de modo a
expandir os valores fundamentais da nossa comunidade estatal - dignidade, liberdade,
igualdade e solidariedade - para além do espectro humano, de modo a retificar erros da
hermenéutica juridica e compatibiliza-la com as concepg¢des mais recentes de senciéncia
humana (Fensterseifer; Sarlet, 2014). Nesse sentido, ressalta-se que doutrinadores ja
vislumbram uma mudanga de paradigma constitucional da concepcao de dignidade, com a
inser¢ao da vedagdo aos maus tratos, consolidando com base na Constituicdo como marco
juridico, a formacao de uma dimensao ecologica da dignidade humana (Silva, 2009).

Diante disso, depreende-se que essa nova forma de compreender os animais ndo
humanos, em conformidade com o reconhecimento de sua senciéncia, confere novos
contornos a nocao de dignidade, estendendo-a a todos os seres dotados de consciéncia
subjetiva demanda por esforcos para repensar o conceito de Kant de dignidade, objetivando
percebé-lo em parte positiva (dever de respeito, vida, integridade e liberdade) ou

negativamente (dever de preservar, cuidar e manter) e adaptando-o & contemporaneidade
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(Silva, 2009). Assim, transfere-se a centralidade da caracterizacdo da dignidade do centro

racional para a capacidade de senciéncia.

2.3 ANIMAIS COMO SERES SENCIENTES: NECESSIDADE DE ATUALIZACAO DO
ORDENAMENTO INFRACONSTITUCIONAL

A crescente adocdo de animais de estimagdo intensifica a necessidade de
adequagdo do sistema juridico. Embora a legislagdo atual ndo reconheca aos animais
capacidade processual, o simples fato de nao ser pessoa nao ¢ suficiente para ser impedir a
busca de tutela de seus direitos, a exemplo dos mecanismos que lei a confere aos entes
despersonalizados, desde que tenham um representante humano, o que demonstra a
viabilidade técnica dessa inovagao (Dias, 2021).

Esta contradi¢do entre a tradicdo juridica e os avancgos cientificos ganha um novo
contorno quando se analisa a Declaragdao de Cambridge de 2012, situacdo em que hd uma
quebra na visdo antropomorfica do conceito de “vida tuteldvel”, que viabiliza a constituicao
de animais como objetos de direito. Nesse documento, varios respeitados cientistas, das mais
distintas areas das ciéncias, reuniram-se para declarar que a auséncia de neocortex nao impede
que um organismo experimente estados afetivos, de dor e prazer, que geram consciéncia.
Assim, eles concluiram que os animais possuem 0s substratos neuroanatdomicos,
neuroquimicos e neurofisiologicos viabilizadores do estado de consciéncia, bem como a
capacidade de exibir comportamentos intencionais (Cambridge, 2012).

Essa concepgdo, apesar de ter ganhado reveréncia nos ultimos anos em
decorréncia das mudangas no clima e no paradigma de animais de estima¢do no contexto
familiar, remota das teorias do filosofo e advogado inglés Jeremy Bentham. Ele argumentou
que, apesar das diferengas, animais humanos e nao-humanos sdo mais similares do que
diferentes, ja que ambos podem sofrer, argumenta que somente a capacidade de sofrer, e nao
de falar ou raciocinar, que deve pautar a tutela protetiva dos direitos. Segundo o pensador,
“um cavalo ou cdo adulto é, sem comparacdo, muito mais racional e comunicativo do que
uma crianga de um dia, ou uma semana, ou at¢ mesmo um meés”’, em seguida, faz uma
provocacdo, “mas supondo que ndo fosse assim, faria diferenca?”’ (Bentham, 1781, tradugao
nossa). Como conclusdo, Bentham argumenta que ¢ a capacidade de sofrer, e ndo de pensar ou
se comunicar, que deve ser critério para a consideragdo moral. Desse modo, os animais

deveriam ser considerados moralmente.
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Nesse contexto, o principio da dignidade animal emerge a partir do dispositivo
constitucional art. 225, §1°, VII, uma vez que ao proibir a crueldade contra animais,
reconhece-se, implicitamente, a senciéncia animal. Ainda, ao considerar que os animais sao
sencientes, reconhece-lhes, implicitamente, uma dignidade propria, de onde exsurge o
principio (Junior, 2019).

Diante desse panorama, remete-se um imperativo ético ao ordenamento juridico
hodierno: redefinir o status legal dos animais a luz de sua senciéncia comprovada e
compatibilizar o Codigo Civil as mais recentes constatagdes cientificas e aos principios
constitucionais de protecdo ambiental e vedagdo a crueldade (art. 225, §1°, VII da CRFB/88).
Essa visdo anacronica, ¢ responsavel revelar uma crise paradigmatica: de um lado, a ciéncia
demonstra que os seres vertebrados sdo dotados de subjetividade, capazes de experimentar
sofrimento e bem-estar, alinhado, ainda, com a propria CRFB/88, enquanto o sistema juridico
os mantém aprisionados na categoria de objetos, sujeitos a relagdes patrimoniais (Junior,

2019).
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3 OS CONCEITOS DE FAMILIAS E OS ANIMAIS DE ESTIMACAO EM CASOS DE
DIVORCIO OU DISSOLUCAO DA UNIAO ESTAVEL

A familia constitui o primeiro agente socializador do individuo, ntcleo
transmissor de costumes e experiéncias que vao passando de geracdo em geracdao. Nesse
processo, a chamada "lei do pai" — marco inaugural do Direito das Familias — surge como
mecanismo civilizatério, estabelecendo limites as pulsdes e ao gozo por meio da supressiao
dos instintos (Dias, 2021).

Tomando como referencial inicial o modelo patriarcal, hierarquizado e
transpessoal, essa construgdo, necessariamente matrimonializada, alicercada no principio da
indissolubilidade, sendo esperado o sacrificio da felicidade pessoal dos membros da familia
em nome da preservacdo do vinculo de casamento. Nessa perspectiva, compreende-se a
familia primordialmente como unidade produtiva e patrimonial. Nesse modelo, os arranjos
patrimoniais visavam a acumulagdo e transmissao de bens, menosprezando os vinculos
afetivos (Farias; Netto; Rosenvald, 2023).

A familia, no contexto rural, assumia uma configuragdo extensiva, formada por
multiplos parentescos, com amplo incentivo a procriagdo. Tratava-se de uma organizagao
familiar patrimonializada, cujos membros representavam forca de trabalho. Sendo assim, o
crescimento da familia sucedia melhores condigdes de sobrevivéncia a todos (Dias, 2021).

Contudo, essa circunstancia nao resistiu as transformagdes sociais advindas da
Revolucao Industrial, que, ao fomentar o €éxodo rural, bem como aumentar a necessidade de
mao de obra, o que impulsionou o ingresso da mulher no mercado de trabalho, emancipando-a
economicamente. Reestruturou-se, assim, a estrutura familiar para uma nuclear, com volume
reduzido. Nesse novo paradigma, o vinculo afetivo passou a ser elemento estruturante para a
manutengdo do vinculo conjugal. Consequentemente, modifica-se a concep¢ao de
indissolubilidade, e, caso cessado o afeto, a dissolucdo deste ¢ o tnico modo de garantir a
dignidade da pessoa (Dias, 2021).

Tendo em vista as transformagdes sociais, evidencia-se uma caracteristica
fundamental ao ordenamento juridico como um todo: a lei vem sempre posterior ao fato
social. Assim, esta cristaliza a realidade atual como modelo para a do amanha. Por causa
disso, depreende-se seu viés conservador. Mas a vida, fluida e mutavel, confronta a lei. Por
isso, a familia juridicamente regulada nunca consegue corresponder a familia que preexiste ao
Estado e esta acima do Direito. A familia ¢, acima de tudo, uma construcao cultural (Dias,

2021).
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Nesse contexto, hd de se destacar a polissemia conceitual do termo “familia”,
circunstancia expressa pelo proprio Codigo Civil, o qual utiliza todas as diferentes acepgoes.
Compreender-se, nesse contexto, familia a partir do sentido amplissimo, amplo ou restrito,
diferenciando-se pelas possibilidades de composicao. (Farias; Netto; Rosenvald, 2023).

Em sentido amplissimo, compreende-se por familia uma abrangente relacdo,
abarcando um nucleo de convivéncia afetiva, nele inserido, inclusive, terceiros agregados,
como os empregados domésticos. Ja na concepcao ampla, entende-se familia o vinculo afetivo
primdrio e as respectivas redes de parentesco. Por fim, o sentido restrito de familia, limita-se
as pessoas unidas afetivamente (pelo casamento ou unido estavel, exemplificativamente) e sua
eventual prole. Essa gradacdo reflete a superacao do carater patrimonialista da familia para a
adogdo do principio da afetividade como estruturante das relagdes familiares (Farias; Netto;
Rosenvald, 2023).

Ha de se pontuar, ainda, a relagdo intrinseca entre a linguagem e o pensamento
dominante, de modo que ¢ preciso abandonar o termo “familia” em favor de seu plural,
“familias”. Desse modo, essa mudanca terminoldgica viabiliza ampliar o ambito protetivo da
familia a todas as suas configuracdes, sem discrimina¢do (Dias, 2021).

O dinamismo social demanda que a legislagdo ndo se amarre, em nome da
tradicdo em nome da manutencdo do status quo, em muitos momentos legalista, moralista e
opressor. O direito deve absorver as mudangas, de modo a abarcar todos os individuos. Isso ¢
ainda mais delicado no contexto do Direito das Familias, uma vez que as normas afetam
diretamente a estrutura social (Dias, 2021).

Ao contrario do que ¢ dito pelo discurso alarmista, a familia ndo estd em declinio.
Contudo, o modelo hierarquico da familia tradicional passou por uma democratizacdo, com
énfase na igualdade, no respeito mutuo e na lealdade. O desafio estd em desenvolver
mecanismos de prote¢do que respeitem essa diversidade sem engessar e cair em um

formalismo excessivo (Dias, 2021).

3.1 AS ENTIDADES FAMILIARES NA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

Os principios constitucionais constituem o eixo condutor da hermenéutica
juridica, orientando o intérprete com os valores fundamentais por eles abarcados. Nesse
contexto, existem os principios gerais, aplicaveis a todos os ramos do ordenamento juridico.

Com enfoque, destacam-se o principio da dignidade, da igualdade e da liberdade, bem como a
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vedagdo do retrocesso social. H4, também, os principios setoriais para o Direito das Familias,
a exemplo da solidariedade familiar e a afetividade como elemento estruturante. Sendo assim,
a CRFB/88 inaugura o entendimento juridico do carater multifacetado das entidades
familiares contemporaneas, adequando os institutos de Direito das Familias a nova realidade
sociojuridica vigente (Dias, 2021).

Nesse sentido, com a redacdo do art. 226 da CRFB/88, o constituinte conseguiu
promover uma transformag¢do radical no Direito das Familias, de modo a afugentar uma
tradi¢do juridica pautada na hipocrisia e no preconceito. Com essa invocagio, provocou-se
uma verdadeira revolucdo no sistema juridico, de modo a derrogar varios dispositivos
juridicos incompativeis com a nova ordem juridica, a exemplo da discrepancia entre filhos em
decorréncia de sua origem suplantada pela positivagdo na Carta Magna do principio da
igualdade filial (Dias, 2021).

Nesse ambito juridico do Estado Social, vérios temas do Direito Civil foram
transferidos para a Constituicdo, de modo que se observou uma grande constitucionaliza¢ao
da vida privada, de modo a superar a posi¢do individualista para ir ao encontro da
universalizacdo e humanizacdo de seus institutos. Desse paradigma emergiu uma nova
concepgdo juridica, exigindo a eficdcia para as normas definidoras de direitos e de garantias
fundamentais, o que alterou fundamentalmente a interpretagdo juridica - art. 5.° § 1.° da
CRFB/88 (Dias, 2021).

Nesse paradigma, o legislador constituinte alargou o conceito de familia ao
romper com o pressuposto classico que vincula a formacdo de familia exclusivamente ao
casamento. Assim, ampliou o espectro de protecdo constitucional, de modo a pautar a familia
em sentimento, estabilidade e responsabilidades necessarias. A partir dessa mudanca,
passaram a integrar o conceito de entidade familiar, seja por expressa mengao no texto legal
seja por interpretagdo dos Tribunais Superiores, as familias monoparentais, as unides
homoafetivas, as familias multiparentais, por exemplo.

Assim, consagra-se que os principios constitucionais sao as portas de entrada para
qualquer leitura interpretativa do direito - primazia diante da lei - devendo ser invocados em
qualquer processo interpretativo (Dias, 2021). Esse novo sistema eleva os principios
constitucionais acima dos interesses privados e uniformiza a aplicabilidade de direitos
fundamentais nas esferas publica e privada, subordinando os “Principios Gerais do Direito”
aos ditames constitucionais (Pereira, 2005).

Nesse contexto, alguns principios estdo implicitos na Constitui¢do, porém ha de

reconhecer que ndo ha hierarquia entre aqueles explicitos e implicitos (Dias, 2021). Nesse
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momento, ¢ preciso destacar dois principios norteadores da ideia de familia atualmente
reconhecida majoritariamente pela doutrina e jurisprudéncia, um explicito e outro implicito.
Sao eles o principio da dignidade da pessoa humana, ja abordado anteriormente, € o principio
da afetividade.

A Dignidade Humana ¢ o principio maior e mais universal de todos os principios.
Nao ¢é concebivel a hipotese de aplicacdo do direito que ndo o leve em consideragdo (Coelho,
2021). E com base nessa dimensdo que a familia se classifica como espacgo de existéncia
digna e da vida em comunhdo com outras pessoas (Lobo, 2024).

Nao menos importante para esse contexto, a afetividade, por sua vez, € o principio
que fundamenta o Direito das Familias, na medida em que promove a estabilidade das
relagdes socioafetivas, priorizado em face de consideragdes patrimoniais ou bioldgicas. Por
mais que ndo esteja explicitamente descrito na CRFB/88, basta analisar o rol de direitos
individuais e sociais elencados para perceber a escolha do constituinte. Este ganhou status de
valor juridico com a evolugao da influéncia dos estudos psicossociais (Dias, 2021).

No entanto, o principio da afetividade nao se confunde com a nogao psicologica
de afeto. Enquanto esse ultimo ¢ subjetivo e espontaneo, aquele constitui um dever juridico
objetivo, de modo que ¢ imposto aos pais com relacdo aos filhos, e vice e versa, ainda que nao
haja amor ou afeicdo entre eles (Lobo, 2024).

Sendo assim, conclui-se que, com a CRFB/88, houve a consolidagdo do modelo
de familia eudemonista e igualitario, a partir do qual emergem arranjos familiares mais
igualitarios, pautados na igualdade nas relagdes de género e entre relagdes, na flexibilidade
composicional e no primado da autonomia de vontade sobre os formalismo tradicionais. Essa
evolugdo promoveu o privilégio dos vinculos afetivos sobre as formalidades, bem como a

expansao do escopo protetivo estatal para arranjos familiares ndo tradicionais (Dias, 2021).

3.2 A POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DA FAMILIA MULTIESPECIE

Apds a promulgacdo da Constituigdo de 1988, com a efetivagdo da familias
plurais e eudemonistas, conduzida pela busca da dignidade dos seus integrantes, ndo cabe
mais caracterizd-las com carater homogéneo, mas sim um universo de relagdes distintas,
afastando-se totalmente dos modelos tradicionalistas e patriarcalistas, possibilitando nesse
meio considerar os animais de estimagdo, que, no mundo contemporaneo, possuem uma

estabelecidas com o ser humano como membros de uma familia, abandonando, portanto, o
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atributo de mero objeto de direito, ou bem semovente. Nesse contexto, mesmo quem nao se
entenda um animal como sujeito de direito admite que, quando na condi¢do de animais de
estimagao, ou ainda, animais de companhia, a convivéncia entre as estes € 0S pessoas
ultrapassa o simples lazer e a companhia, viabilizando debater o conceito de "familia
multiespécie" (Belchior; Dias, 2020).

Com esfor¢o para demonstrar o vinculo afetivo entre as pessoas € os animais de
estimagao no ambito familiar € preciso pontuar a pesquisa “Novas configuragdes familiares e
vinculos com animais de estimacdo em uma perspectiva da Familia Multiespécie”, que, com
delineamento de levantamento, carater descritivo, corte transversal e abordagem quantitativa
dos dados, busca investigar a importancia do vinculo entre animais de estimagdo e os seres
humanos no contexto do vinculo familiar. A amostra, composta por 40 adultos que possuiam
animais de estimagdo, respondeu dois instrumentos: o questionario biosociodemografico e o
Pet Attachment Survey. Dos participantes, 62,5% eram casados e residiam junto a outras duas
pessoas, em média, no domicilio familiar; em 70% dos casos havia um animal de estimagao
na residéncia, em sua maioria cades - 80%; além disso, 80% dos participantes indicou
considerar o pet um membro familiar e ninguém referiu que o animal de estimagdo seria um
incomodo ou um aborrecimento (Gazzana; Schmidt, 2015).

Nesse contexto, refor¢a-se a ideia de um novo arranjo familiar contemporaneo — a
familia multiespécie. Em seu intimo, os individuos sentem que estdo, em muito sentidos,
exercitando a parentalidade em relacdo a seres que ndo sdao humanos. Diante dessa
constatacdo, surge o questionamento se esse entendimento nao estd por antropomorfizar os
animais, ou ainda, “coisificar” as relagdes humanas. Depreende-se, no entanto, que a elevacao
do status dos animais de estima¢do no ambiente familiar ndo os torna humanos e o
reconhecimento da importancia das relagdes interespécies no contexto familiar ndo torna seres
humanos coisas e, como consequéncia, menos dignos. Apenas abre espago para interpretar
essa relacdo como algo mais significativo do que ¢ hoje para o Direito (Chaves, 2015).

Nesse sentido, a familia multiespécie pode ser entendida como uma unidade
familiar que abrange nao apenas seres humanos, mas também animais de estimagdo que
estabelecem lagos afetivos € emocionais com seus cuidadores (Belchior; Dias, 2020).

Ainda assim, ndo ¢ qualquer relacdo entre animais de companhia no contexto
familiar que € capaz de configurar uma familia multiespécie. Desse modo, ¢ imprescindivel
destacar elementos norteadores para garantir uma real defini¢cdo do que seria essa modalidade

de familia, ndo em um rol taxativo e/ou cumulativo, mas com o objetivo de caracterizar como
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aparentam ser familias constituidas por humanos e animais de estimagdo (Belchior; Dias,
2020).

Em primeiro lugar, é preciso haver caracterizada na relagdo humano-animal a
presenca de afeto, na medida em que deve ser aferido o grau de importancia que aquele ser
representa para a familia. Continuando, deve haver configurada uma convivéncia constante
entre os membros humanos e os animais de companhia, merecendo relevancia a convivéncia
dentro do lar, demonstrando a interagdo constante com as pessoas moradoras do lar, de modo
a pautar na rotina de seus tutores.

Essa circunstancia pode ser percebida, também, pela preocupacdo dos tutores em
incluir de todas as maneiras seus animais de companhia nas atividades desenvolvidas pela
familia, de modo a demonstrar um carater inclusivo e reafirmar a condi¢ao do animal como
membro da familia. Ademais, além das atitudes de carater positivo, ha também os indicativos
de carater negativo, exemplificado pelas situagdes em que os polo humano da relagdo se
abstém de determinadas atitudes levando em consideragdo as possiveis consequéncias nocivas
para o animal, a exemplo deixar de viajar, regular a sua rotina para que o animal nao fique
muito tempo sO, evitar determinados produtos de limpeza em virtude de alergias (Lima,
2015).

Diante do exposto, percebe-se que a evolucdo das familias, através da
mutabilidade do meio social, vem ampliando formatacdes de entidades familiares distintas das
tradicionalmente abarcadas pela legislacdo vigente, agora ndo mais somente entre humanos,
mas sim com a insercdo das relagdes interespécies nos lares e nas familias. Importante,
portanto, ampliar o escopo de protecdo do Direito de familia, de modo a compatibilizar a lei

aos fendmenos sociais vigentes.

3.3 O DIVORCIO OU A DISSOLUCAO DA UNIAO ESTAVEL E A QUESTAO DOS
ANIMAIS DE COMPANHIA: DIVISAO DE BENS E GUARDA

No contexto da familia multiespécie, a auséncia de uma normativa especifica para
regular essa relagdo ¢ especialmente controvertida nos casos de divorcio ou de dissolucdo da
unido estavel. Isso porque, ao ndo serem compreendidos como sujeitos de direito, os animais
comuns ao casal seriam regidos pelas regras de partilha de bens, podendo resultar na cessacao
de convivio com um dos tutores, de modo a desconsiderar o bem-estar do animal

ndo-humano.
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Ocorre que, os animais ndo sdo coisas propriamente ditas, porque sdo seres
sencientes, do que decorre uma série de protecdes. Mas também ndo sdo pessoas. Desse
contexto surge o questionamento acerca da possibilidade de se determinar “direito de visita ao
animal” ao ex-conjuge ou ex-companheiro na partilha, de forma a atribuir analogia entre a
relacdo entre animal de estimagdo e tutor com a entre pais e filhos (Lobo, 2024).

No entanto, antes de tratar especificamente da questdo dos animais € preciso
compreender alguns conceitos chaves no contexto desse imbroglio. Sdo institutos juridicos
chaves para essa questdo o casamento, a unido estavel, e o contexto da sua dissolugdo, € o
divorcio.

O casamento consiste em um ato juridico formal e complexo - isto é aqueles em
que ha expressa manifestacao de vontade - solene e publico, em que o casal constitui familia,
pautado na liberdade de escolha e no reconhecimento do Estado. Importante ressaltar, no
entanto, que para direito brasileiro atual, p6s CRFB/88, o matrimonio configura uma das
entidades familiares, ndo a Unica. Nesse sentido, o que o caracteriza ¢ o fato de condicionar
sua constituigdo na manifestacdes e declaracdoes de vontade sucessivas - consensus facit
matrimonium, além da oficialidade que o reveste, decorrendo de sua condicionalidade aos
atos estatais - habilitacdo, celebragdo, registro publico (Lobo, 2024) .

A unido estavel, por sua vez, é ato-fato juridico, ou seja, advém a conduta
humana, mas o direito apenas atribui juridicidade ao fato resultante. Nesse sentido, a unido
estavel ¢ a entidade familiar constituida por duas pessoas que convivem com aparéncia de
casamento - more uxorio. Em decorréncia da hermenéutica constitucional, é um estado de fato
que se converteu em relagdo juridica com dignidade de entidade familiar propria (Lobo,
2024).

Nesse sentido, o envolvimento mutuo, por sua vez, deve exceder o limite do
privado, e as duas pessoas precisam ser identificadas publicamente como um par, “como se
casadas fossem”. Isso por si sO, no entanto, ndo ¢ suficiente. Por mais que seja basilar a
existéncia do vinculo afetivo, € necessaria para a sua configuragcdo a intengao de constitui¢cao
de familia, pressuposto de carater subjetivo (Dias, 2021).

Ademais, os requisitos exigidos para o reconhecimento da unido estavel sdo
quatro comuns a todas as entidades familiares e um especifico, que lhe diferencia e
autonomiza. Os requisitos comuns sdo: a publicidade ou a ostensibilidade da convivéncia; a
unido de vida afetiva; a estabilidade; e a busca pela constituicdo de familia. J& o requisito
especifico consiste na inexigibilidade de qualquer ato juridico para sua constitui¢do ou

dissolugdo (Lobo, 2024) .
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Ainda no contexto desse instituto juridico, mesmo que ndo exista a exigibilidade
de um decurso de lapso temporal minimo para a sua configuracdo, a relacdo ndao pode ser
efémera. Deve ser prolongada no tempo e sem solucdo de continuidade. Esse aspecto ¢ de
fundamental importincia para os casos em que a unido termina pelo falecimento de um dos
companheiros, de modo a ser analisado todos estes requisitos citados de forma conjunta. E
possivel desprezar o lapso temporal curto, desde que presentes as demais caracteristicas legais
(Dias, 2021).

Outrossim, ressalta-se que, atualmente, a Unido Estavel se aproxima do
Casamento, inclusive em seu tratamento juridico-legislativo, os institutos ndo se confundem,
mesmo sendo comuns os efeitos de impedimentos para constitui¢do, direitos e deveres
comuns, regime legal de bens, alimentos, autoridade parental, relagdes de parentesco, filiacao.
Ocorre que, enquanto o casamento exige uma solenidade, a unido estdvel ndo necessita de
qualquer manifestacio de vontade para que produza seus efeitos juridicos Apenas a
materializagdo fatica para que operem normas constitucionais e legais, tanto de carater
imperativo quanto supletivo, para que a relacdo fatica configure fato juridico. Inclusive, €
possivel que até em casos em que uma ou ambas as partes manifestem que ndo desejam
jamais configurar unido estavel, ainda assim, o Judiciario decida pela sua existéncia (Lobo,
2024).

Uma outra diferenca constitutiva fundamental diz respeito aos meios de
dissolugdo em que as duas pessoas que compdem a relagdo estdo vivas, isto ¢, casos em que
ha volatilidade pelo fim desta. Nao ¢ necessario formalizar a dissolu¢do da unido estavel, a
causa é objetiva. Afinal, ela acaba com o fim da convivéncia. E possivel, no entanto, por via
judicial, havendo interesse de ambos em sua formalizagcdo, se existir nascituro ou filhos
incapazes. E necessaria uma demanda com efeito exclusivamente declaratorio, pois a unido ja
acabou com o fim da convivéncia (Dias, 2021).

O casamento, por sua vez, no ordenamento juridico atualmente ¢ dissolvido, nos
casos em que ambos os conjuges estdo em vida, pelo divorcio. Este instituto juridico consiste
em um direito potestativo, amparado no principio da dignidade humana (Dias, 2021). O
efeito principal deste ¢ a dissolugdo da sociedade e do vinculo conjugal, especialmente a
separacgdo de corpos e a extingao dos deveres conjugais (Lobo, 2024).

H4 trés modalidades admitidas constitucionalmente: o divorcio judicial
consensual; o divorcio judicial litigioso; € o divorcio extrajudicial consensual. Para os trés
tipos s ¢ necessaria a exibicdo da certiddo de casamento e a definicdo das questdes

essenciais, com enfoque na modalidade de guarda e prote¢ao dos filhos menores, sobrenome
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utilizado, questdes alimenticias e partilha de bens. Admite-se, ainda, que esta ultima
modalidade seja deixada para momento posterior (Lobo, 2024).

Quanto aos efeitos patrimoniais, as regras para o casamento € a uniao estavel sao
praticamente idénticas. Antes do casamento, os noivos podem escolher o regime de bens
através do pacto antenupcial (art. 1.639 do CC/02); na unido estavel, por sua vez, os
companheiros podem firmar contrato de convivéncia (art. 1.725 do CC/02), estipulando
inclusive a sua opcao por regime de partilha de bens. Para que o contrato tenha eficacia erga
omnes basta promover ao registro da unido no Livro “E” do Cartdrio do Registro Civil (Dias.
2021).

Em casos de siléncio, tanto os noivos (art. 1.640 do CC/02) quanto aos
companheiros (art. 1.725 do CC/02), a escolha da lei foi pela incidéncia do regime da
comunhio parcial (arts. 1.658 a 1.666 do CC/02). Neste, todos os bens amealhados durante o
relacionamento sdo considerados fruto do esfor¢o comum, presumida a aquisicdo por
colaboragdo mutua, estando o bem em estado de mancomunhao, ou seja, propriedade em mao
comum (Dias, 2021).

Surge, nesse cendrio, a problematica juridica nas Familias Multiespécie. Uma vez
que para a legislacdo civil estes sdo considerados bens, com o divorcio ou a dissolugdo da
Unido Estavel, a lei ndo contempla os vinculos afetivos estabelecidos entre os animais
humanos e nao-humanos. Além disso, os animais de estimac¢do tem um valor subjetivo unico
e peculiar, ndo abordado na legislacdo. Assim, tal omissdo ignora os aspectos psiquicos dos
animais de estimagdo, principalmente quando sdo separados de um de seus tutores (Dias,
2021).

Nesse contexto, depreende-se que, por animais € seus tutores possuirem lagos
diferentes de qualquer outro tipo de propriedade privada, ha uma lacuna legislativa. Sendo
assim, o capitulo que trata da protecao dos filhos ¢ o mais adequado para solucionar possiveis
conflitos no que tange a protecdo dos animais de estimacao (Dias, 2021).

Em um primeiro momento, a aplicagdo analoga de normas protetivas as criangas e
adolescentes aos animais pode gerar um desconforto. Entretanto, historicamente observa-se
que tal paralelo ndo ¢ tdo incongruente quanto parece. Por mais tempo animais € criangas
compartilhavam de roupagens juridicas bastante semelhantes - isto ¢, ambos eram
considerados propriedade de seus detentores, no caso das criangas de seus genitores.
Evoluindo socialmente foi possivel perceber que criangas sao sujeitos de direitos, passando a

gozar de normas protetivas rigorosas (Chaves, 2016).
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Nesse contexto, observa-se que, em se tratando de animais de companhia, embora
em tese objeto de direito relacionado a partilha de bens, hd notoria similitude com os conflitos
de convivéncia envolvendo filhos incapazes, podendo ser aplicado analogicamente os
dispositivos legais reguladores da guarda (arts. 1583 a 1590 do CC/02). Nessa disputa, a mera
comprovagdo da propriedade do animal ndo deve ser suficiente para definir a guarda, sendo
exigida pelos envolvidos a demonstracdo daquele que tem melhores condigdes de promover
bem-estar ao animal (Dias, 2021).

Assim, a aplicacdo do melhor interesse do animal, consubstanciado na doutrina
estadunidense, apresenta-se como imperativo. Esse conceito juridicamente indeterminado,
andlogo ao de melhor interesse da crianca, condiciona ao juiz a analisar as circunstancias
especificas objetivas caso a caso para priorizar sempre o bem-estar do animal, em dupla
dimensao: fisica e psicoldgica.

Para a sua aplicagdo, portanto, deve-se distinguir quem pode oferecer ao animal a
melhor condi¢do de vida. Para tal, analisa-se a frequéncia de interagdo com o animal,
existéncia de outros animais ou criancas no ambiente familiar ¢ a intensidade do vinculo
afetivo estabelecido entre o animal e os tutores.

Ainda, ¢ valido destacar os fundamentos que justificam a adogdo desse critério.
Primeiro, ressalta-se a capacidade senciente dos animais; os animais, assim como 0s seres
humanos, sao dotados da capacidade de sentir dor e receber afeto. Essa condigdo os aproxima
mais dos seres humanos do que das coisas. Além disso, destaca-se a relevancia social do
tema, uma vez que o nimero de lares com animais de estimag¢do no Brasil ja supera até
mesmo aqueles com criangas, de modo que € preciso regular, pautado na dignidade, essas
relagdes. Ademais, o vinculo afetivo animal-tutor transcende a mera condi¢do de objetos,
ainda que estes fossem dotados de valor sentimental.

Finalmente, € preciso destacar que ndo consiste em uma situacdo genérica, em que
todos os animais de estimac¢do possuem um vinculo afetivo tdo forte com os seus tutores.
Mas, ainda assim, trata-se de uma relacdo que ambos os seres experimentardo afeto, em que o

animal humano da relagao exprime-o através do dever de cuidado.
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4 OS ANIMAIS DE ESTIMACAO EM FACE DA DISSOLUCAO DA UNIAO
ESTAVEL OU DIVORCIO: UMA ANALISE TRIANGULAR

Como supramencionado, a relacdo entre seres humanos e animais de estimagao
apresenta contornos juridicos peculiares que desafiam a dogmatica juridica tradicional. Isso
porque, embora ndo se configure uma relagdo de parentesco, nem derive do poder familiar, a
conexao entre animais de companhia e seus tutores tem contornos similares aos da
responsabilidade parental. E, hd uma peculiaridade relevante no contexto vitalicio da
dependéncia dos animais, de modo que os pais para com as criangas tém o direito-dever de
educa-los para promover a sua autonomia (Chaves, 2016).

Essa dinamica singular das familias multiespécies vem gerando uma problematica
jurisprudencial para solucionar problemas voltados a convivéncia com os tutores em
decorréncia do divorcio ou dissolucdo da unido estdvel. Em nao existindo uma legislacao
especifica, e por tradicionalmente os animais serem vistos com bens, 0s juizes precisam
atuar de maneira criativa para promover uma solugdo para o caso concreto, pautando-se nas
situacdes analogas; na promog¢ao do bem-estar do animal como critério primor; € na rejeicao
da visdo tradicional de partilha de bens em casos em que ambos os tutores, vinculados
afetivamente aos animais de estimagdo, e vice e versa, desejam convivio com o pet (Chaves,
2016).

Assim, demonstra-se a presenga de uma lacuna, sendo necessario utilizar as
normas de sobredireito para solucionar essa problematica. Primeiramente, define-se lacuna
normativa como sendo a inexisténcia, dentro do sistema juridico de um pais, de uma
regulacdo especifica para solucionar determinado imbroglio juridico. Essa caréncia,
decorrente de uma limitacao natural dos legisladores de prever todas as situagdes que possam
surgir na sociedade, ¢ suprimida no direito brasileiro com base na analogia, costumes e
principios gerais do direito, de modo que nenhum conflito apreciado pelo judiciario fique sem
solucdo (Coelho, 2020).

Ademais, a interpretacdo sistematica do direito, modalidade hermenéutica em que
as novas sao analisadas como parte de um sistema juridico, articulando-se com demais
dispositivos e principios constitucionais, consiste em um modo fundamental para as decisdes
que envolvem as questdes envolvendo problematicas da familia multiespécie. Tal abordagem
assegura que, mesmo com lacunas, supere-se a analise isolada dos textos normativos e
garanta-se uma aplica¢do juridica pautada nos valores fundamentais e na finalidades sociais

(Coelho, 2020).
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E nesse sentido que a jurisprudéncia brasileira tem analisado os casos de guarda
compartilhada e direito de visitagdo de animais de estimagdo, em um processo validado pela
constitucionaliza¢ao do Direito Civil. Sendo assim, embora os animais nao sejam sujeitos de
direitos, o reconhecimento do vinculo afetivo permite que eles transcendam a condigdo de

objeto de direito e a eles seja concebido um status juridico diferenciado (Cabral; Silva, 2020).

4.1 ENTENDIMENTO DO STIJ: LEADING CASE RESP 1.713.167/SP

Para tratar de tal problematica ¢ imprescindivel discutir o Recurso Especial n°
1.713.167/SP (2018), tido como leading case quando se trata da discussdo acerca da
possibilidade ou ndo do uso analogo do instituto da guarda em casos de irresignagao para com
a perda do direito de convivio com o animal de estimacdo adquirido na constancia da Unido
Estavel ou Casamento. Para discutir as deliberacdes tidas em plenario, faz-se necessario
proceder com um breve relatorio do caso.

Inicialmente, o autor ajuizou Acdo para regulamentar visitas a Kimi, uma cadela
Yorkshire adquirida durante a sua unido estavel com a ré, que, apés a sua dissolugdo ficou sob
os cuidados da ré. Para solicitar o seu direito de visita, argumentou que arcou com o0s custos
totais da aquisi¢ao e manutengdo do cao, tendo desenvolvido um forte vinculo afetivo. Ainda,
alegou que, inicialmente, com a dissolu¢do do relacionamento com a ré, ficou com a cadela,
porém, com a posterior permanéncia do animal com a ré, foi impedido de visitd-la,
decorrendo em grande angustia.

O juizo de Primeiro Grau julgou o pedido improcedente, pois considerou o animal
como bem movel semovente, de modo que ndo haveria a possibilidade de direito a visitacao.
Ademais, o juiz argumentou que a relagdo afetiva interespécie ndo € equiparavel a relacao
decorrente de vinculo de filiagdo e que a ré comprovou a sua propriedade.

Inconformado, o autor protocolou Apelacdo, de maneira que o juizo revisor deu
provimento parcial ao pedido, de modo a considerar a existéncia de uma omissdo legislativa
sobre a relagcdo afetiva entre pessoas e animais de estimacdo. Desse forma, seria possivel
aplicar, com base nos art. 4° e 5° da LINDB, a analogia do caso com o instituto da guarda para
menores € que, portanto, as visitas propostas pelo autor seriam razoaveis.

Irresignada, a ré interpds Recurso Especial, com fulcro nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, por vulneracdo aos arts. 5° inciso XXXVI, da Constitui¢ao

Federal; 82, 445, § 2° ¢ 2.022, do CC; 140, 489, § 1°, 669 e 733 do CPC/2015; 1.124-A da Lei
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n° 11.441/2007. Aduz que o Acordao foi nulo ao ter deixado de enfrentar o argumento dos
efeitos da coisa julgada sobre a escritura publica de dissolucdo da Unido Estavel, documento
em que as partes declararam nao existir bens a partilhar. Destarte, como Kimi ¢ um bem, com
a dissolucdo, caso o recorrido quisesse manter o convivio com o animal, deveria ter optado,
nesse momento, pela manuten¢do do bem em regime de condominio.

Ocorre que, apesar do relacionamento em debate ter sido findado sem a presenca
de filhotes incapazes, estes estdo configurados na qualidade da familia multiespécie, integrada
pelos ex-companheiros e Kimi. Cumpre mencionar, nesse contexto, que a Lei n° 11.441/07,
responsavel por possibilitar a dissolucdo da unido estdvel pela via administrativa, ndo preveé
hipdteses em que os companheiros declaram a auséncia de bens a partilhar, porém com a
presenca de animais de estimagdo. H4 entdo uma controvérsia acerca da possibilidade de se
pleitear por direito de visitas no contexto em que um dos tutores tem a convivéncia com o
animal privado pelo outro (Cabral; Silva, 2020).

Em decisao acertada do STJ, decidiu-se por garantir a possibilidade da analogia
entre o instituto da guarda de um filho em casos de familia multiespécie, desde que a analise
do caso concreto possibilite perceber a presenca de uma disputa dentro da entidade familiar
em que prepondera o afeto de ambos os conjuges pelo animal. O relator do caso, o Ministro
Luiz Felipe Salomdo, argumentou que apenas a existéncia da afetividade entre o animal e os
seus tutores ndo ¢ capaz de alterar a natureza juridica de toda uma categoria. Ainda assim,
reconhece que a circunstancia peculiar dos animais de estimacdo permite que eles ndo sejam
tratados como qualquer outro tipo de propriedade privada.

O ministro entende que para tutelar os animais, no entanto, ndo € necessario
configura-los como sujeitos de direito, sendo a mera percep¢do das suas peculiaridades o
suficiente para lhes conferir prote¢do. O tamanho dessa protecdo fica a cargo dos valores
sociais e culturais que norteiam a sociedade.

Ainda, pautando-se no principio da dignidade da pessoa humana, bem como
reconhecendo a senciéncia dos animais, o douto julgador entende que hd uma série de
limitagdes aos direitos de propriedade no que abrange os animais, sob pena de direito.
Portanto, visando atender os fins sociais, ele reafirma que a resolucao de lides semelhantes a
essa devem depender do caso concreto, sempre resguardando que animais ndo sdo uma “coisa
inanimada” qualquer, porém essa expansdo de entendimento ndo os estende a condicdo de
sujeito de direito. Assim, diante da auséncia de legislacao especifica, conclui que os animais

sdo “um terceiro género”, em que ¢ mister analisar caso a caso a possibilidade do uso de
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institutos do Direito de Familia, mirando na protecdo da dignidade da pessoa humana e
presenca da afetividade interespécie.

Diante de tamanho avango, ainda ¢ preciso analisar os voto-vencidos dos
Ministros Isabel Gallotti e Lazaro Guimardes. Ambos argumentaram que os animais possuem
natureza juridica patrimonial, de modo que a simples afetividade ndo altera essa qualificacdo
juridica. Nesse contexto, ao ir de encontro ao disposto na escritura publica de dissolugdo da
unido estavel, os julgadores estariam desconsiderando a importancia da seguranga juridica e
da autonomia da vontade.

No entanto, tais ponderagdes deflagram uma resisténcia por parte do Judicidrio em
aceitar as evidéncias cientificas mais recentes, que afastam a ideia de bem dos animais, pelo
menos sem considerar as suas particularidades. Assim, o Judiciario se torna obsoleto por,
além de ndo observar a realidade social que se impde, desconsiderar uma interpretagao
constitucionalmente orientada, que, por mais que de forma implicita, admite que os animais

sdo seres sencientes.

4.2 SOLUCOES DO DIREITO COMPARADO

Em outras realidades juridicas, as discussdes sobre o reconhecimento da
dignidade dos ndo-humanos e da sua condi¢do enquanto sujeito de direitos estdo mais
adiantadas do que no Brasil. Paises como Austria, Alemanha e Suiga, por exemplo, ja
reconhecem expressamente que os animais ndo sdo coisas, enquanto outros, como a Nova
Zelandia e a Franca indicam os animais como seres sencientes (Chaves, 2015).

Inicialmente, no entanto, cabe ressaltar o caso do Equador. Em sua Constitui¢ao,
promulgada em 2008, o pais representou um marco revolucionério no direito comparado ao

estabelecer a natureza como sujeito de direitos. Estabelece o art. 71 que:

Natureza ou Pachamama, onde se reproduz e realiza vida, tem o direito de integral
respeito a sua existéncia e manutengdo e regeneragdo de seus ciclos vitais, estrutura,
fungdes e processos evolutivos.

Toda pessoa, comunidade, cidade ou nacionalidade pode exigir o cumprimento da
autoridade publica com as leis da natureza. Para aplicar e interpretar esses direitos
foram observados os principios estabelecidos na Constitui¢do, conforme o caso. O
Estado vai encorajar as pessoas singulares e coletivas, a grupos para proteger a
natureza e promover o respeito para todos os elementos que formam um ecossistema
(Equador, 2008, tradugdo nossa).

Essa preocupagao ¢ fruto de uma tendéncia da perspectiva do constitucionalismo

latino-americano, que vem buscando se adequar a um carater decolonial dos institutos
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juridicos, de forma a desconstruir praticas de colonizagdo intelectual. Nesse sentido, o novo
constitucionalismo latino-americano trata-se de um fendmeno constitucional, posterior ao
neoconstitucionalismo, que visa um retorno critico as origens dos paises colonizados, de
modo a propor alternativas aos problemas constitucionais estruturais. Com efeito, através de
uma perspectiva historica de consolidagdo de direitos, ¢ possivel inferir que surgiram
modificagdes que permitem o incremento das prerrogativas do cidaddo concomitantes ao
fortalecimento do Estado, o que possibilita interferéncias do Poder Publico na autonomia
individual e nos direitos dos animais (Borges; Junior, 2021).

Cumpre salientar, ainda, que, no caso equatoriano, a modificacdo da dimensao
juridica da natureza ndo garantiu expressamente direitos aos animais. No entanto, o
reconhecimento dos direitos da natureza e dos ambientes ecoldgicos, que agrupa os animais
nao humanos, as comunidades tradicionais e as populagdes dependentes econdmica e
socialmente dos recursos naturais, possibilita promog¢do dos direitos animais em perspectiva
transindividual uma vez que, por consagrar a ética biocéntrica, os interesses de todos estarao
resguardados (Borges; Junior, 2021).

Adicionalmente, ha o caso ainda mais sofisticado da Suica, unico pais que garante
a dignidade dos animais em nivel constitucional. Em legislacdo especifica, também,
positiva-se o principio da ndo crueldade, de modo que ¢ proibido que qualquer pessoa ou
institui¢do submeta animais a dor, sofrimento ou medo desnecessarios.

Concomitantemente, hd normas extremamente especificas quanto a criacao de
animais com finalidade pecuarista. O ordenamento juridico impde limites maximos ao
nimero de animais de criacdo por propriedade, bem como a restri¢do do tempo maximo que
um animal pode ser transportado consecutivamente - oito horas de viagem total, com no
maximo seis horas em movimento, de modo a garantir pausas para descanso (Misicka, 2020).

Outrossim, hd o caso da Espanha. Em 2022, o Codigo Civil espanhol foi
modificado para considerar os animais de estima¢do como “seres vivos dotados de
sensibilidade”. Nesse contexto, definiu-se que casais que se separam devem definir em juizo a
guarda compartilhada do pets, de modo a analisar o interesse da familia, o tempo passado com
cada membro e os cuidados que cada um deles dedica ao bicho. A legislagdo também impde
aos proprietarios o dever de garantir o bem-estar dos animais de companhia, podendo o juiz,
inclusive recusar ou retirar a guarda em casos de antecedentes de maus-tratos em animais, por

exemplo (IBDFAM, 2022).
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4.3 INOVACOES LEGISLATIVAS

O ordenamento juridico brasileiro ainda ¢ omisso quanto as especificagdes sobre o
manejo dos animais de estimacdo nos casos de dissolu¢do de unides estaveis ou divorcio,
tampouco reconhece expressamente sua condi¢do de seres sencientes nesse contexto. No
entanto, buscando sanar a inseguranca juridica decorrente da auséncia de previsao legal, o
legislador brasileiro, atento as transformagdes sociais contemporaneas e a realidade das
familias multiespécies, ensaia propostas para constru¢do de um marco legal especifico. Tais
iniciativas visam ndo apenas garantir protecdo juridica adequada aos animais de estimagao,
mas também resguardar os interesses afetivos de seus tutores em situagdes de conflito (Seixas,
2017).

Ainda assim, as propostas em tramitacdo se tornam muito incipientes por nao
estarem em pauta em nenhuma das Casas Legislativas. Porém, destacam-se, as propostas o PL
179/2023; o PL 1806/2023; e as alteragdes no que tange os animais do anteprojeto de Lei para
a atualizacdo do Codigo Civil, instituida pelo Ato do presidente do Senado Federal no
11/2023.

Primeiro, o Projeto de Lei n® 179/2023, proposto pelo Deputado Federal Delegado
Matheus Laiola, objetiva reconhecer a "familia multiespécie" como entidade familiar,
definindo-a como a comunidade formada por seres humanos e seus animais de estimagao,
unidos por lacos de afetividade, assisténcia ou companhia. O projeto estabelece direitos
fundamentais para os animais de estimacdo, como a vida, alimentagdo adequada e acesso a
um meio ambiente equilibrado e a justica. Ainda, passa a considerar animais de estimagao
como "filhos por afetividade", sob o poder familiar dos humanos, que devem garantir seus
direitos. Em casos de dissolucdo de unido estavel ou divorcio, o projeto de lei propde a
possibilidade de guarda unilateral ou compartilhada, incluindo possibilidade de pensao
alimenticia e destacando o ndo cabimento dos ditames para partilha de bens.

Segundo, o Projeto de Lei n® 1806/2023, apresentado pelo Deputado Alberto
Fraga, propde incluir um novo artigo, o art. 1.575-A no CC/02, aspirando regulamentar a
questdo dos animais de estimacdo em casos de dissolucdo de unido estavel ou divorcio. Para
tal, determina que estes serao de responsabilidade de um ou ambos os conjuges considerando:

os interesses de cada conjuge; o bem-estar dos eventuais filhos do casal e o bem-estar do
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animal. Também, estabelece a possibilidade de responsabilidade financeira solidaria quanto
aos custos de manuten¢ao dos cuidados do animal.

Por fim, em um terceiro momento, ressalta-se as proposi¢oes do anteprojeto de lei
que propde reformas ao Codigo Civil, de 2023. No capitulo dos direitos da personalidade, foi
proposta a redagdo do art. 19, responsavel por expressamente determinar que a afetividade
humana se expressa por manifestacdo de cuidado e protecdo para com os animais. Além disso,
reitera-se, no art. 91-A, a condigdo especial da natureza dos animais, considerando a sua
senciéncia, e a possibilidade de protecado juridica propria, em virtude da sua natureza especial.
Ainda, no pardgrafo segundo desse mesmo artigo, promove a seguranca juridica ao dispor
que, as leis referentes a bens s6 serdo aplicadas subsidiariamente, desde que ndo sejam
incompativeis com a sua natureza e considerem a sua sensibilidade.

Portanto, considerando-se a expansao do conceito de familia, alicercado no
principio da afetividade e pluralidade das entidades familiares, o papel central que os animais
de estimagdo passaram a desempenhar nos nucleos afetivos-familiares, ¢ imperioso priorizar a
tramitagdo de alguma regulamentacdo no sentido de promover o direito dos animais no
contexto geral e familiar. Apenas assim serdo consideradas as peculiaridades dos
relacionamentos interespécies e as singularidades que a regulamentag¢do das problematicas no

que tange esse convivio.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho buscou analisar a condi¢do juridica dos animais ndo-humanos
no ordenamento juridico brasileiro, com enfoque nas familias multiespécies e nos conflitos
desta decorrentes nos casos de divorcio ou dissolugdo da unido estavel. Com efeito, era
inicialmente necessario, enquanto objetivo geral, definir se havia a existéncia de uma lacuna
legislativa nesses casos ou se a legislacao infraconstitucional vigente era capaz de regular os

problemas da modernidade.

Nesse contexto, ¢ preciso previamente analisar o status juridico dos animais, para
a partir dai, depreender se ha ou ndo uma lacuna legislativa. Nesse interim, ao analisar a
legislag@o vigente, revelou-se uma contradicao flagrante: enquanto a partir da interpretacdo da
CRFB/88 e de outras legislagdes esparsas € possivel perceber a presenga de direitos minimos
que conferem contornos de dignidade aos animais nao-humanos, o CC/02 os reduz a meros
objetos juridicos, perpetuando uma ldgica antropocéntrica pautada no pensamento kantiano e
cartesiano. Essa logica estd defasada, a partir das novas concep¢des de hermenéutica
constitucional, de modo que ¢ preciso compatibilizar todas as leis, desde que seja através da

sua interpretagdo, aos principios norteadores da CRFB/88.

Assim, ha de se ressaltar que os animais definitivamente ndo sdo meros objetos de
direito, mesmo que, assim como entendeu o Ministro Luis Felipe Salomao no julgamento do
REsp 1.713.167/SP, também ndo os compreenda como sujeitos de direito. Sendo assim,
mesmo que ndo se defina positivamente o status juridico dos animais, ¢ possivel fazé-lo a
partir da negativa. Isso porque, mesmo que nao sejam sujeitos, eles definitivamente nao

podem ser vistos como meros bens, ou coisas, ou ainda objetos de direito.

Conclui-se, portanto, dentro do contexto da familia multiespécie, os casos em que
ha conflitos acerca da convivéncia interespécie, entre tutores e pets, nao ¢ possivel regular a
lide pelo regramento de partilha de bens tipicamente adotado pelo direito. Dessa forma,
apresenta-se uma lacuna legislativa, possibilitando que sejam adotados, de modo andlogo, os
institutos juridicos dos Direitos das Familias, de modo que o animal de companhia, por mais

que seja claramente muito diferente de uma pessoa, funciona “como se filho incapaz fosse”.

Quanto ao segundo objetivo especifico — isto é, explorar as correntes doutrinarias
— este restou configurado a partir da analise da doutrina de autores renomados no campo do
Direito das Familias, representados principalmente por Maria Berenice Dias, Paulo Lobo e

Fébio Ulhoa Coelho. Todos esses defendem a necessidade de se superar a “coisificacdo” dos
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animais, de modo a adaptar a legislagdo as necessidades faticas atualmente impostas. A
analogia surge como oportunidade para solu¢do mais pratica para a resolucao da lacuna
legislativa, de modo a priorizar o “melhor interesse do animal” sobre possiveis disputas

patrimoniais.

Ademais, quanto ao terceiro objetivo — ou seja, examinar as solugdes
jurisprudenciais e as do direito comparado — destacou-se o REsp 1.713.167/SP, leading case
para dirimir conflitos acerca de convivio com animais, no seio da familia multiespécie, em
que se dispde que, mesmo que nao se considere o pet um sujeito de direito, ndo € possivel
também entendé-lo como “coisa”. Sendo assim, instrui o julgador que, nesses casos, ¢ cabivel

0 uso subsididrio e andlogo do instituto da guarda, unilateral ou compartilhada.

Em se tratando do direito comparado, destaca-se o caso da Suica e da Espanha,
com legislacdes bastante avancadas no sentido de promover o deslocamento da dignidade da
pessoa humana para a dignidade da vida, pautada na efetivacdo do Estado Socioambiental de
Direito. Ainda, destaca-se a Constituicdo do Equador, a qual, em um esfor¢o decolonial,
adicionou como principio constitucional o reconhecimento do direito da natureza como um
fim em si mesmo, circunstancia que, por mais que tangencia a temdtica central, também pode

ser usada para pautar a amplia¢do do escopo protetivo aos animais no pais.

Finalmente, quanto ao quarto objetivo — investigar as propostas legislativas —
foram apresentadas o PL 179/2023 e o PL 1806/2023, ambos tratando de temas relacionados
ao ambito da familia multiespécie, sendo o ultimo exclusivo para a regulamentagdo do
convivio interespécies no contexto do divorcio ou dissolugdo da unido estavel. Ainda, foi
explicitado o anteprojeto da reforma do Cédigo Civil que, se aprovado, sera revolucionario
para tematica da tutela dos animais no ordenamento juridico brasileiro, de modo que havera a
compatibilizagdo do principal instituto de regulamentagcdo das relagdes privadas com os

ditames da CRFB/&8.
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