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Poema marginal

Havia um rio, de margens estreitas, de modo que de um lado se podia ver o outro
lado
No meio do nada, aquele pedago do Pandeiros, filho do velho Chico

Se ia

Pelo caminho, meu pai me puxava o cavalo

Por 14, barulhos de bichos

E aquela conversa bonita sobre os pdssaros

Causos
e cangoes
Fecha a porta, mariquinha
E aquelas ndo-me-toque se fechavam
Havia um rio
e que jamais entdo houve de novo
Jamais o mesmo rio que banhava a menina
Jamais a mesma menina que se banhava no rio
Se suas margens eram estreitas
de modo que de um lado se podia ver o que vinha vindo do outro lado
aquele infinito de dguas eu ndo ousei provocar
nunca atravessei
Jfoi ele quem me atravessou

Diadorin Pieta Nunes Cabral
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RESUMO

Nesta tese, investigamos a influéncia do trago de animacidade sobre o processamento de
clausulas relativas de extrag@io de sujeito e de objeto, levando em consideracio dados do
Portugués Brasileiro ¢ Europeu. Para tanto, realizamos um estudo de corpus e cinco
estudos experimentais utilizando a técnica experimental da leitura automonitorada.
Muitos estudos sobre processamento de sentengas afirmam que h4 uma assimetria entre
clausulas relativas de sujeito e de objeto. A maioria desses estudos mostra que sujeitos
sdo mais rédpidos para processar do que objetos em clausulas relativas. As razdes para
esta assimetria, em geral, sfio ocasionadas pela complexidade sintitica dessas cldusulas.
Tais estudos normalmente nfio controlam o trago de animacidade e os estimulos usados
nestes experimentos geralmente possuem antecedentes animados para a extragio de
sujeito e de objeto. Alguns trabalhos, entretanto, indicaram que o trago de animacidade
¢ um fator relevante nfio apenas durante o processamento de sentengas, mas também na
distribuicdo de padrdes de clausulas relativas em linguas naturais. A hipétese que
assumimos aqui € que se o trago de animacidade realmente influencia a distribui¢do de
clausulas relativas, entfio o processamento on-line dessas estruturas seria afetado por
esse trago. O estudo de corpus foi realizado em Portugués Brasileiro € Europeu. Os
resultados mostram que clausulas relativas de sujeito e objeto animados nfo
representam a estrutura mais usual no Portugués. O objeto animado € especialmente
raro na lingua. Baseado nesta informag#o, estudos experimentais foram realizados. Nos
dois primeiros experimentos, ambos idénticos, um em Portugués Brasileiro e o outro em
Portugués Europeu, pretendiamos mensurar o tempo de processamento em clausulas
relativas de sujeito e objeto, todas elas com um trago animado. A partir destes
experimentos, poderfamos confirmar e corroborar com o que é apresentado pela
literatura no que diz respeito a este assunto: cldusulas relativas de sujeito foram
realmente mais rapidas para processar. Nos experimentos 3 e 4, respectivamente em
Portugués Brasileiro e Europeu, quatro condi¢des foram testadas, sujeito animado e
inanimado, assim como objeto animado e inanimado em clausulas relativas. Resultados
significantes foram obtidos e eles indicam um efeito principal de trago de animacidade.
Em vérias medidas, os objetos inanimados foram lidos ainda mais rapidamente do que
os sujeitos. No quinto experimento, aplicamos a técnica de leitura automonitorada,
contudo, com palavras isoladas. Testamos separadamente substantivos animados e
inanimados. Os resultados deste ultimo experimento nfio foram significativos. Isto
mostra que o trago de animacidade provavelmente nfo atua quando apenas palavras
isoladas sdo lidas, mas em vez disso este trago atua quando a distribuigfio da estrutura
frasal ¢ apresentada. Visando analisar nossos resultados, aplicados 4 DLT, a Teoria de
Dependéncia de Localidade, de Gibson (2000), como um modelo teérico basico.
Segundo essa teoria, o parser estd apto para acessar, entre outras fontes de informagéo,
a frequéncia de distribuico de padrdes animados na lingua e faz isso nos estagios
iniciais do processamento. Em outras palavras, a frequéncia das estruturas com itens
lexicais animados e inanimados foi determinante no processamento de clausulas
relativas de sujeito e objeto. A assimetria entre estas estruturas foi confirmada, mas foi
refutada quando o trago de animacidade foi apropriadamente controlado.

Palavras-chave: Relativas, sujeito, objeto, animacidade, semantica, parser, frequéncia.
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ABSTRACT

In this work, we investigate the influence of the animacy feature over the processing of
subject and object extraction in relative clauses, taking into consideration Brazilian and
European Portuguese data. In order to achieve this goal, a corpus study was performed
as well as five experimental studies through a self-paced experimental technique. Many
studies on sentence processing claim there is an asymmetry between object and subject
relative clauses. The majority of these studies show that subjects are faster to process
than objects in relatives clauses. The reasons for this asymmetry, in general, are due to
syntactic complexity of these clauses. Such studies normally do not control the animacy
feature and the stimuli used in those experiments generally have animate antecedents for
both subject and object extraction. Some works, however, have indicated that animacy
feature is a relevant factor not only during sentence processing, but also in the
distribution of relative clause patterns in natural languages. The hypothesis we assume
here is that if the animacy feature really influences the distribution of relative clauses,
then the on-line processing of these structures would be affected by this feature. A
corpus study was performed in Brazilian and European Portuguese. The results show
that animated subject and object in relative clauses do not represent the most usual
structure in Portuguese. The animated object is especially rare in the language. Based on
this information, experimental studies were made. In the two initial experiments, both
identical, one in Brazilian Portuguese and the other in European Portuguese, we
intended to measure the processing time in both subject and object of relative clause, all
of them with an animate feature. From these experiments, we could confirm and
corroborate what is presented by the literature concerning this topic: subject relative
clauses were indeed processed faster. In the experiments 3 and 4, respectively in
Brazilian and FEuropean Portuguese, four conditions were tested, animated and
inanimated subject as well as animated and inanimated object in relative clauses.
Significant results were achieved and they indicate an animacy feature main effect. In
several measurements, the inanimated object was read even faster than subjects. In the
fifth experiment, we applied the self-paced reading technique, however, with isolated
words. We tested separately animate and inanimate nouns. The results of this last
experiment were not significant. This shows that the animacy feature probably does not
act when only isolated words are read, but instead this feature takes over when a phrasal
structure distribution is presented. In order to analyze our results, we applied the DLT,
Dependency Locality Theory, from Gibson (2000), as a basic theoretical model.
According to this theory, the parser is able to access, among other sources of
information, the frequency of distribution of animacy patterns in the language and it
does so in the early stages of the processing. In other words, the frequency of structures
with animated and inanimated lexical items was determinant in processing subject and
object relative clauses. An asymmetry between these structures was confirmed, but this
asymmetry was undone when the animacy feature was properly controled.

Key-words: Relatives, subject, object, animacy, semantics, parser, frequency.
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Feliz de quem vive ainda no mundo dos substantivos:
O resto é literatura...
— Mario Quintana, Bau dos espantos.

CAPITULO 1
Introdugao

O processamento de frases tem ocupado parte importante das
investigacdes da Psicolinguistica Experimental nos Ultimos anos. Com o intuito
de investigar o que acontece quando compreendemos e produzimos frases,
pesquisadores vém desenvolvendo métodos e aplicando técnicas que
descrevem e explicam fendmenos linguisticos de maneira cada vez mais
refinada.

Neste trabalho, debrugamo-nos sobre o processamento de frases, mais
especificamente, sobre o processamento de clausulas relativas de sujeito e de
objeto. Nosso intuito € compreender como o Parser, o processador sintatico,
procede, quando do processamento de relativas, considerando-se um possivel
efeito do traco da animacidade'ao longo desse processo.

Este trabalho teve inicio no Brasil, na cidade de Natal, no Rio Grande do
Norte. A principio, intencionavamos pesquisar a influéncia da animacidade no
processamento de relativas no Portugués Brasileiro. No decorrer do processo,
porem, compreendemos que a ampliacdo da abrangéncia da pesquisa para
outra variedade da lingua poderia ser bastante produtiva no sentido de
compreendermos se os fendémenos investigados no Portugués Brasileiro
encontram evidéncias também no Portugués Europeu ou se sao fatos
observaveis apenas em uma dessas variedades.

Diante disso, parte dos nossos experimentos, bem como do estudo de
corpus a que nos referiremos mais adiante, foi feita na cidade de Braga, em
Portugal. Dito isso, estamos assumindo que ha nesta pesquisa um carater
comparativo entre as variedades Brasileira e Europeia da Lingua Portuguesa.

O mote desta pesquisa foi, a principio, a assimetria no processamento
dessas clausulas relativas de sujeito e de objeto. Muitos trabalhos em
psicolinguistica (cf. FORD, 1983; KING & JUST, 1991; KING & KUTAS, 1995;

! Animacidade — termo que se refere, grosso modo, a propriedade de um elemento possuir ou
nao possuir vida. Na se¢do 2.5 do segundo capitulo, definiremos o termo para os propésitos
desta tese.

UFP8
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FRAUENFELDER, SEGUI & MEHLER, 1980; HOLMES & O’REGAN, 1981;
MECKLINGER, et al,, 1995; SCHRIEFERS, FRIENDERICI & KUHN, 1995;
FRAZIER, 1987; OLIVEIRA, 2013; COSTA, et al., 2009; MANGAS, 2011, MAK,
VONK & SCHRIEFERS, 2002 & 2006) vém apontando para uma diferenca
entre o processamento dessas estruturas, a maior parte deles demonstrando
as clausulas relativas de sujeito, doravante CRS, como estruturas mais faceis
de serem processadas do que as clausulas relativas de objeto, doravante CRO,
uma vez que sao lidas em menos tempo, exibindo, pois, um menor custo de
processamento. As estruturas de que tratamos estao representadas nas frases
abaixo:

1. O-rapaz [que [ ] convidou vocé] estava furioso.
2. O rapaz [que vocé convidou [ _]] estava furioso.

Trabalhos ha, contudo, que relativizam essa assimetria. Mak, Vonk e
Schiefers (2002, 2006), por exemplo, trazem resultados interessantes a partir
de uma variavel normalmente desconsiderada na maioria dos estudos que
testaram a assimetria entre CRS e CRO, o trago da animacidade. Com efeito,
perceba-se que, nos exemplos acima, tanto o sujeito quanto o objeto no
dominio das relativas possuem o trago “mais animado” (e “mais humano,
inclusive). A partir de um estudo de corpus e da aplicagdo das Técnicas
Experimentais de Leitura Automonitorada e de Rastreamento Ocular, os
autores controlaram a animacidade, e os resultados normalmente encontrados
em outros trabalhos foram relativizados. Ou seja, a partir da manipulagao e do
controle de um tragco de natureza semantica, parece haver uma mudanga no
processamento dessas sentencas. Para ilustrar esta discussdo, apresentamos

abaixo exemplos das estruturas a respeito das quais estamos discorrendo.

3. (CRSa) Relativa de sujeito animado:
A mulher [que [__] matou o rapaz] é muito bonita.

4. (CRSi) Relativa de sujeito inanimado:
A pedra [que [__] matou o rapaz] ndo era muito grande.

5. (CROa) Relativa de objeto animado:
A mulher [que o rapaz matou [__]] € muito bonita.

6. (CROi) Relativa de objeto inanimado:
A pedra [que o rapaz jogou [__]] ndo era muito grande.

UFPB
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Sem, por ora, atermo-nos a questdes de cunho teérico em sentido
stricto, vamos agora apresentar, ainda que sucintamente, alguns dos modelos
de processador sintatico com os quais a psicolinguistica trabalha atualmente.
Tais modelos se diferem em alguns aspectos. A este trabalho interessa
sobremaneira o fato de estar em discusséo o tipo de informacgéio a que o parser
tem acesso nos primeiros estagios da compreenséo da frase.

Modelos mais modulares compreendem o parser como modular, serial e
incrementacional, como é o caso da Teoria do Garden-Path, de Frazier (1979).
Visto assim, trabalhando de maneira simples, o parser da conta do
processamento sintatico de uma dada estrutura em tempo 6timo. Por outro
lado, modelos mais conexionistas compreendem que o falante tem acesso a
informagdes de varios tipos, ou seja, informacbes sintaticas sdo acessadas
simultaneamente com informagées, por exemplo, semanticas e pragmaticas.

Posto de outra forma, o questionamento que se faz é o seguinte: o
parser, no momento inicial do processamento, analisaria apenas informagdes
sintaticas, o que é conhecido como encapsulamento sintatico, ou ele teria
acesso a informagdes de natureza lexical, semantica, pragmatica ou mesmo
discursiva?

Para tanto, faz-se necessario considerar que, para a teoria do Garden-
Path, que serd mais detalhada no préximo capitulo, ha estagios distintos no
processamento linguistico. A priori, no primeiro estagio do processamento, a
que nos referimos como momento on-line, o parser opera de maneira a atribuir
representagbes estruturais ao input linguistico. Num segundo momento, num
estagio mais tardio, as informacdes de natureza semantica, pragmatica e
discursiva entram em cena, ao que chamamos de momento off-line. O primeiro
estagio é, portanto, reflexo, automatico, distinto do segundo que é mais
reflexivo. A separagdo entre esses estagios nao é facil ou clara, haja vista
serem processos que ocorrem em fragées de segundo.

Interessa-nos, particularmente, dois modelos de processamento, cujas
perspectivas tedricas se distinguem. Para uma delas o parser é definido como
um mecanismo modular, que analisa a estrutura exclusivamente a partir de
informacdes sintaticas no primeiro estagio da compreensido, para a outra

z

perspectiva, o processamento é mais interativo, em que as informagdes
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estruturais e ndo estruturais sdo processadas simultaneamente, de maneira
que o parser poderia avaliar diversas andlises ao mesmo tempo, e no caso de
estruturas ambiguas, construir diversas estruturas sintaticas em paralelo,
deixando para escolher aquela que se apresentar como melhor no decurso do
processamento linguistico, ao fim da sentenca.

Para além dessas duas concepgbes, ha modelos interativos, que
pressupéem, por um lado, um parser incremental e serial, porém, sem o
chamado encapsulamento sintatico dos modelos modularistas. Tais modelos
sdo de especial importéncia para as anadlises e discussdes que esta tese
pretende empreender. A DLT? — The Dependency Locality Theory — (GIBSON,
2000), um modelo que se encaixa nos pressupostos dos modelos interativos,
sera devidamente discutida por seus pressupostos na segio 2.4.4, do proéximo
capitulo.

Mais adiante neste trabalho, discutiremos com a devida atengdo alguns
modelos de processamento que descrevem esses estagios. Nesta introdugéo,
vale-nos afirmar que o estudo que ora se instaura pretende lancar a discusséo
sobre a natureza das informagdes acessadas pelo parser no primeiro momento
da compreensdo da frase, ou mais detidamente, da compreensdo das
clausulas relativas de sujeito e de objeto no tocante a influéncia da frequéncia
do traco da animacidade sobre essas estruturas.

Para esta empreitada, para além da revisao bibliografica concernente ao
tema, valer-nos-emos de um estudo de corpus, e no tocante a parte
experimental, realizamos cinco experimentos por meio da Técnica
Experimental de Leitura Automonitorada, sendo que o Ultimo foi feito com
palavras isoladas.

A organizacéo formal desta tese dar-se-4 em 5 capitulos. O primeiro é
composto por esta introdugéo, que de maneira breve descreve o fenémeno que
pretendemos abordar.

No segundo capitulo, pretendemos descrever o estado da arte, quando
elencaremos alguns trabalhos que abordam o tema de nossa pesquisa com
uma breve discussdo em torno de seus resultados. O capitulo sera composto

por 5 segbes, na primeira (2.1), descreveremos a estrutura da relativa do ponto

? Teoria da Dependéncia Local — Manteremos a sigla tal qual a teoria é conhecida, no Inglés — DLT.
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de vista sintatico. Na segunda (2.2), abordaremos alguns estudos sobre
assimetria entre CRS e CRO. Na terceira (2.3), discutiremos alguns resultados
experimentais que testaram e discutiram a influéncia da animacidade em
estruturas relativas. Na quarta segcéo (2.4), traremos a baila os modelos de
processamento que nos interessam a discussédo ora abordada. Na subsegéo
(2.4.4), discutiremos a DLT, de Gibson (2000), que assumiremos nesta
pesquisa como modelo que abarca o fenémeno aqui investigado. Na quinta
secdo (2.5), discutiremos o traco da animacidade para delineagéo de nossos
propdésitos nesta tese.

O terceiro capitulo trard os resultados de dois estudos de corpus que
orientam nossas analises no que tange a frequéncia do fendmeno investigado,
o primeiro em Portugués Brasileiro — PB — e 0 segundo em Portugués Europeu
— PE. Com esses corpora analisados, pretendemos discutir a distribuicdo de
CRS e CRO no que tange a animacidade do termo antecedente da relativa.

No quarto capitulo, os cinco experimentos por noés realizados serao
descritos e discutidos em quatro segdes distintas. Na primeira secédo, (4.1),
descreveremos e discutiremos os resultados dos experimentos 1 e 2, em que
testamos, por meio de leitura automonitorada, CRS e CRO com termos
animados, respectivamente em Portugués Brasileiro e Europeu. O objetivo é
averiguar se, controlando sistematicamente a animacidade, trazendo todos os
antecedentes com o trago animado, as relativas de sujeito serdo mais faceis de
processar. Nossa hipdtese é de que serdo, conforme aponta literatura em
psicolinguistica. Na segunda sec¢ao, (4.2), discutiremos os experimentos 3 e 4,
em que controlamos o trago da animacidade de CRS e CRO. O experimento 3
foi feito em PB e o experimento 4 foi feito em PE. Partimos da hip6tese de que
a manipulagdo da animacidade dos termos antecedentes mudara o tempo de
processamento das relativas e as CRS ndo serdo, necessariamente, as
estruturas mais rapidas de serem lidas. Na terceira secéo (4.3), traremos os
resultados do experimento 5, feito com palavras isoladas animadas e
inanimadas do PB, partimos da hipétese de que a animacidade sé sera
acessada na estrutura frasal, e palavras isoladas ndo serao lidas com tempos
diferentes apenas pela manipulagdo do trago. Na quarta secao (4.4), faremos

uma discusséo geral de nossos resultados com base nos pressupostos teéricos
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assumidos na pesquisa e na secao (4.5) discutiremos nossos resultados diante
dos modelos teéricos de processador sintatico aqui discutidos.

Por fim, no quinto capitulo faremos nossas consideragdes finais, quando
discutiremos os resultados de todos os experimentos realizados, bem como as
analises feitas a partir do estudo de corpus para, diante de nossa discusséo
tedrica, termos uma descrigdo adequada dos fendmenos aqui empreendidos
com o intuito de explica-los.
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Na noite de estreia, depois que todos se foram e as luzes se apagaram, a bailarina
deitou-se no fio e adormeceu
— Marina Colasanti, Um espinho de marfim.

CAPITULO 2
Estado da Arte

'A complexidade de uma clausula relativa bem como seu papel central na
recursividade fazem dessa estrutura um ponto de discussdo fundamental a
descrig&o e a explicagdo do aparato humano de produgéo e compreensao da
linguagem.

Segundo Costa et al. (2009, p. 211), as relativas “s&o um indicador
valido por se reconhecer que sdo uma &area em que diferentes populagdes
encontram dificuldades, ndo havendo, contudo, consenso relativamente a
natureza da dificuldade”. Clausulas relativas sdo estruturas linguisticas
encaixadas em outras estruturas por meio de adjung&o. Sintagmas complexos
que, recursivamente, podem modificar um sintagma nominal, SN, adjungindo-
Ihe tantas propriedades quanto o discurso corrente e a meméria de trabalho do
falante/ouvinte permitirem.

Disto isso, neste capitulo, revisaremos alguns trabalhos que discutem as
relativas de sujeito e de objeto para compreender melhor como essas
estruturas s&o processadas na mente humana do ponto de vista da
psicolinguistica.

2.1 Estrutura da Relativa

Para uma descricdo das relativas e para uma melhor elucidacdo do
fenbmeno que abordaremos neste trabalho, trazemos os exemplos que se
seguem:

7. A menina foi a festa.
8. A menina que conheci foi a festa.
9. A menina que conheci que usava os 6culos foi i festa.

10. A menina que conheci que usava os éculos que foram roubados foi a festa.
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As sentengas acima relacionadas ilustram o encaixamento de estruturas
relativas. Em 8, “que conheci’, uma estrutura sentencial se encaixou a outra
estrutura por meio de um pronome relativo. Em 9, duas estruturas, “que
conheci’ e “que usava os 6culos” foram encaixadas. Em 10, foram trés
estruturas, “que conheci’, “que usava os 6culos” e “que foram roubados”. A
principio, poderiamos encaixar varias outras estruturas, uma vez que a relativa
€ uma estrutura adjungida. Contudo, outros fatores apresentam-se como
limitadores quando aumentamos a complexidade de encaixe das relativas.

Por ora, é relevante considerar que, em uma lingua natural, temos
estruturas que funcionam como predicadores, como complementos, ou como
adjuntos. As relativas, em especifico, sdo adjuntos oracionais, a respeito dos
quais discorreremos mais adiante.

Os predicadores projetam seus argumentos na frase . Noutras palavras,
sdo termos que suscitam outros termos para que possam se realizar no
discurso. Um exemplo de predicadores sdo os verbos. Um verbo se realiza em
sua forma finita quando da projecdo de seus argumentos.

Assim, o verbo “amar”, por exemplo, s6 tera sua grade argumental
saturada quando da insercdo de um sujeito e de um objeto. Ou seja, no
discurso, esse verbo ndo se realiza como “amar Maria” ou “Jodo amar”, mas
como, por exemplo, “Jodo ama Maria’. Sendo o verbo “amar” um verbo
transitivo direto, ele predica ao projetar seus dois argumentos necessarios a
construgédo do discurso, mesmo que esses argumentos, eventualmente, nao
sejam foneticamente realizados.

Em contrapartida, o SN “Maria” foi complemento do verbo, elemento sem
o qual nao teriamos a completude dessa estrutura. Dizemos com isso que o
“objeto direto” funciona como complemento, elemento sem o qual ndo podemos
ter uma sentenga bem formada, pelo menos nos casos em que eles s&o
necessarios.

Ha termos do discurso, porém, que nao predicam e tampouco sio
necessarios a completude de uma estrutura argumental, sdo os termos
adjungidos, tradicionalmente chamados de adjuntos. Logo, “Jodo ama Maria” é
constituido por um predicador e dois argumentos, um interno (objeto direto) e
um externo (sujeito). Contudo o discurso possui ainda estruturas que néo

predicam e que ndo sdo exigidas por predicadores, assim temos:
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11. Jodao ama Maria incondicionalmente.

Perceba-se que “incondicionalmente” modifica a estrutura sentencial,
mesmo nao tendo sido uma exigéncia necessaria a completude da frase. As
clausulas relativas s&o adjuntos cuja estrutura nos & fundamental neste
trabalho.

Para maior clareza, descrevemos abaixo as arvores sintaticas que nos
sdo importantes & compreensdo do fendmeno linguistico que pretendemos
investigar neste trabalho. Para tanto, tomaremos a representagéo arbdrea da

teoria X-Barra, uma vez que, conforme Kenedy (2013, p. 196), a teoria X-Barra

é interessante e Util justamente porque ela nos oferece um modelo de
representacdo arbérea capaz de dar conta de todos os tipos de
relacdo sintatica, seja a de um nucleo e complemento, ou a de
especificador e nlcleo ou ainda a de adjung&o entre sintagmas.

Como pretendemos compreender a estrutura de uma clausula relativa,
interessa-nos, sobremaneira, representar a constituicdo das estruturas
adjungidas. A seguir, representamos a relagdo de um ndcleo com o seu

complemento (argumento interno) e com o seu especificador (argumento

externo).
12.
A menina comprou um livro.
sV
/\
SN Vv’
l /\
N v SN
| | l
amenina comprou N

um livro
Em 12, temos a estrutura de uma sentenga com verbo transitivo direto.
Note-se: “comprar’ se apresenta saturado com dois argumentos, um interno,
“um livro”, e outro externo “a menina’”.
Cabe ser posto, porém, que a concatenagdo entre o verbo e seus
argumentos nao se da ao mesmo tempo. Primeiro ocorre a concatenagao, ou

seja, a operagdo merge, entre o verbo e seu argumento interno “um livro®.
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Posteriormente, “comprou um livro” sofre o segundo merge, agora com o
argumento externo, “a menina’.

Essa ordem nos é importante, uma vez que contraporemos em nossa
investigacéo as diferengas de processamento entre estruturas de sujeito e de
objeto.

Na representacéo acima, V', (Ié-se v-barra) é a projegéo intermediaria de
V com seu argumento interno, “um livro”. SV é a projecdo maxima de V,
indicando a relagdo entre V e seu especificador, o argumento externo. Na
sequéncia, apresentamos a representacédo arborea de uma estrutura com um

termo adjungido.

13.

A menina comprou um livio noshopping.

sV
sv SP
/\ /‘\
SN v P SN
| N | l
N T " '

amenina  comprou l: shopping
um livio

Em 13, temos um adjunto preposicionado, um SP. Como se vé, a
adjuncdo acontece pela combinagdo de dois sintagmas (SV/SP), ou nas
palavras de Kenedy (2013, p.199), “isso significa que o sintagma que recebe a
adjuncdo e, dessa forma, projeta-se novamente na estrutura sintatica é o
sintagma verbal. Por sua vez, o SP é o sintagma que se adjunge ao SV.” Ou
seja, as relagbes de adjungdo se dado entre as projecbes maximas dos
sintagmas.

Por fim, temos os sintagmas complementizadores, SC, uma categoria
funcional que “estabelece a relagdo entre oragées numa dada sentenca”
(Kenedy, 2013, p.200). As clausulas relativas sao estruturas adjungidas a
outras clausulas, e a relagdo que se da entre elas esta abaixo representada. A
representacdo arbérea é simplificada, omitindo categorias funcionais, mas

atende aos objetivos desta tese.
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14. A menina comprou o livro que eu li.

sv
s v
a melnina V/\SN
comprou SN/\\SC
%l spec/\ C
o livro qu‘en C/\SV
s
| T
N \' ti

I |
eu li

Como se pode perceber, o complementizador, em sua projecdo maxima,
estabelece uma relagdo de adjungdo com a projecdo maxima do sintagma
nominal. Mais que isso, o pronome relativo, quando introduz uma relativa, se
move para a periferia esquerda da oragéo relativa, por meio da operagao
denominada Move. Mais adiante descreveremos com mais rigor essa
operagdo, por ora, basta-nos afirmar a existéncia da operagcdo que é
constitutiva de uma relativa, e que esse movimento, denominado movimento A’
(A-Barra) é fundamental a gramaticalidade da sentenca.

O sintagma verbal, por sua vez, encontra-se completo com seus
argumentos, interno e externo, devidamente saturados. A derivagao de frases
se da por meio da aplicagédo de algumas operagdes como Merge e Move, a que
nos referimos ha pouco.

Chomsky (1995) defende que a derivagdo ocorre por meio de fases.
Assim, a meméria de trabalho de um falante, mesmo por sua limitagéo, opera
com fases aplicando tais operagdes e enviando para as interfaces, a que
denominamos Forma Fonética (FF) e Forma Légica (FL) o resultado dessas
fases.

Ou seja, “a menina comprou um livro” tem seu ciclo fechado quando da
concatenagdo de seus argumentos, como “que eu I’ tera seu ciclo completo
quando da saturagéo dos sintagmas que constituem a clausulas como ainda do

movimento A’ necessario a formagao de uma relativa.

L el e e
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O sujeito de uma sentenga, conforme exposto até aqui, possui uma
relagdo com o verbo distinta da relagdo que ha entre o verbo e o objeto. Em um
verbo transitivo direto, o objeto € o complemento verbal, o argumento interno,
item necessario & saturagdo do verbo quanto a sua grade argumental. O sujeito
também é necessario a essa mesma saturagdo, mas como argumento externo,
estabelecendo com o verbo uma relagdo menos direta.

Diante disso, podemos afirmar que, sintaticamente, sujeito e objeto sédo
elementos distintos entre si. Para além dessa consideragao, a psicolinguistica
vem demonstrando, nos Ultimos anos, que as clausulas relativas de sujeito séo
diferentes das relativas de objeto, e para esse fato, atribuem-se explicagdes,
sobretudo, de ordem sintatica. Posto assim, sentengcas como 15 e 16 sao

processadas de formas distintas:

15. CRS: A menina que;[_Jiconhece o escritor comprou o livro.

SN
V/.\

SN
/\
SN CRO
/\
qu- sV
/\
SN \'4
//\
\ SN

Trata-se de duas representagbes bastante simplificadas, mas que
atendem aos objetivos desta tese porque demonstram que a cadeia formada
no Move de um CRS é local, mas de um CRO nao é. Algo que sera discutido
mais adiante.

Em 15, “a menina” é o termo relativizado, na clausula relativa esse termo
assume a posigao de sujeito por meio da correferéncia com o pronome relativo

— a menina conhece o escritor. Em 16, novamente sendo o termo relativizado,

L)
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esse termo funciona como objeto — o escritor conhece a menina. Como se vé
nas representagbes arbéreas, tais diferencas tém implicagées diretas no
movimento A’ a que nos referimos ha pouco. Os indices, “i” e “|" representam o
movimento realizado pelo constituinte.

Segundo Braga, Kato e Mioto (2009, p. 242), “o processo de
relativizagdo se realiza por meio de um pronome-Q”. Ainda segundo esses
autores, as construgbes acontecem a partir de um movimento (operagao
Move), em que o pronome relativo (pronome-Q), € movido para a periferia
esquerda da oragdo, uma vez que, se permanecessem onde foram gerados, as
sentencgas seriam agramaticais.

O pronome movido, por sua vez, deixa, no lugar em que foi gerado, uma

categoria vazia, conforme demonstrado acima, movendo-se para a posicédo de
especificador do complementizador. Na versdao minimalista da gramatica
gerativa, segundo Sedrins (2013, p. 202), “a operagdo Mover é na realidade
produto da atuagéo de trés mecanismos: Copiar, Concatenar, Apagar”.
- Ainda segundo esse autor, “de uma maneira bem simplificada, podemos
entender movimento como a propriedade, verificada nas linguas naturais, de
um constituinte ser interpretado em uma posic¢ao distinta daquela em que é
foneticamente realizado”.

Como se pode notar, a formacgao de uma relativa de sujeito ou de objeto
se da de maneira semelhante, mas o lugar em que o termo relativizado é
gerado varia, quando tratamos de uma CRS ou de uma CRO. Gibson (cf. 2000)
afirma que a complexidade de integracao estrutural depende da distancia ou
localidade entre dois elementos a serem integrados. Ainda segundo esse autor,
um fendmeno de complexidade bem estabelecido a ser explicado por uma
teoria de recurso computacional € a complexidade superior de uma CRO
quando comparada a uma CRS. Em outras palavras, entre o termo relativizado
e o seu lugar de aposi¢cdo, ha mais material linguistico numa CRO do que
numa CRS, o que facilita a leitura das relativas de sujeito. Porém, a DLT
(GIBSON, 2000) considerara outros fatores quando da analise das diferencas
de processamento que ha entre essas estruturas. Ao que mais adiante
discorreremos.

Nesta secdo, portanto, descrevemos a estrutura de uma clausula

relativa, uma estrutura adjungida, encaixada a outro constituinte sentencial por
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meio de um pronome relativo, que se move para a periferia esquerda do
sintagma complementizador. Sendo um adjunto, a relagdo entre a estrutura

relativa, ou do sintagma complementizador, se da na projecdao maxima de SN.

2.2 Estudos sobre assimetria entre CRS e CRO

Conforme apontamos na segdo anterior, CRS e CRO s&o estruturas
diferentes entre si. Do ponto de vista sintatico, as relativas de sujeito possuem
um argumento externo relativizado, ao passo que as relativas de objeto
relativizam um argumento interno.

Alguns estudos (cf. FORD, 1983; KING & JUST, 1991; KING & KUTAS,
1995; FRAUENFELDER, SEGUI & MEHLER, 1980; HOLMES & O’REGAN,
1981; MECKLINGER, et al.,, 1995; SCHRIEFERS, FRIENDERIC| & KUHN,
1995; FRAZIER, 1987; OLIVEIRA, 2013; COSTA, et al., 2009; MANGAS, 2011,
MAK, VONK & SCHRIEFERS, 2002& 2006) no ambito da psicolinguistica
experimental vém apontando uma diferenga de processamento das CRS em
relagdo as CRO. Ou seja, os usuarios das linguas naturais processam essas
estruturas de maneira diversa, o que acarreta um maior ou menor tempo para a
leitura de sentengas que contém CRS ou CRO. Para Costa et al. (2009, p.
212), trabalhos diversos demonstram “haver uma assimetria entre tipos de
relativas na aquisicdo destas estruturas, o que indicard que eventuais déficits
relacionados com as relativas ndo se prendem globalmente com o tipo de
estrutura, mas apenas com alguns sub-aspectos”. Posto desta maneira,
debrugamo-nos sobre a assimetria que ha no processamento de CRS e CRO
com o fim de compreender melhor como o parser as processa nos primeiros
estagios da compreenséo e sobre a influéncia do trago da animacidade nas
referidas estruturas.

Essa assimetria foi verificada no Inglés nos trabalhos de Ford (1983), de
King & Just (1991), e de King & Kutas (1995), em que a clausula perde a
ambiguidade na palavra que segue o pronome relaftivo. Cabe ser posto que a
lingua Inglesa possui uma estrutura semelhante a do Portugués, no que se
refere as relativas, que também desambiguiza a estrutura relativa logo apés o

pronome, sendo assim, quando temos uma relativa de sujeito, a palavra que se
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segue ao pronome relativo € um verbo; se for uma relativa de objeto, teremos
um SN.

A mesma assimetria foi encontrada no Francés, que ndo possui
ambiguidade no relativo, ja que ao pronome relativo estd marcado como o
sujeito (qui) ou como o objeto (que) da clausula relativa (FRAUENFELDER,
SEGUI & MEHLER, 1980; HOLMES & O'REGAN,1981). Resultados
correspondentes também foram obtidos para o Aleméao (MECKLINGER et al.,
1995; SCHRIEFERS, FRIEDERICI, & KUHN, 1995).

Usando varias medidas diferentes, esses estudos mostram que
clausulas relativas de objeto estdo associadas a mais dificuldade de
processamento que as clausulas relativas de sujeito.

Como ja foi posto, em Inglés, a clausula perde a ambiguidade pela
palavra seguinte ao pronome relativo (um verbo ou um SN). Clausulas relativas
em Holandés e Alemao, contudo, sdo finalizadas em verbo. Portanto, em
Holandés e Alemé&o as clausulas relativas ndao perdem a ambiguidade pela
categoria sintatica da palavra que segue o pronome relativo. Em Alemao, em
muitos casos a clausula relativa perde a ambiguidade pela marca de caso do
pronome relativo ou do SN que segue o pronome relativo. Em Holandés, nédo
ha nenhuma marca de caso nos pronomes relativos € SNs completos, e,
portanto, as clausulas relativas perdem a ambiguidade apenas no auxiliar. A
marca de numero no auxiliar tira a ambiguidade da sentenga com relagéo a
uma clausula relativa de sujeito. Posto de outra forma, o Alemé&o e o Holandés
possuem diferengas estruturais nas sentencgas relativas quando comparadas ao
Portugués e ao Inglés que precisam ser consideradas neste trabalho.

Em Holandés e Alemao foi investigado se a designacdo da fungéao do
sujeito é influenciada pelo ajuste tematico entre os termos na clausula relativa e
o verbo principal (MECKLINGER et al., 1995; SCHRIEFERS et al., 1995). Nos
experimentos, foram usados participios passados que foram enviesados para
tomar um dos termos na clausula relativa como o sujeito e o outro como o
objeto. Foram apresentadas sentengas, em que um dos protagonistas seria
mais provavel de ser o sujeito do verbo principal que o outro. Os resultados
mostraram que o ajuste tematico ndo foi suficiente para que o tempo de

processamento do sujeito fosse menor do que do objeto. Diante disso, os
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autores deduziram que o parser ndo tem acesso a esses tragos semanticos no
primeiro momento do processamento.

Trueswell, Tanenhaus, e Garnsey (1994), por sua vez, usaram a
animacidade para manipular o ajuste tematico de um SN inicial de sentenca
com o verbo que o seguia em Lingua Inglesa. Esta manipulagdo do ajuste
tematico afetou os tempos de leitura para clausulas relativas reduzidas e
completas. Geralmente, clausulas relativas reduzidas como em 17, abaixo,
levam a tempos de leitura mais longos no by-phrase, que clausulas relativas
completas, pois os leitores preferem uma leitura de verbo principal do participio
passado que tem que ser reanalisado na leitura do by-phrase. O by-phrase é “o
elemento de carater agentivo em passivas” (JUNIOR e CORREA, 2015, p. 93).
Os autores mostraram que a diferenga entre clausulas relativas reduzidas e
clausulas relativas completas desapareceu quando o substantivo antes do
verbo foi inanimado, como em 18.

17. O réu examinado pelo advogado®...
18. A evidéncia examinada pelo advogado®...

Esse trabalho é relevante & nossa discussdo haja vista termos a
manipulagdo do trago da animacidade como fator que modifica o tempo de
leitura de clausulas relativas, do que se pode inferir que o acesso a esse trago
pode acontecer ja nos estagios iniciais do processamento, ao que mais adiante
nos deteremos mais detalhadamente. Sobre essas estruturas, Traxler (2012)
faz consideracdes sobre o trago da animacidade e de como a frequéncia atua
para um processamento mais ou menos custoso dessas estruturas. Sobre isso,
discorremos mais detidamente na seg¢éao 2.4.4.

Em Portugués, também alguns trabalhos ja demonstraram a assimetria
das CRS em relagdo as CRO, como na maioria dos casos, também trazendo
as relativas de sujeito como mais rapidas de serem lidas do que as relativas de
objeto. Oliveira (2013) realizou trés experimentos com a Técnica Experimental

de Leitura Automonitorada com estruturas com CRS e CRO. Seu foco eram as

*The defendant examined by the lawyer was...
“The evidence examined...
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diferengas entre as relativas com encaixe central e a direita. Em seu trabalho, o
autor comprovou uma assimetria entre tais estruturas, sendo as CRS
significativamente mais rapidas de serem lidas do que as CRO.

Oliveira (2013) tinha seu foco no encaixe das clausulas relativas, e no
tocante as diferengas no tempo de processamento o autor explicou a partir das
diferencas sintaticas que ha entre elas, como a distancia e a complexidade dos
termos relativizados. Segundo ele, as CRS sdo mais facilmente processadas
porque ‘esse tipo de extragdo descreve uma cadeia linearmente e
estruturalmente menor” (OLIVEIRA, 2013, p.77). A seguir, transcrevemos 4

estruturas retiradas do trabalho de Oliveira (2013, p.1).

19. O banqueiro que encontrou o repérter atacou o senador.
20. O banqueiro que o repérter encontrou atacou o senador.
21. O senador atacou o repérter que encontrou o banqueiro.
22. O senador atacou o repérter que o banqueiro encontrou.

Conforme se pode observar, todos os substantivos relativizados
(banqueiro, repérter, senador) sdo animados, notadamente humanos.

Assim como Oliveira (2013), Mangas (2011) também analisou estruturas
relativas e encontrou uma assimetria entre elas. A autora desenvolveu seu
experimento com 6 criangas com deficiéncia auditiva e 6 criangas sem
deficiéncia. A partir do reconhecimento de imagens foi elaborado um teste com
sentengas contendo CRS e CRO, sendo elaborado ainda um teste de
preferéncia. No teste de identificacdo de imagens, as criangas eram expostas a
duas imagens, como as que se seguem, e, na sequéncia, o experimentador
questionava a crianca:

a- Experimentador: mostra-me o soldado que o médico esta a pintar.
(MANGAS, 2011, p.61)

Figura 1: Figuras retiradas do trabalho de Mangas (2011, p. 60).
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Em seguida, eram postas outras duas figuras, como as que se seguem,
entdo a criancga era questionada.
b- Experimentador: mostra-me o menino que estd a pentear o rei.
(MANGAS, 2011, p.62).

Figura 2: Figuras retiradas do trabalho de Mangas (2011, p. 60).

Cabe salientar que todas as figuras eram animadas (soldado, médico, rei
e menino), o0 mesmo se repetiu com todas as figuras do teste.
Nas tarefas de preferéncia, as criangas tinham que responder a

questdes como as que se seguem:

c- Experimentador: ha dois meninos a passear na rua: um menino encontra
o professor e o outro menino encontra um amigo. Que menino gostavas mais
de ser?

d- Experimentador: ha dois meninos a passear no jardim. O av6 abraca um
menino e a mae abraga o outro menino. Que menino é que gostavas mais de

ser?

Neste segundo teste, havia estruturas com termos inanimados, mas
segundo a prépria autora, ndo houve um equilibrio rigoroso do trago da
animacidade, das vinte estruturas testadas, 6 eram inanimadas, como a que se

segue:

23. Gostava mais de ser o menino que o radio desperta.

O foco da autora eram as diferencas de processamento dessas
sentencas entre criangas com deficiéncia auditiva e criangas sem deficiéncia

auditiva. Em ambos os testes, tanto nas CRS quando nas CRO, as criangas
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com deficiéncia auditiva foram mais lentas nas tarefas, e em ambos os grupos
de sujeitos, as CRS foram lidas significativamente mais rapido que as CRO. Ou
nas palavras da autora: “Todas as criangas apresentaram melhores resultados
na identificagao das relativas de sujeito do que na identificagio das relativas de
objecto” (MANGAS, 2011, p.80).

Posto desta forma, Mangas (2011) também encontra uma assimetria
entre CRS e CRO, sendo as relativas de sujeito mais faceis de processar do
que as relativas de objeto.

O trabalho de Mangas, por sua vez, tem suas bases no trabalho de
Costa et al., (2009), que também testaram relativas de sujeito e de objeto com
foco na assimetria de processamento dessas estruturas. Ja no inicio do
trabalho dos referidos pesquisadores, eles fazem algumas consideragdes

acerca de fatores estruturais que distinguem as CRS das CRO.

as relativas de sujeito e objecto sdo estruturas complexas que
envolvem dependéncias A-barra (com movimento), distinguindo-se
pelo facto de apenas as de objecto envolverem uma dependéncia em
que ha intervencdo de um argumento/papel temético, isto €, em que o
papel tematico do objecto atravessa o papel tematico do sujeito
(COSTA et al., 2009, p. 212).

Para ilustrar o que afirmam acima, os autores trazem os exemplos que
se seguem:

a. Gostava de ser o rapaz que visitava o avé.

b. Gostava de ser o rapaz.

O trabalho de Oliveira (2013), mencionado anteriormente, explica a
assimetria no processamento dessas estruturas com base em argumentos da
mesma ordem que Costa et al. (2009), ou seja, com base em fatos de natureza
sintatica.

Costa et al. (2009) realizaram dois experimentos, sendo um com
producéo de relativas e outro com compreensao, a partir do reconhecimento de
imagens. Os testes foram feitos com criangas sem déficit de linguagem,

criangas com déficit e um grupo controle, formado por adultos. Os
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pesquisadores encontraram a mesma assimetria relatada na maior parte da
literatura que trata do tema. As CRS foram significativamente mais faceis de
processar, tanto em tarefas de produg¢do quando de compreensio, do que as
CRO. Costa et al. usaram imagens de pessoas e animais, todos animados, nas
tarefas de reconhecimento de imagem.

Por ora, o que esta posto é que, nos trés trabalhos supracitados que
analisaram as relativas na lingua Portuguesa (OLIVEIRA, 2013; MANGAS,
2011 E COSTA et al, 2009), as CRS e CRO sdo assimétricas entre si,

necessariamente sendo as CRS mais faceis de processar do que as CRO.

2.3 A influéncia do trago da animacidade no processamento de

sentencgas relativas

Alguns trabalhos vém demonstrando que fatores de ordem semaéntica
também podem interferir no processamento de CRS e CRO. Conforme
apontamos na secdo anterior, Trueswell, Tanenhaus, e Garnsey (1994),
Mecklinger et al., (1995) e Schriefers et al., (1995), manipularam tragos
semanticos, incluindo-se a animacidade, e a partir de diferentes medidas
apontaram para influéncias mais ou menos significativas desses tragos no
processamento de relativas.

Dois trabalhos, contudo, trataram mais diretamente do tragco da
animacidade em CRS e CRO, e por isso discutiremos seus resultados nesta
secéo. Ambos os trabalhos séo de Mak, Vonk e Schriefers (2002, 2006).

No trabalho de 2002, os autores partem do argumento de que, embora a
literatura que aborda a assimetria entre CRS e CRO venha demonstrando por
medidas diversas que as relativas de sujeito sdo mais rapidas, portanto, mais
faceis de processar do que as de objeto, esses trabalhos desconsideram
estruturas com termos inanimados, ou pelo menos ndo controlam esse trago
nos experimentos.

A partir dessa consideragdo, os autores citam o trabalho de Zubin
(1979), em que o autor estudou o efeito da animacidade na distribuicdo de
clausulas relativas de sujeito e de objeto. Para Zubin, regularidades podem ser

conduzidas por saliéncia e por animacidade.
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Ou seja, Segundo Zubin (1979), um item linguistico que é mais saliente
tende a ser sujeito da sentenga. No argumento do autor, a disponibilidade do
item & fator importante para se estabelecer a saliéncia.

Logo, quando tratamos de uma relativa, temos um termo antecedente,
retomado pelo pronome relativo, e um termo dentro da subordinada encaixada.
Visto assim, o termo mais disponivel é o primeiro a aparecer, ou seja, o termo
antecedente, que vem a ser dessa forma o item mais saliente, portanto,
primeiro candidato a ser o sujeito da sentenca.

Zubin (1979) estabelece ainda que um item animado seréa preferido para
ser sujeito da sentenga. Ou seja, quando temos um termo antecedente
animado, ha duas forgcas que atuam sobre ele para que ele seja o sujeito da
sentenca. As evidéncias para essas consideragbes Zubin encontrou num
estudo de corpus com clausulas relativas do Alem&o com itens animados e
inanimados.

A partir do estudo feito por Zubin e das consideragées no tocante a
realizagao das relativas nas linguas humanas, Mak, Vonk e Schriefers (2002)
realizaram dois estudos de corpus, um em Alemao e outro em Holandés. Para
o estudo de corpus do Holandés foram usadas duas edigbes do jornal diario
Trouw (16 e 17 de setembro de 1993).

Estes textos contém 120.000 palavras. Para o estudo de corpus Alemao
foram usadas quatro edigdes da versao digital do jornal diario Die Welt (15, 19
e 20 de Novembro de 1995 e 2 de Dezembro de 1995). Estes textos contém
75.000 palavras.

S6 interessavam as estruturas com sujeito e objeto, e foram encontradas
nessas condigbes 286 relativas em Holandés e 168 no Alemao. A distribuicio
das relativas se deu conforme a Tabela abaixo. Cabe ser posto, porém, que
nao discutiremos a representatividade desses corpora. Nossas discussdes se
dardo, sobretudo, a partir de dados experimentais, informacées oriundas de

corpus tao somente nos instrumentalizam frente as nossas analises.
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Tabela 1: Corpus do Holandés e do Alemio (MAK, VONK E SCHRIEFERS, 2002)

iy

=i;Relativa.. |7/, .. Holandés N7 s AlemEo, sl siesTotalks s

Sujeito 140(49%) 82(49%) 222(49%)
Animado

Sujeito 66(23%) 62(37%) 128(28%)
Inanimado

Objeto 2 (1%) 2 (1%) 4(1%)
Animado

Objeto 78 (27%) 22(13%) 100(22%)
Inanimado

Relativas em nuimeros absolutos do$ Corpora — Porcentagem eritre paréntesis

Como se pode perceber, as construgées mais comuns nas duas linguas
foram as de sujeito animado; contudo, as construcdes de sujeito inanimado e
objeto animado também foram muito frequentes. As estruturas de objeto
animado, por outro lado, foram muito raras em ambas as linguas. Cabe
ressaltar que, conforme temos apontado neste capitulo, a maior parte dos
estudos que constitui a literatura atual que aborda a assimetria entre CRS e
CRO parte da analise de CRS e CRO animadas. Ou seja, algo que parece nao
representar o que de fato ocorre nas linguas naturais, aoc menos se
consideramos os excertos das duas linguas estudadas como representativas
de um universo maior.

Outro paréntese, brevemente apontado anteriormente, tem que ser
aberto nesta nossa analise. O Holandés e o Alemao possuem especificidades
no que se refere as relativas que inviabilizam uma comparagao direta com o
Portugués. Diferentemente do Portugués e do Inglés que, desambiguizam a
relativa pela categoria gramatical da palavra que se segue ao pronome relativo,
em Alemao essa desambiguizagdo ocorre por uma marca de caso que
acontece na maioria das relativas. O Holandés, por sua vez, ndo possui essa
marca de caso, mas possui um auxiliar que tira essa ambiguidade. Diante
disso, o trabalho de Mak, Vonk e Schriefers (2002) traz discussdes em torno
dessa marca de caso do Alemao e do auxiliar do Holandés que n&o serdo
feitas em nosso trabalho.

Os autores analisam seus dados e consideram que o que encontram &
compativel com os pressupostos de Zubin (1979), uma vez que ha mais
relativas de sujeito, e que as relativas de objeto sdo, em sua maioria,
inanimadas. Posto isso, eles afirmam que a animacidade influencia a

distribuicao de relativas no Alemao e no Holandés.
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Diante das consideracdes inferidas do estudo de corpus, Mak, Vonk e
Schriefers (2002) fizeram dois estudos experimentais em Holandés. O primeiro
com a Técnica Experimental de Leitura Automonitorada e o segundo a partir da
Técnica de Rastreamento Ocular.

Os experimentos desse estudo de Mak, Vonk e Schriefers (2002) foram
fundamentais para a estruturagdo dos experimentos desta tese, mas cabe ser
posto que nosso trabalho ndo é uma réplica do trabalho desses autores.
Nossas opgdes metodolégicas foram distintas justamente porque as diferengas
entre o Portugués e o Holandés nao nos permitiriam uma comparacgéo direta
entre essas linguas. Por exemplo, o tempo de processamento do auxiliar
desambiguador foi fundamental a analise do Holandés. O Portugués, por sua
vez, nao possui esse auxiliar. Assim como no Inglés, a ordem das palavras de
uma CRS e de uma CRO é diferente em Portugués.

Mais que isso, houve uma preocupacédo no trabalho de Mak, Vonk e
Schriefers (2002), quanto & relagdo entre a animacidade do termo antecedente
e do termo da clausula encaixada. No nosso trabalho, porém, concentramos
nossas analises no termo antecedente, tanto em nosso estudo de corpus
quanto em nossos experimentos.

Na sequéncia seguem as condigdes experimentais do primeiro
experimento reportado por Mak, Vonk e Schriefers (2002).
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Tabela 2: Condigoes Experimentais do 1° Experimento de Mak, Vonk E Schriefers (2002)

(A) Clausula relativa de sujeito com objeto animado.

Vanwege het onderzoek moeten de inbrekers, die de bewoner beroofd hebben, nog een tijdje
op het politiebureau blijven.

Devido as investigacoes, os ladrdes, que roubaram o inquilino, tiveram que ficar na
delegacia por algum tempo.

(B) Clausula relativa de objeto com objeto animado.

Vanwege het onderzoek moeten de inbrekers, die de bewoner beroofd hebben, nog een tijdje
op het politiebureau blijven.

Devido a investigacédo, o inquilino, que os assaltantes roubaram, teve que ficar na
delegacia por algum tempo.

(C) Clausula relativa de sujeito com objeto inanimado.

Vanwege het onderzoek moeten de inbrekers, die de computer gestolen hebben, nog een
tijdje op het politiebureau blijven.Devido a investigacdo, os assaltantes, que roubaram o
computador, tiveram que ficar na delegacia por algum tempo.

(D) Clausula relativa de objeto com objeto Inanimado.

Vanwege het onderzoek moet de computer, die de inbrekers gestolen hebben, nog een tijdje
op het politiebureau blijven.

Devido a investigagao, o computador, que os assaltantes roubaram, teve que
permanecer na delegacia por aigum tempo.

Foi analisado o tempo de processamento da palavra imediatamente
ap6s do auxiliar desambiguador. Nas estruturas com objeto animado, os
tempos de leitura do segmento foram mais rapidos para as estruturas de sujeito
do que as de objeto. Contudo, quando o objeto era inanimado, essa diferenca
desapareceu. Segundo os autores, por haver, como descreve Zubin (1979),
duas forgas que impelem o substantivo animado a ser o sujeito da sentenca,
quando o termo é inanimado. Na argumentacdo deles, o contrario acaba
acontecendo também. Ou seja, quando temos um substantivo inanimado, o
parser ja é guiado no sentido de construir uma estrutura de objeto. Essa
discussdo sera ampliada frente aos dados que reportaremos na analise dos
experimentos 3 e 4 constitutivos desta tese, no capitulo 4. Queremos pontuar,
porém, que essas forcas de que trata Zubin (1979), referidas por Mak, Vonk e
Schriefers (2002), serao discutidas sob o olhar da DLT, que considera fatores
de diversas ordens nas analises ora reportadas na préxima seg¢do deste
capitulo, bem como na analise de nossos dados nos capitulos 3 e 4 desta tese.

A Técnica de Leitura Automonitorada, porém, na opiniao dos autores do
estudo, poderia ndo captar se a desambiguagdo ocorreu no auxiliar ou se

houve um efeito de encapsulamento tardio. Os autores quiseram aumentar a
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visdo da natureza dos efeitos e para tanto fizeram outro experimento, a partir
de condigbes semelhantes, porém, com a Técnica Experimental de
Rastreamento Ocular. Para muitos pesquisadores, o rastreamento ocular pode
captar com maior precisdo alguns fatos linguisticos. N&do discordamos dessa
perspectiva, inclusive admitimos a inclusdo dessa técnica para futuros
trabalhos que podem expandir os resultados desta tese. Contudo, conforme
exporemos mais adiante, os resultados que encontramos foram
suficientemente robustos com a Técnica de Leitura Automonitorada, suprindo-
nos de dados significativos para as inferéncias que pretendiamos empreitar.

Para além desse nosso posicionamento, Mitchell (2004) argumenta que,
muito embora existam criticas em torno da Técnica de Leitura Automonitorada,
a maior parte delas relacionadas ao fato de a fragmentacéo da frase diminuir o
tempo de leitura, ou tornar a leitura menos natural, muitos estudos foram feitos
no sentido de refutar os resultados experimentais da Leitura Automonitorada,
mas os resultados a partir de outras técnica, como o EEG e o Rastreamento
Ocular acabam por, sistematicamente, confirmar dados encontrados na Leitura
Automonitorada. Tais fatos fazem com que Mitchell (2004) considere essa
técnica como uma ferramenta de grande valia a psicolinguistica , pois atrelada
a confiabilidade de seus resultados, ainda pesa a questido de baixo custo,
quando relacionada a outras técnicas experimentais. Concordamos com o
autor e, embora, consideremos licito que nossos resultados sejam ampliados
por meio, por exemplo, da replicacdo por meio da Técnica de Rastreamento
Ocular, estamos seguros de que os resultados aqui trazidos possuem a
preciséo necessaria a nossa discussao.

Os resultados do segundo experimento com rastreamento ocular feitos
por Mak, Vonk e Schriefers (2002) confirmaram o que foi encontrado no
primeiro.

As duas medidas analisadas foram o tempo da primeira passagem® e o
tempo de regressao’e, assim como na leitura automonitorada, a diferenca foi
encontrada apenas nas relativas com termos animados, em que o

processamento do sujeito € mais rapido. Essa diferenga desaparece quando o

®First-pass, é a primeira passagem do olhar sobre um determinado ponto aferido no
grocessamento.

O tempo de regressé&o é a contagem do tempo que o olhar retoma um lugar especifico dentro
da estrutura experimental em questéo.
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objeto relativizado é inanimado. Segundo os autores, a diminuigdo do tempo do
objeto inanimado, ndo computada em experimentos que n3o o incluem, faz
com que o tempo de processamento dos objetos, animados e inanimados, seja
reduzido e isso faz com que nao haja diferenga significativa entre o objeto e o
sujeito.

No experimento de Leitura Automonitorada, uma interagdo entre a
animacidade de objeto e tipo de clausula foi encontrada na palavra que segue
o auxiliar. A questédo era se esta interacao foi um efeito de spillover do auxiliar,
ou se estava presente apenas no encapsulamento da clausula. Os dados do
experimento de Rastreamento Ocular mostram que o efeito ndo é atrasado,
pois a interacdo foi encontrada no auxiliar por si s6, nos tempos de leitura de
primeira passagem. Uma vez que o auxiliar ndo foi o final da clausula neste
experimento, o efeito ndo pode ocorrer devido ao encapsulamento da clausula.

Além da interagdo da animacidade de objeto e tipo de clausula nos
tempos de leitura de primeira passagem no auxiliar, houve também uma
interacéo destes fatores na duragéo do tempo de regresszo no substantivo final
da clausula. Tempos de leitura nas clausulas relativas de objeto estavam
atrasados apenas quando o objeto da clausula relativa era animado. A
interagdo nesta posicdo pode ser compreendida como um efeito de
encapsulamento da clausula. Portanto, os dados apresentaram efeitos
imediatos e de encapsulamento.

Posto dessa forma, os dois experimentos confirmam a premissa de seus
autores de que o trago da animacidade é acessado pelo parser ja nos primeiros
momentos de processamento da frase em estruturas relativas. Mais que isso,
independente da localizagéo precisa do efeito da animacidade, esse traco afeta
a andlise de clausulas relativas.

Em 2006, Mak, Vonk e Schriefers retomam a discussdo em outro artigo.
Nesse novo trabalho os autores procuraram explorar os fatores que podem
contribuir para a modulagdo da preferéncia usual por clausulas relativas de
sujeito. Para tanto, realizaram 3 experimentos.

Os autores partem do pressuposto de que, ao se manipular o contetido
semantico de verbos em frases mais ou menos plausiveis na condicdo de

sujeito e de objeto, o tempo de leitura das frases menos plausiveis se mantém.
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Numa tradugdo livre, as frases, testadas em Holandés, equivaliam aos
exemplos que se seguem:

24. Amanhi o professor que ensinou os alunos entregara os diplomas’.

25. Amanha os estudantes que o professor ensinou receberao os diplomas®.

O verbo “ensinar” torna o SN “estudantes” altamente implausivel como
sujeito da sentenga relativa, ainda assim, alguns estudos experimentais citados
por Mak, Vonk e Schriefers (2006) (MAK et al., 2002; MECKLIGER et al., 1995;
SHRIEFERS et al., 1995) demonstram que essa informagao néo interfere no
tempo de processamento das relativas, e estruturas como 24 continuam sendo
mais rapidas de serem lidas do que 25. Ainda segundo esses autores, a
maioria desses estudos usou clausulas relativas em que tanto o antecedente
como o SN interno a clausula relativa eram termos animados.

Diante disso, foram realizados trés novos experimentos. No experimento
1, foram testadas estruturas em que o SN antecedente e o SN interno eram
inanimados. A intengdo era investigar se a animacidade per si influencia a
decisao do parser.

Nos experimentos 2 e 3, foram usadas sentengas em que um dos SNs é
animado e o outro inanimado, com o intuito de se aferir o efeito da mudancga do
animacidade desses SNs. O primeiro e o segundo experimento foram a partir
da Técnica Experimental de Leitura Automonitorada e o terceiro foi feito a partir
de Rastreamento Ocular.

As frases testadas no Holandés no experimento 1 do trabalho de Mak,

Vonk e Schriefers (2006), traduzidas livremente, equivaliam as que se seguem.

26. Segundo o panfleto, o gel que remedia os vazamentos deve funcionar
imediatamente®.

27. Segundo o panfleto, os vazamentos que o gel remedia devem desaparecer
imediatamente®.

7 Morgen zal de professor, die de studenten ontmoet heeft, de diploma’s uitreiken.
Morgen zal de professor, die de studenten ontmoet hebben, de diploma’s uitreiken.
Volgens de folder moet de gel, die de lekkages verhelpt, in één keer werken.

1% volgens de folder moeten de lekkages, die de gel verhelpt, in één keer verdwenen zijn.
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Partindo dos resultados que encontraram em 2002, os autores
esperavam encontrar tempos de leitura mais rapidos para estruturas como 27
do que estruturas como 26, contudo os resultados foram contrarios a isso, e as
estruturas de sujeito foram mais rapidas do que as de objeto. Ao que parece,
quando os dois SNs sdo inanimados, a animacidade guia a interpretagao inicial
da clausula relativa, mas isso ocorre na combinacgéo entre o termo antecedente
e o SN interno a relativa.

Segundo os autores, além da animacidade, ha outro fator que deve ser
levado em consideragdo quando se estuda processamento de clausulas
relativas, ja que a clausula relativa € uma declaragdo sobre o antecedente, o
antecedente é o topico da sentenca. Visto que ha uma tendéncia para o tépico
ser o sujeito de uma clausula, eles estabeleceram a hipétese de que o
antecedente sera escolhido como sujeito, caso as outras influéncias na escolha
do sujeito da clausula relativa sejam as mesmas. Isto explicaria a preferéncia
por clausulas de sujeito em sentencas em que o SN antecedente e o SN
interno a clausula relativa s&o iguais em animacidade.

Nos experimentos 2 e 3, os autores entdo investigaram a influéncia da
animacidade e da topicalizagdo. Partiu-se da prerrogativa de que ha dois
fatores potenciais que podem afetar a atribuigao da fungao sintatica do sujeito e
do objeto em clausulas relativas com dois SNs completos: a preferéncia para o
SN antecedente como sujeito da clausula relativa e a preferéncia de uma
entidade animada como sujeito da sentenga. Os autores consideraram SNs
completos aqueles constituidos por um substantivo, ou, melhor dizendo, por um
sintagma cujo nucleo fosse um substantivo, eles preferiram descartar os SNs
constituidos por pronomes. No Experimento 2, os autores investigaram a
influéncia desses dois fatores no processamento de clausulas relativas.
Usaram para tanto clausulas relativas com uma entidade animada e uma
inanimada.

O primeiro fator no experimento foi a animacidade do sujeito — animado
ou inanimado — e o segundo o tipo de clausula — de sujeito ou de objeto. Os
autores encontraram efeito de interagédo entre a animacidade e a topicalizacgio,
ou seja, uma evidéncia de que o contelido semantico pode interferir no parsing
de sentengas relativas. Contudo, tais resultados n&o encontram

correspondentes diretos no Portugués, pois o tempo mais relevante aferido
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pelos autores foi do auxiliar desambiguador, e o Portugués ndo possui tal
termo. Os autores demonstraram que ndo ha diferenca no tempo de
processamento de relativas de sujeito e de objeto quando o antecedente é
animado. Os resultados do terceiro experimento, feito a partir da Técnica de
Rastreamento Ocular, confirmaram o que ja tinha sido encontrado na Leitura
Automonitorada, no segundo experimento.

Os resultados de Mak, Vonk e Schriefers (2006) confirmam, segundo
eles, a hipétese da topicalizagéo, que prové uma explicagio para o padrao de
resultados encontrados por eles. Segundo essa hipotese, o leitor opta por um
dos SNs na clausula relativa como o sujeito tendo como base a validade do
topico, que subordina, por sua vez, a animacidade e a topicalizagdo do
antecedente.

A interagdo desses dois fatores conduz a um padréo de resultados. A
hipotese da topicalizagdo também prové predigbes adicionais que podem ser
testadas empiricamente. A dificuldade de clausulas relativas de objeto deveria
ser afetada pelo SN interno a clausula relativa sendo o SN completo ou um
pronome.

Além disso, mesmo quando o SN interno a clausula relativa & um SN
completo, o parsing de clausulas relativas de objeto deveria ser mais fAcil
quando o referente do SN completo é tépico do discurso comparado quando
este € uma nova entidade.

Em suma, nesta segdo, procuramos elencar alguns estudos que
abordaram a influéncia da animacidade no processamento de CRS e CRO. A
animacidade do antecedente, per se, parece néo conduzir a decisao do parser,
ao menos no que se refere ao Holandés, lingua cuja estrutura da relativa se
difere em muito do Portugués, ja que ela possui um auxiliar desambiguador que
define se a clausula é de sujeito ou de objeto, além de possuir um verbo no
final da sentenca e de a ordem das palavras ndo mudarem quando se trata de
uma CRS ou de uma CRO.

A esta tese, interessa ser posto que a assimetria verificada em diversas
linguas por meios experimentais distintos é relativizada quando o traco
semantico da animacidade é controlado.

Em nosso trabalho, tomaremos a lingua Portuguesa, em suas

variedades Brasileira e Europeia, para ampliarmos a visdo que se tem do
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fenbmeno com base em experimento envolvendo CRS e CRO. Para tanto,
precisamos tragar nossa discusséo a partir de um modelo de processamento
que abarque o parsing dessas sentengas e que explique os resultados por nés
encontrados, empreitada que empreendemos na proxima segao.

2.4Modelos tedricos de processador sintatico

A psicolinguistica experimental procura explicar fendmenos linguisticos a
partir de evidéncias comportamentais mensuraveis por técnicas e metodologias
diversas. Para além de tais técnicas, modelos tedricos constituidos a partir de
diferentes perspectivas sdo criados e a explicagdo dos fenémenos estudados
depende fortemente das evidéncias experimentais para sua validacdo e
desenvolvimento.

O parser € o analisador sintatico, e “se refere aos procedimentos
mentais, que determinam a estrutura de uma sentenga, integrando os
mecanismos de producdo e compreensdo da linguagem” (GRAVINA, 2009).
Um dos pontos fulcrais de uma teoria que se propde a compreender o
funcionamento linguistico na mente humana é saber como o parser opera,
quais séo os elementos que sdo acessados no momento do processamento da
linguagem, durante o parsing da sentenga. Esse processador atribui estrutura
as sentengas e fornece representagbes estruturais, que por sua vez recebem
analises interpretativas, quando entram em cena informagées de natureza
semantica, pragmatica e discursiva. Nem todas as teorias que tratam de
processamento nomeiam o processador de Parser. Nesta tese, contudo,
optamos por fazé-lo, mesmo na descrigao de tais modelos.

Conforme discutimos na seg¢éo 2.1 deste capitulo, o |éxico é constituido
por vocabulos que funcionam como predicadores, complementos ou adjuntos,
na estrutura frasal. O vocabulo na frase é um item sintatico, que se for um
predicador, projeta sua estrutura argumental quando da realizagdo da
sentenga. Ou seja, um verbo, por exemplo, ao se realizar na sentenga, projeta
a quantidade de argumentos que preenchera essa estrutura, esses argumentos
séo itens sintaticos que vao saturar a selegdo do verbo para que a sentenga

esteja completa.
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Todavia, nesse interim em que as concatenagbes acontecem,
informagbes de naturezas distintas entre si sdo acessadas para que a
interpretacdo da frase aconteca. Um dos objetivos de uma teoria de
processamento de frases é descrever e explicar como e quando isso acontece.
Abaixo, transcrevemos do trabalho de Kenedy (2015, p.153) uma Tabela que
resume os trés tipos principais de modelo de processamento, a respeito dos

quais discorreremos mais adiante neste texto.

Tabela 3: Principais modelos de processamento de frase (KENEDY, 2015, p. 153)

TGP Conexionismo
Serial € modular Paralelo e ndo modular Serial e ndo modular
(Ex. FRAZIER & FODOR, 1978; (Ex. MACDONALD et al., (Ex. GIBSON, 2000).
FRAZIER, 1979; 1994;
FRAZIER E RAYNER, 1982). TANENHAUS et al., 1995).

2.41 Modelos Seriais e modulares —Teoria do Garden-Path (TGP).

Alguns modelos de processamento sao caracterizados por serem
modulares, neste trabalho interessa-nos, especialmente, a teoria do Garden-
Path (FRAZIER, 1979). Para esses modelos, tragos de natureza semantica nao
sdo lidos pelo parser no primeiro estagio da compreenséo da sentenca.

Ou seja, o processamento da linguagem humana, numa visdo
estritamente modularista, primeiro tem acesso aos itens sintaticos sem acessar
informagbes semanticas, que sé entrariam em cena posteriormente. “O
conceito de modularidade da mente se refere a ideia de que existem
subcomponentes relativamente independentes e de funcéo especifica no
processamento da linguagem” (MAIA, 2015, p.15). O parser seria um desses
moédulos mentais, o médulo sintatico. As concatenagdes que ocorrem entre os
itens lexicais s&o realizadas por esse médulo sintatico, algo que acontece
muito rapidamente, de modo reflexo, e esta condicionado, inclusive, as
limitagdes da memoria de trabalho. E justamente o fato de esse modulo se
dedicar exclusivamente a essa tarefa faz com que o processamento seja tao
rapido.

UFPB
RIBLOTECA CERTRM
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Kenedy (2015, p. 152) faz uma importante disting&o entre o conceito de
modularidade formulado por Frazier (1979), inicialmente tratado por Frazier e
Janet Fodor (1978) e o conceito de modularidade de Jerry Fodor (1983)

Deve-se ter em conta que a nogdo de modularidade no acesso as
informagbes usadas na construgdo de sintagmas e frases foi
explicitamente formulada por Frazier (no fim da década de 70) e tal
nogédo € sensivelmente diferente do modelo de modularidade
difundido pela argumentagéo de Jerry Fodor (1983). De uma maneira
geral, a no¢éo de modularidade de Fodor diz respeito & existéncia de
sistemas de conhecimento especificos para tratar tipos particulares
de informacéo cognitiva (por exemplo, atengdo, meméria, linguagem
— ou dentro da linguagem, submédulos ou micromédulos como
sintaxe, semantica, fonologia etc.). J& a modularidade sustentada
inicialmente por Frazier e Janet Fodor (1978), e depois de uma
maneira generalizada nos estudos da teoria do Garden-Path (TGP),
diz respeito a hierarquia de acesso a informagao linguistica durante o
funcionamento do parser, no desempenho linguistico. (KENEDY,
2015, p.152)

As teorias consideradas estruturais, para além da modularidade,
assumindo a modularidade nos termos de Frazier (1979), consideram ainda
que o parsing da sentenca seja serial, incrementacional e encapsulado.

No que se refere a serialidade, o parsing de uma sentenga acontece “em
uma serie linear de operagbes mentais, em um processo em que a saida da
operacgéao anterior fornece a entrada da proxima operagao” (MAIA, 2015, p.16).
Alem disso, o termo serial refere-se ao fato que, diante de uma ambiguidade, o
parser computa imediatamente uma, e apenas uma andlise sintatica.
Diferentemente do que sustentam os modelos de processamento paralelos,
que admitem multiplas andlises simultaneas, diante das quais, depois da
desambiguacao, opta por uma delas.

A nocéo de incrementacionalidade diz respeito ao fato de que “a
estrutura vai sendo construida a medida que cada item vai sendo acessado,
sem atraso, sem esperar o fim da frase” (MAIA, 2015, p.16). Por fim, e de
fundamental importancia para nossa discussdo, sendo encapsulado, o parser
tem acesso apenas a informagdes de natureza sintatica nesse momento inicial,
visto assim, para os modelos ditos estruturais, as informagdes de natureza
semantica, por exemplo, ndo seriam acessadas imediatamente, e o parser ndo

se comprometeria com elas no momento inicial do processamento. Contudo,
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evidéncias experimentais on-line vém mostrando que alguns tragos semanticos
séo de fato acessados, ja no primeiro momento da leitura.

O parser incrementacional, ou seja, a ideia de que o parser constr6i a
representacéo sintatica & medida que as palavras vao sendo encontradas, as
quais s&o imediatamente incorporadas a estrutura, condiz com a limitagéo de
memdria de trabalho do falante/ouvinte. Mais que isso, faz com que o tempo de
processamento seja otimizado.

Entre os modelos modulares temos a teoria do Garden-Path (FRAZIER,
1979), comumente traduzida para o Portugués como Teoria do Labirinto, que
propde um processamento modular, serial, incremental, encapsulado. Ou seja,
considera-se apenas uma analise estrutural diante de ambiguidades sintaticas.
Diante da ambiguidade, o parser se compromete apenas com uma estrutura,
uma interpretagdo particular que atende a restricbes sintaticas impostas por
principios estruturais, como a Aposigéo Local — Late Closure — e a Aposigéo
Minima — Minimal Attachment— que pressupdem que a analise escolhida sera
aquela que estiver primeiro disponivel para o parser, que por sua vez implicam
menor complexidade estrutural.

Basicamente, por ter se comprometido com uma, e apenas uma,
estrutura possivel no parsing de uma frase ambigua, o parser pode ter que
reanalisar a estrutura quando a primeira opgéo feita por ele nao foi a correta,
nesse momento, acontece o chamado efeito Garden-Path, o parser cai no
labirinto e isso demanda custo operacional.

Teorias que concebem o processamento como paralelo, ou seja, teorias
que predizem que o parser constréi diversas estruturas sintaticas simultaneas,
processando-as paralelamente, postulam que quando da desambiguizagdo
frase, ele escolhera a melhor opgéo entre as varias processadas.

A priori, quando da concepcao desta teoria (TGP), pretendia-se postular
uma universalidade dos seus principios, ndo se restringindo apenas ao Inglés,
lingua de onde se originaram as postulagdes iniciais da teoria, mas para todas
as linguas humanas, no que se refere a estratégias cognitivas. O principio da
aposicéo local foi formulado da seguinte maneira: “Quando possivel, aponha os
itens lexicais que vao sendo encontrados a oragdo ou sintagma correntemente
sendo processado” (FRAZIER, 1979, apud MAIA, 2015, p.14). Ja o principio da

aposicdo minima estd assim formulado: “Aponha um item & estrutura
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sentencial, usando o minimo possivel de nés sintaticos” (FRAZIER, 1979, apud
MAIA, 2015, p.14)

No tocante a Aposicdo Minima, essa universalidade vem sendo
comprovada nos testes ja realizados em diversas linguas por métodos
distintos, contudo, 0 mesmo nao se observa quanto ao Principio da Aposicéo
Local. Frases ambiguas como 28, testadas em algumas linguas vém
mostrando resultados diferentes daqueles inicialmente propostos pela Teoria
do Labirinto.

28. Alguém atirou no empregado da atriz que estava na varanda.

Se a relativa “que estava na varanda” estiver aposta ao SN “a atriz’, a
aposigcdo sera local, contudo, se estiver aposta ao SN “o empregado”, a
aposigao sera nao local.

Estudos experimentais demonstraram que no Inglés a preferéncia é pela
aposicao local, contudo, Cuetos e Mitchell (1988) em trabalho seminal,
compararam a lingua inglesa com a Espanhola e obtiveram resultados
divergentes. No Espanhol a preferéncia foi pela aposicdo nao local, o que veio
a relativizar esse principio. No Brasil, os trabalhos iniciados por Ribeiro (1998),
trazem resultados, para o Portugués, semelhantes aos apresentados no
espanhol, com uma preferéncia ndo local. A partir de ent&o, o principio vem
sendo testado em outras linguas e os leitores apresentam preferéncias
distintas de acordo as linguas particulares. Diante disso, os outros
pressupostos da Teoria do Garden-Path, TGP, foram questionados por muitos
pesquisadores.

No que se refere ao acesso do parser a um trago como a animacidade,
de natureza semantica, a teoria do labirinto de Frazier (1979) nao prediz que
esse acesso ocorra. O chamado encapsulamento sintatico, constitutivo dessa
teoria, assume que ha uma atribuicdo de uma estrutura sintatica, de maneira
que o leitor, no momento do processamento, entra, as cegas, num labirinto
estrutural, comprometendo-se com uma Unica estrutura possivel. Mais adiante,
tendo confirmada a sua previsado sintatica, o processamento prossegue sem
custos adicionais. Se essa estrutura com a qual o parser se comprometeu n&o

se confirmar, o leitor reanalisa a frase, o0 que gera um custo maior de



‘&

‘e

]

50

processamento (o efeito Garden-Path). Visto assim, um trago semantico néo é
acessado pelo parser no primeiro instante da leitura da frase. Ou seja, a teoria
do Garden-Path assume um processamento serial, 0 que pressupde uma
imediaticidade na andlise do input, construindo um esqueleto constituido
apenas por informacgdes sintaticas.

Dessa forma, podemos afirmar que o modelo proposto por Frazier
(1979) apreende bem o modo como a mente processa frases, contudo, como
as informagdes sdo acessadas e em que momento isso ocorre nem sempre é
tao claro. Quando as informagdes de natureza nao sintatica sdo acessadas, e
em que medida elas interferem no processamento, € uma questado que precisa
ser mais elucidada por evidéncias empiricas.

Na formulagdo inicial da teoria, Lyn Frazier e Janet Fodor (1978)
propéem um modelo de processamento em dois estagios. O modelo proposto,
denominado Sausage Machine (Maquina de Salsicha) prediz que o
processamento ocorra num primeiro estagio, que consiste na atuagido do
Preliminary Phrase Packager, uma espécie de empacotador preliminar de
sintagmas, que atribui nés lexicais e sintagmaticos para os inputs lexicais,
formando cadeias ou pacotes estruturados, que sdo enviados para o segundo
estagio, denominado Sentence Structure Supervisor, que combina os
sintagmas formando um marcador frasal completo.

No primeiro momento, no estagio inicial, ha uma visao restrita, em que o
falante/ouvinte lida apenas com cerca de seis palavras. No segundo momento
h& uma visdo mais ampla da sentenga completa. Essa divisdo de tarefas é
fundamental para que a meméria de trabalho ndo fique sobrecarregada,
possibilitando o parsing em um tempo étimo. Nas palavras de Maia, (2015, p.
16-17):

a TGP é uma teoria em que se propSem a existéncia de dois estagios
fundamentais no processo de compreenso de frases: um
processador modular, serial e de dominio especifico produz uma
andlise sintatica inicial da frase, baseado em métricas de simplicidade
e localidade. Essa estrutura seria, entdo, interpretada, em um
segundo estagio, menos reflexo do processo de compreensao.

Dito isso, esse modelo assume que o parser trabalha com decisdes sem

informagdes que estejam além do input imediato. Ou seja, o parser ignora tanto
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as palavras que ja foram computadas anteriormente, como ainda as que estéo
por vir, mas construindo hipéteses sintaticas sobre o que vird na sequéncia
frasal.

A TGP se configura como um modelo de extrema importancia para a
psicolinguistica como um todo. Sua longevidade atesta a pertinéncia de seus
principios. Formulada em 1979, desde quando dados empiricos vém ora
confirmando e ora refutando o que foi estabelecido quando de sua criagéo.
Mesmo considerando a importéncia desse modelo, os fatos que motivam a
pesquisa aqui instaurada sdo de uma natureza diferente dos pressupostos
desse modelo. Procuramos atestar a influéncia de informagbées semanticas no
processamento de sentengas nos momentos iniciais, a TGP nega tal
possibilidade. Posto assim, o modelo ndo se adéqua aos nossos propésitos
neste trabalho.

2.4.2 Modelos paralelos e nao modulares: satisfagiao de condigoes

Noutra perspectiva tedrica, MacDonald, Pearmultter e Seidenberg (1994)
propdem um modelo que se enquadra nas Teorias de Satisfacdo de
Condigdes, sdo os chamados modelos conexionistas. Nesse ambito, a
discussao sobre as decisdes frente a uma ambiguidade estrutural é analisada
sob outro viés. No que tange a TGP, as teorias de satisfagao de restricées sdo
bem distintas.

Para MacDonald, Pearmultter e Seidenberg (1994), a informagéo lexical
tem a tarefa de direcionar as preferéncias de analise no caso de ambiguidades
estruturais. Nessa perspectiva, ha uma similaridade entre a resolucéo de uma
ambiguidade estrutural com a resolugao de ambiguidade lexical. Ha um acesso
a multiplas analises, simultaneamente. A frequéncia de uso é determinante
quanto aos niveis de ativagdo das analises alternativas, e o contexto é
fundamental em todo processo. Posto dessa maneira, estruturas sintaticas nao
seriam construidas em tempo real, mas acessadas no léxico. Por isso mesmo,
as preferéncias de uso em caso de ambiguidade estrutural seriam em parte
determinadas pela frequéncia de uso de um dado item.

Dessa forma, por exemplo, um verbo usado predominantemente na

lingua como transitivo, assim sera visto primeiro pelo parser. Ou seja, se um
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trago semantico, como a animacidade, for de fato acessado pelo parser, qual
seria a implicagéo disso para o parsing de uma sentenga com termos animados
ou inanimados?

Conforme apontamos na segdo 2.3, o trago da animacidade afeta o
processamento de relativas de sujeito e de objeto segundo apontam alguns
estudos experimentais que manipularam esse trago. Estudos de corpus
também demonstram que a distribuicdo de CRS e CRO nas linguas naturais é
afetada pela animacidade. Um ponto que ha de se ressaltar nessa discusséo é
o fato de os estudos experimentais que aferiram o processamento de relativas
de sujeito e de objeto nas Ultimas décadas, em sua maioria, praticamente
desconsiderem esse trago na elaboragio dos experimentos, e as estruturas
animadas sempre foram as mais utilizadas experimentalmente.

Conforme ja discutimos anteriormente nesta tese, discussdo essa em
que pretendemos nos deter com mais afinco no préximo capitulo, no qual
faremos um estudo de corpus em torno da questao, a frequéncia de ocorréncia
de CRS e CRO com termos animados e inanimados ndo é equivalente nas
linguas naturais. Mais que isso, estruturas relativas com antecedentes
inanimados sdo bastante comuns, e normalmente nido sioc testadas nos
experimentos que abarcam o tema. Dito isso, questiona-se: se a frequéncia de
uso é determinante na decisdo do parser na andlise de algumas estruturas na
perspectiva dos modelos de satisfagéo de restricbes, e se a animacidade afeta
a distribui¢cdo de sentencgas relativas na lingua, essa frequéncia nao conduziria
o parser na andlise de relativas de sujeito e de objeto?

No que tange especificamente a frequéncia, Ellis (2002) argumenta que
ha efeitos de frequéncia no processamento da fonologia, do léxico, da
morfologia e da sintaxe. Segundo esse autor, teorias baseadas no uso
sustentam que a aquisicdo da lingua parte dos exemplos a que somos
expostos no decorrer da vida. Assim, o aprendizado é fragmentado em
milhares de construgdes e determinantes de produtividade de padrao incluem a
lei poderosa da prética, numa disputa de tracos e satisfagio de restrigo,
regida por efeitos de tipologia e de frequéncia.

Ainda para Ellis (2002),0 aprendizado de uma lingua é a aprendizagem
associativa de representagdes que refletem as probabilidades de ocorréncia de

mapeamentos forma-fungéo. A frequéncia &, assim, uma chave determinante
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da aquisigéo, pois "regras" da lingua, em todos os niveis de analise (da
fonologia, através da sintaxe, até o discurso), sdo regularidades estruturais que
emergem da andlise do tempo de vida do aprendiz das caracteristicas
distribucionais do input da lingua.

Nessa perspectiva, em niveis mais altos, considera-se que a
compreenséo da lingua € determinada pela vasta quantidade de informacéo
estatistica do ouvinte sobre o comportamento de itens léxicos em suas linguas.

Tais consideracdes de Ellis (2002) estdo em conformidade com o
modelo de MacDonald, Pearmultter e Seidenberg (1994), que leva em
consideragéo a frequéncia de uso quando do processamento linguistico.

Os modelos conexionistas, baseados em restrigdo, tém como principio
fundamental o processamento paralelo, segundo o qual, h4 um nUmero
indefinido de estruturas sintaticas, no caso de ambiguidades, que sao
construidas em paralelo, com a dissolugdo da ambiguidade, uma delas
prevalece. A DLT, contrariamente a isso, pressupbe a construcéo de uma e
apenas uma estrutura sintatica, porém, diferentemente da TGP, a construgéo
dessa estrutura se da a partir do uso de varias informagées de naturezas
diversas.

Levy e Gibson (2013) consideram os avangos que as teorias de
satisfagdo de condigbes proporcionaram aos estudos psicolinguisticos.
Contudo, s&@o cautelosos ao precisarem o lugar em que ocorre a maior ou
menor dificuldade de processamento da frase nesse modelo tedrico. Essa
consideragdo nos faz questionar se o processamento paralelo é condizente
com o processamento da linguagem.

A parte o conceito de processamento paralelo, ndo admitido na DLT, no
mais, o modelo descreve o processamento de estruturas linguisticas a partir de
mecanismos semelhantes aos constitutivos dos modelos de satisfacdo de
restricoes.

2.4.3 A hipétese de Construal
Frazier (1995) argumenta que modelos de satisfagdo de restricdes

atribuem, a frequéncia, um papel relevante, sem, porém, mostrar de maneira

clara como isso afetaria o processamento. Além do mais, segundo ela, a
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frequéncia ndo comportaria analises em linguas distintas, uma vez que a
frequéncia muda de acordo com as linguas particulares e, por isso, teorias com
base na satisfagcdo de restricées oferecem, segundo Frazier, apenas uma teoria
das representagbes que sao pré-armazenadas no léxico.

Frazier e Clifton (cf.1996, 1997), justamente no intuito de responder a
essas questdes nado respondidas pela teoria do Garden-Path, formulam a
hipotese de Construal, que procura explicar o processamento de estruturas néao
primarias.

As oragdes relativas sempre foram objeto de estudo em muitas linguas,
estudos que acontecem sob diferentes perspectivas tedrico-metodolégicas. O
principio da Aposigdo Local, por exemplo, ndo é uniforme em todas as linguas
no tocante as relativas, o que de alguma forma fragiliza a Teoria do Garden-
Path. Os resultados de tais estudos, muitas vezes bem distintos entre si
quando comparados entre linguas diferentes, motivaram Frazier e Clifton
(1996) a formularem e apresentarem a hipétese de Construal, uma proposta
que, segundo eles, admite uma subespecificacdo, que se refere a estruturas
ndo primarias, no marcador frasal sintatico construido durante a analise de
sentengas on-line em quantidade e tipo muito limitados.

Para tanto, seus autores concebem que ha, nas linguas naturais,

estruturas primarias e ndo primarias, segundo Bezerra (2013),

diferentemente dos sintagmas primarios, cujo processamento é
regido pelos principios estruturais, de modo que s&o apostos de
imediato e exibem uma preferéncia para uma anélise esfruturalmente
definida, os sintagmas secundarios recebem uma analise
subespecificada ou indeterminada, pois ndo sdo apostos de imediato
a estrutura, mas associados a ela.

Para a hip6tese de Construal, quando se afirma que ha
subespecificagdo no parsing de algumas estruturas, estd se afirmando que o
parser nédo constréi de imediato uma estrutura sintatica determinada, mas,
indeterminada e que pode, inclusive, ser guiado por informagdes né&o
estruturais. Assim, o acesso a informagdes de natureza distinta da sintatica
pode acontecer nas constru¢des ndo primdrias, é preciso, contudo, delimitar
em que tempo isso ocorre no parsing, algo que o modelo nao deixa totalmente

claro. Posto assim, o parser, para a hipétese de Construal, teria acesso, ainda
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que em quantidade muito limitada e para construtos muito especificos, a
informagdes de natureza semantica, pragmatica e discursiva. Contudo, a
maneira que tais informagdes sdo acessadas e, principalmente 0 momento em
que isso acontece, ainda sdo questdes a serem respondidas.

Segundo Frazier e Clifton (1997), diferentes teorias fornecem respostas
distintas a esta questdo da subespecificagdo. Na teoria Garden-Path
(FRAZIER, 1979, 1987), a subespecificagao nao era possivel. Para a hipétese
de Construal, isso continua sendo verdade, se estivermos tratando de
estruturas primarias, mas o mesmo nao ocorre em estruturas nao primarias.

Para Frazier e Clifton (cf. 1996, 1997), como ja foi posto, 0 modelo de
Construal é uma hipétese sobre a existéncia de subespecificagbes muito
limitadas. No modelo teérico, uma analise imediata plenamente determinada é
construida para "relagdes primarias", conforme definido abaixo em (a) e (b), as
quais sdo analisadas como na teoria Garden-Path (FRAZIER, 1987; FRAZIER
& CLIFTON, 1996).

a. O sujeito e o predicado principal de qualquer clausula finita;

b. Complementos e constituintes obrigatérios de frases primarias.

A hipétese do Construal assume uma analise subespecificada que é

atribuida apenas a relagbes nao primarias, conforme estabelecido em (c) e (d).

a. Analise um jnput, X, como instanciando uma frase primaria se
possivel;

b. Caso contrario, associe X ao dominio de processamento
tematico corrente (a projecao estendida do tltimo atribuidor
theta real).

Para Frazier e Clifton (1997), um item input X é preferencialmente
tomado para ser uma relagdo primaria, e tais principios enquanto aposi¢gao
minima governam sua analise. Se X ndo pode ser analisada como uma relagéao
primaria, este é associado ao dominio de processamento tematico corrente.

Tomemos por base o processamento de clausulas relativas complexas

Segundo a hipotese de Construal, o que sera importante € a identidade do

UFPB

SILMITECA CENTRAL



‘w

‘y

‘%

56

ultimo atribuidor theta, pois a clausula relativa (CR) sera associada a projecéo
estendida deste item, conforme ilustrado nas arvores abaixo, também

transcritas de Frazier e Clifton (1997):

AN
Ny PP s
l ™
daughter ‘\ daughter
\. »
NP RC NP ) RC
AN JAN
of theN, with theN,

colonel colonel

Como se vé nas arvores acima representadas, em (a), 'filha' (daughter) é
o ultimo atribuidor theta efetivo quando a clausula relativa é encontrada. Desta
forma, a clausula relativa sera associada a sua projecao estendida. Duas
cabegas potenciais estao, assim, disponiveis: o0 SN mais longo encabegado por
N1 'filha' (daughter) e o SN mais curto encabecgado por Nz ‘coronel' (colonel).
Diferentemente, em (b) o dltimo atribuidor theta & a preposi¢cao '‘com' (with).
Assim, o dominio corrente & o PP encabegado por ‘com' (with) e apenas SN; 'o
coronel' (the colonel') esta disponivel dentro deste dominio para funcionar
como cabecga da clausula relativa. (cf. FRAZIER E CLIFTON, 1997).

Para Frazier e Clifton (1997), uma variedade de fatores semanticos e
pragmaticos influencia na sele¢do do processador. Modificadores (incluindo
clausulas relativas) preferencialmente modificam frases que sdo "referenciais”.
Postos os interesses da presente pesquisa, questionamos se o trago da
animacidade poderia guiar o parser no parsing de clausulas relativas de sujeito
e de objeto. Contudo, a hipétese de Construal nao esclarece 0 momento exato
em que essas informagdes nao sintaticas entram em cena. Em outras palavras,
se algumas informagdes semanticas sido acessadas durante parsing de

estruturas nao primarias, na formulagdo de Frazier e Clifton (cf. 1996, 1997),
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mas o modelo n&o é preciso quanto ao modo e ao momento em que isso
acontece.

Para os autores, relagdes n&o primarias, que sdo opcionais e nao
servem como complementos de itens léxicos, ndo influenciam na determinagéo
da analise de um item lexical. Esta seria a razdo de relagbes sintaticas
especificadas amplamente serem imediatamente atribuidas apenas no caso de
relagbes primarias potenciais. A sintaxe das relagées priméarias desambiguiza a
descricao |éxica de itens de input em qualquer ocasido particular de uso,
porém, a precisdo desse momento é relevante para uma analise da natureza
que pretendemos aqui.

Frazier e Clifton (cf. 1996) revisaram evidéncias em varias linguas, como
no Inglés, no Espanhol e no Alemao, que sugerem a existéncia de tal distingdo
basica e apresentam evidéncias para a afirmagao do que a hipétese Construal
faz acerca do papel do dominio de processamento tematico corrente.

Os autores ainda apresentam evidéncias de como sintagmas né&o
primarios, associadas a um dominio em que elas poderiam receber muitiplas
andlises possiveis e serem interpretadas, e argumentaram que este processo
de interpretagdo ndo parece envolver um processo de resolugdo através de
satisfagéo competitiva de restricbes alternativas.

Em um estudo de questionario escrito, Gilboy, Sopena, Clifton e Frazier
(1995) investigaram a interpretagdo atribuida a sentengas com clausulas
relativas seguindo cabegas complexas contendo uma preposigdo nao
atribuidora de theta, como em (4a), na Tabela que se segue, ou a preposicio
atribuidora de theta 'com' (with') (em Espanhol, con), como em (4b).

Nos exemplos em Inglés e nas suas respectivas versées em Espanhol,
falantes nativos (de Inglés ou Espanhol, respectivamente) atribuiram mais
interpretagbes NP, a exemplos com preposicées atribuidoras de theta,

conforme indicado na Tabela 4, como esperado para a hipotese Construal.
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Tabela 4: Resultados de Frazier e Clifton, (1997).

" T Tipede L
b . preposicdo, [ »lnglesa:; vr» sivod Espanh
a.Os Tunstas admlraram 0 museu N&o atribuidora 53 49
da cidade que eles visitaram em de theta
Agosto™'.
b. O conde pediu o bife com o Atribuidora de 69 83
molho que o chef preparou muito theta
bem'2

Quando mais de um lugar de aposicdo permissivel esta disponivel
dentro do dominio de processamento tematico corrente, como o processador
escolhe entre eles? Para os autores, uma variedade de fatores seméanticos e
pragmaticos influencia na sele¢do do processador. Modificadores (incluindo
clausulas relativas) preferencialmente modificam frases que sdo "referenciais"
no sentido de que eles sao introduzidos por um determinante. Exemplos como
estes da Tabela 5 que se segue foram incluidos no estudo de Gilboy et al.
(1995).

Tabela 5: Exemplos do frases experimentais de Gilboy et al. (1995).

* o %0,
Frases .. Tlpo de NP A’ de e:lgolhe Qe g
a. Ontem me entregaram o} sueter de algodao Nao referenclal 26
que foi importado llegalmente
b. Ontem me entregaram o suéter do algodéo Referencial 55
que foi importado llegalmente

Mais respostas NP, foram dadas quando NP, foi introduzido pelo
determinante (5b) do que quando nao foi (5a). Esses resultados, que foram
reportados por Gilboy et al. (1995) tem sido replicados de maneira bem

sucedida em Espanhol por Igoa (1995) e em Alemao por Hemforth, Konieczny
& Scheepers, (1996).

" The tourists admired the museum of the city that they visited in August.
The count ordered the steak with the sauce that the chef prepared especially well.
Yesterday they gave me sweater of cotton that was illegally imported.
Yesterday they gave me the sweater of the cotton that was illegally imported.
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Modificadores sdo também atraidos a uma cabega realgada (focused).
Schafer, Clifton e Frazier (1996) manipularam as posicées do foco em um
estudo de compreensdo auditiva, usando sentengas como as exemplificadas

abaixo:
Tabela 6: Resultados de Schafer, Clifton e Frazier, (1996).

Frases | tescolhadenp; -
a O detetlve exammou a ENTRADA da casa que mostrou 34,9 »
claros sinais de danos'
b. O detetive examinou a entrada da CASA que mostrou 47,4
claros sinais de danos.

Conforme esperado, NP, foi escolhido mais frequentemente quando N»
'casa’ foi destacado (6b) do que quando Ny 'entrada’ foi (6a).'® Desta forma,
clausulas relativas preferem cabecgas que sao referenciais e focalizadas.

Compreendemos, pois, que diante de uma analise feita pelo marcador
frasal em estruturas relativas, pode ocorrer uma subespecificagdo. Contudo, os
exemplos supracitados de trabalhos experimentais ndo respondem com clareza
os questionamentos empreendidos nesta tese.

Mais que isso, ha evidéncias experimentais, explicitadas na préxima
sub-se¢do, que atestam o acesso a tragos semanticos, bem como a
interferéncia do contexto nos primeiros momentos do processamento, mesmo
em estruturas primarias. Isso nos leva a considerar a arquitetura de modelos de
processamento mais interativos, que podem em alguns aspectos, responder

melhor aos nossos anseios.
2.4.4 Modelos interativos: DLT

A DLT, (The Dependency Locality Theory), de Gibson (2000), € uma
teoria sobre complexidade linguistica. Segundo sua proposta, esse modelo
associa custo de integracao estrutural crescente com a distancia de aposigao,

The detective eyed the entrance of the house that showed clear signs of damage.

® Resultados adicionais reportados por Schafer et al. (1996) mostram que o efeito do foco ndo
deve ser tomado para refletir um processo de casamento do estado informacional da cabega e
da clausula relativa (dado x novo), mas pode em vez disso simplesmente refletir a saliéncia
adicional da cabega realgada (FRAZIER & CLIFTON, 1997, p. 283) .
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e custo de armazenamento com categorias sintaticas preditas. Esta teoria, em
Portugués: “Teoria da Dependéncia Local’, prové uma unificacdo de um
arranjo amplo de fenémenos de processamento dispares, incluindo o tempo
de leitura on-line de clausulas relativas com extragéo de sujeito e de objeto.

Conforme ja afirmamos, ha “modelos que assumem um parser interativo
e um processamento paraielo, isto &, um processador que ndo tem acesso
restrito apenas a informacéo sintatica no momento on-line da compreenséo e
esta apto para postular maltiplas analises possiveis perante uma sentenca
ambigua” (BEZERRA, p. 20, 2013). Existem modelos ndo modularistas, a
exemplo do modelo conexionista (de Satisfagdo de Condigdes), de MacDonald,
Pearimutter, Seidenberg, (1994), e o interativo, de Gibson (2000), Gibson e
Fedorenko (2011). Esses dois modelos s&o muito diferentes, pois o
conexionista compreende o processamento como paralelo, enquanto o
interativo descreve o processamento como incrementacional e serial, mas
ambos compreendem o parser como sensivel a informagdo semantica, nao
sendo, portanto, modulares.

Perceba-se: a TGP se caracteriza por ser serial e modular, o
conexionismo por ser paralelo e ndo modular, j& os modelos interativos sdo
seriais e ndo modulares.

A Teoria da Dependéncia Local, DLT (GIBSON, 2000), portanto,
enquadra-se no hall dos modelos interativos, modelos segundo os quais,
qualquer tipo de informagdo (semantica, sintatica, discursiva, frequéncia) que
estiver disponivel no curso da computacdo da sentenga pode ser acessado e
processado imediatamente. Dessa maneira, embora o processamento seja
incrementacional e serial, ndo ha um tipo de informagéo que seja privilegiada.
Visto assim, informacdes semanticas podem auxiliar o parsing sem com isso
tornar o processo mais custoso.

Para maior elucidagdo dessas questdes, é preciso estar atento para o
fato de que a compreensao linguistica possui momentos iniciais e tardios. Para
os modelos que partem de pressupostos modularistas, o0 momento inicial é
quando o parser opera atribuindo ao material linguistico uma representacéo
estrutural. No momento mais tardio, ou final, é que sédo acessadas e integradas

informagdes de outros niveis linguisticos.
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Sendo assim, o primeiro estagio é mais reflexo e o segundo, o mais
reflexivo do processamento. Nas palavras de Kenedy, (2015, p.152), “entende-
se que os modelos possam assumir ou um processamento serial e incremental
ou, por oposi¢do, um processamento paralelo e distribuido”. Por sua vez, “a
DLT identifica-se como um modelo interativo porque, tal como a TGP, assume
a serialidade e a incrementalidade na construgdo de representagdes
linguisticas, mas diferentemente da TGP, sustenta que certos tipos de
informagdes néo estruturais podem ser vistas pelo parser” (KENEDY, 2015,
p.153).

Ainda para Kenedy (2015, p. 1563), “talvez a primeira e mais relevante
informacdo néo estrutural a considerar como atuante no processamento de
frases seja a frequéncia”. O autor diz ainda que por frequéncia se entende a
familiaridade que temos com determinados itens linguisticos. Mesmo que a
experiéncia individual com a lingua possa apresentar diferengas consideraveis
de falante para falante, & inegavel que haja construgbes mais ou menos
comuns em uma lingua particular.

O trabalho de Ellis (2002) citado na seg¢ao anterior, também referido por
Kenedy (2015), demonstra que “palavras que apresentaram alto indice de
ocorréncia em muitos corpora do Inglés” foram lidas mais rapidamente em
tarefas experimentais do que palavras com baixa frequéncia. Visto assim, o
préprio efeito Garden-Path poderia ser provocado nédo apenas por questbes de
ordem estrutural, mas pela frequéncia com que uma palavra ou estrutura é
usada na lingua.

Kenedy (2015, p. 154) argumenta ainda que, se considerarmos o efeito
de frequéncia na formulagdo de modelos psicolinguisticos on-line, o contexto
deve ser acessado pelo parser. Contudo, os estudos até agora empreendidos
nesse sentido ainda ndo séo conclusivos do ponto de vista empirico.

Na proposicdo da Teoria da Dependéncia Local (DLT), Gibson (2000)
evidencia como sao processadas algumas estruturas frasais a partir do custo
de processamento relacionado a distancia da aposicdo. Segundo ele, durante o
parsing da sentenca, ha dois componentes a serem considerados: a integracdo
de novos referentes do discurso e o custo de armazenamento desses

referentes.
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Em seu trabalho, o autor evidencia suas consideragdes a partir de dados
empiricos e inclui, entre seus exemplos, a clausulas relativas encaixadas.
Grosso modo, ele considera a complexidade dessas estruturas numa escala
crescente. Ha aquelas mais ou menos complexas pelo nimero de encaixes,
mas também pelo tipo de encaixe. H4 um aumento da complexidade, segundo
esse autor, quando da inclusdo de termos com dependéncia de caso distintas
entre si (acusativo ou nominativo, por exemplo).

Uma extensdo da hipétese da dependéncia incompleta prediz que a
complexidade é indexada pela quantidade maxima de dependéncias
incompletas do mesmo tipo, em que duas dependéncias sintaticas sdo iguais
se 0 mesmo Caso'” (como o Caso nominativo para o sujeito de um verbo, e o
Caso acusativo para o objeto de um verbo, e assim por diante) é atribuido na
relagdo. De acordo com esta hipétese, tipos diferentes de dependéncias
sintaticas incompletas ndo interferem umas nas outras, mas dependéncias
sintaticas incompletas similares simultaneamente presentes num estado de
processamento s&o dificeis para que o processador mantenha seus tragos. (cf.
GIBSON, 2000).

A complexidade da clausula relativa esta nela mesma, independente de
haver, por exemplo, ambiguidade na estrutura frasal. Visto assim, Gibson parte
da analise de relativas para descricdo dos fatos da teoria que propde. E para
tanto, ele parte de trabalhos que, conforme estamos discutindo desde o inicio
desta tese, desconsideram o trago da animacidade, ou pelo menos nao o

controlam sistematicamente.

Gibson (2000) afirma que a complexidade da extragdo do objeto é
capturada através de varias medidas, incluindo o monitoramento de fonema,
decis&o léxica on-line, tempos de leitura e precisdo de resposta a questdes de
teste, para tanto, o autor cita Holmes (1973); Hakes, Evans e Brannon (1976);
Wanner e Maratsos (1978); Holmes e O’'Regan (1981); Ford (1983); Waters,
Caplan e Hildebrandt (1987); King e Just (1991). Ainda para Gibson, além da
complexidade a que se referem esses autores, estudos em neurolinguistica

revelam que o volume de fluxo de sangue no cérebro é maior em areas

" Fenémeno linguistico que permite a discriminagdo de argumentos de um predicador.
(KENEDY, 2013, p. 239.
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relacionadas ao processamento linguistico para extragées de objeto do que
para extragbes de sujeito, para tanto ele cita os trabalhos de Stromswold et al.
(1996) e Just et al. (1996). Por fim, Gibson (2000) afirma que pacientes com
histérico de infarto afasico ndao podem responder confiavelmente as questdes
de compreensdo sobre as CRO, embora eles apresentem bom desempenho
em CRS (CARAMAZZA E ZURIF 1976; CAPLAN E FUTTER 1986;
GRODZINSKY 1989; HICKOK, ZURIF E CANSECO-GONZALEZ 1993).

Para comprovagéao de parte de seus argumentos, o autor faz um estudo
experimental com relativas de sujeito e de objeto, as quais o autor exemplifica
com as frases traduzidas abaixo:

a. Extracédo de sujeito
29. O repérter que enviou o fotégrafo para o editor esperava por uma boa histéria®.

b. Extracdo de objeto
30. O repérter que o fotégrafo enviou para o editor esperava por uma boa histéria™.

Nos experimentos realizados pelo autor, as CRS, como acontece na
maioria dos estudos de assimetria entre CRS e CRO, foram lidas mais
rapidamente também nos estudos de Gibson (2000).

Segundo Kenedy (2015, p 154), “por principio, a DLT assume que se
uma dada informagéo se tornar visivel no input, entdo ela podera influenciar as
decisdes do processador. Trata-se de uma questao eminentemente empirica a
ser explorada”. Ora, a animacidade seria um fator “visivel no input'? Ou mais
que isso, a frequéncia de termos animados e inanimados interfere no
processamento desses mesmos termos?

O modelo ora apresentado, proposto por Gibson (2000), atende as
hipoteses de trabalho da presente tese, uma vez que o modelo considera
fatores ndo sintaticos na configuragédo do processamento linguistico. Ao que
mais adiante discutiremos com mais afinco.

Antes dessa formulagédo da DLT, Gibson (1998) propds a Teoria da
Predigdo Sintatica Local (Sintactic Prediction Locality Theory), SPLTZ, teoria

13The reporter who sent the photographer to the editor hoped for a good story.
The reporter who the photographer sent to the editor hoped for a good story.
? Teoria da Predi¢do Sintdtica Local — Manteremos a sigla em Inglés — SPLT.
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segundo a qual quando o leitor encontra a clausula relativa, ha uma diferenga
no ndmero de elementos requeridos entre clausulas relativas de sujeito e
clausulas relativas de objeto. Para completar a clausula como uma clausula
relativa de sujeito, dois elementos s&o necessarios: um trago de SN de sujeito
e um verbo. Para completar a sentenga como uma clausula relativa de objeto,
trés elementos precisam ser mantidos na meméria: um SN de sujeito, um traco
de SN de objeto e um verbo. Como o parser prefere a interpretacdo com o
minimo de elementos requeridos, a clausula é analisada como uma clausula
relativa de sujeito.

Perceba-se, a SPLT n&o prediz que a decisdo possa ser influenciada
pelo conteido semantico das entidades na clausula relativa. Cabe-nos ainda
ressaltar que Mak, Vonk e Schriefers (2002), apontam justamente para esse
fato, segundo eles essa teoria entdo nao abarcaria os fenémenos por eles
abordados naquele trabalho, como também assumiremos aqui nesta tese.

Mak, Vonk e Schriefers (2002) também discutem a
Active Filler Strategy”, a AFS, (FRAZIER, 1987; FRAZIER& FLORES
D’ARCAIS, 1989). A AFS é baseada na diferenca de estrutura sintatica entre
clausulas relativas de sujeito e objeto. Nesse modelo, o pronome relativo na
clausula relativa de sujeito origina na posigao do sujeito e é entdo movido para
a posicao inicial da cladusula. O pronome relativo na clausula relativa de objeto
é criado na posi¢do de objeto e é também movido para a posigéo inicial da
clausula. A posi¢éo vazia que é deixada pelo pronome relativo na estrutura é
chamada de gap, e o pronome relativo é o antecedente (filler) para este gap.

A AFS estabelece que quando um leitor encontra um filler, ele é
enderegado a posi¢do do gap anterior mais provavel. Em clausulas relativas,
isto significa que o filler é relacionado a posigcdo do sujeito, pois é a posicéo
mais anterior possivel. Esta estratégia & correta para clausulas relativas de
sujeito, mas € problematica em clausulas relativas de objeto, pois a posicdo do
sujeito ja estd ocupada. Assim, a AFS prop6ée que o leitor escolha a analise da
clausula relativa imediatamente no pronome relativo. A AFS (FRAZIER, 1987;
FRAZIER& FLORES D’ARCAIS, 1989) é baseada na estrutura sintatica da

clausula relativa. Informacédo semantica ndo pode influenciar a decisdo de

2 Estratégia do Antecedente Ativo — Manteremos a sigla em Inglés — AFS.
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parsing. Segundo Mak, Vonk e Schriefers (2002), para a AFS, a decisdo de
parsing € devida & diferenga na estrutura sintatica entre as clausulas relativas
de sujeito e objeto, e esta diferenca é a mesma independente do objeto da
clausula relativa ser animado ou inanimado. Dito isso, assumimos, juntamente
com Mak, Vonk e Schriefers (2002) que a AFS nao constitui um modelo a partir
do qual poderiamos analisar nossos dados.

A DLT, por outro lado, € um modelo de processamento que considera
fatores estruturais quando do parsing de sentencas, sem, contudo,
desconsiderar informagdes semanticas e pragmaticas, disponiveis no input, por
exemplo. Para a DLT, a frequéncia também contribui para a
facilidade/dificuldade de leitura de uma sentenca. Noutras palavras, Gibson
(cf.2000) assume que fatores como a frequéncia do item léxico, o custo de
integracdo estrutural desse item, o seu custo de armazenamento, a
plausibilidade da estrutura resultante e a complexidade do discurso sao
elementos a serem considerados durante o processamento on-line.

Para um olhar sobre essas questées, tomaremos algumas
consideragdes de Traxler (2012) que discorre sobre os modelos de dois
estagios, a exemplo da TGP, e modelos de satisfagio de restricdes.

Ao trazer a baila essas consideragdes, ndo estamos assumindo, para
esta tese, os modelos de satisfagao de restrigbes, a exemplo de MacDonald,
Pearlmutter, Seidenberg, (1994), que concebem o processamento como
conexionista, em que mdltiplas andlises sintaticas s&o construidas em paralelo.
Pretendemos, antes, esclarecer como trabalhos experimentais vém
desvendando o parsing de determinadas estruturas incluindo em suas analises
a semantica e a frequéncia, a exemplo do que admite a DLT de Gibson (2000).
Em tempo, cabe ser posto que a DLT, um modelo interativo, que embora seja
incrementacional, como a TGP, ndo prediz o encapsulamento sintatico
assumido por esta Ultima. Ou seja, a DLT assume que outros fatores, além dos
sintaticos, possam guiar o parser nos momentos iniciais do processamento.

Traxler (cf. 2012) traz discussbes em torno da interferéncia do contexto
no processamento de sentencas. Para a TGP, apenas informagdes sintaticas
sao acessadas pelo parser, posto assim, uma estrutura potencialmente

ambigua ndo pode ser desambiguizada por informagbes fornecidas pelo
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contexto. Ou seja, uma estrutura como 31 sera tdo custosa quanto a parte
sublinhada da estrutura 32.

31. Encontrei a professora do meu amigo que mora em Sio Paulo.

32. Meu amigo tem uma professora que mora em Natal e outra que mora em Sio
Paulo. Fui a um congresso esta semana e encontrei a professora do meu amigo
que mora em Sao Paulo.

Embora a TGP desconsidere que o parser possa acessar o contexto
trazido antes da sentenga, Traxler (2012) relata que estudos experimentais
vém comprovando que o contexto facilita a leitura. Nesse caso, ndo havendo
ambiguidade quanto a aposicdo de “que mora em Sdo Paulo”, j& que o
contexto fornece essa informacgdo, o leitor ndo entra no Garden-Path e
processa 32 mais facilmente.

Essa consideragéo ja coloca em xeque o conceito de encapsulamento
sintatico de que trata a TGP, pois pressupde que informagdes contextuais séo
postas em cena durante o parsing dessas sentengas. A DLT (GIBSON, 2000)
prevé isso, admitindo que outros fatores guiem o parser no momento inicial.

A frequéncia, segundo Traxler (2012) e Kenedy (2015), constitui um
papel importante quando do processamento linguistico. A TGP prediz que o
parser usa apenas informagdes da categoria da palavra para tomar decisées
iniciais sobre quais estruturas sintaticas ele ird construir. Mas as palavras
podem oferecer mais informagdes que isso. Traxler (2012, p. 153-154)
exemplifica tal afirmacéo com os verbos “tirar” e “colocar”. Ambas as palavras
pertencem a mesma categoria sintatica, sdo verbos. Porém, esses verbos ndo
sdo equivalentes. Para tanto, & preciso considerar a que tipo de estrutura
sintatica pertencem tais verbos. Eles sao fransitivos, mas temos outras

consideracgdes a fazer quando observamos os exemplos abaixo.

33. Tales tirou uma boa nota.
34. Tales colocou uma xicara. (?)
35. Tales colocou uma xicara na mesa.

N&o podemos dizer que 34 seja uma sentenga agramatical, porém, 35
parece melhor que 34. Isso acontece porque, embora ambos os verbos sejam
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transitivos diretos, “firar” é apropriado com abenas um objeto direto, mas
“colocar” requer um objeto direto e um objetivo. Segundo Traxler (2012), séo
duas palavras que pertencem a mesma categoria sintatica por serem verbos,
todavia se diferem por possuirem subcategorias distintas entre si. Ainda
segundo o autor, esses verbos exigem complementos bastante especificos,
mas isso n&o se aplica a todos os verbos das linguas naturais, outros verbos
podem ser mais flexiveis e exemplifica com o verbo “ler”, que, ainda segundo o

autor, pode, por exemplo, ocorrer sem um complemento.

36. Sofia estava lendo.

Ele pode aparecer com um objeto direto, como em 36, em que 0 mesmo

verbo é transitivo:

~

37. Sofia estava lendo uma histéria.

Ele pode aparecer ainda com um objeto direto e um objeto indireto,

como em 37, sendo assim bitransitivo.
38. Sofia estava lendo uma histéria para Diadorin.

Ou seja, para Traxler (2012, p. 154) “ler” apresenta “algumas
possibilidades de subcategoria, incluindo intransitivo, transitivo e bitransitivo; e
cada uma destas possibilidades de subcategoria estd associada a uma
estrutura sintatica diferente”. Para o autor, o parser baseado em restricdo é
diferente do parser modular, pois para as teorias baseadas em restricao a
informacao estrutural é “associada a palavras individuais no Iéxico e esta
informagao influencia quais hipéteses estruturais serdo buscadas no decorrer
do processamento das sentencas” (TRAXLER (2012, p. 154). Assim, o parser
baseado em restrigdo se vale das informagdes de subcategorias quando ha,
por exemplo, mais de uma estrutura compativel com o input corrente.

Posto dessa maneira, 39 é vista como uma estrutura mais facil de
processar do que 40, tanto na TGP quanto em teorias de satisfagdo de

restrigdes, mas por motivos distintos.
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39. O estudante viu a resposta para a questio.
40. O estudante viu a resposta que estava no livro.

As arvores que se seguem, (a) e (b), representam, respectivamente, 39
e 40 e foram retiradas do trabalho de Traxler (2012, p. 156).

b. 5
N
a. s, NP VP
/\ /\
i /W\ v :
A4 NP NP/\VP
Como se vé, 39 € uma estrutura mais simples que 40, o que por si ja
satisfaz, para a TGP, a explicagdo de 40 ser mais custosa, uma vez que em 39
o leitor continuaria a trabalthar com o SV corrente. Ha outros fatores, porém,
que Traxler (2012) aponta para tal explicagdo com base nas teorias de
satisfagao de restricbes. Segundo o autor, quando processamos uma sentenga,
informagées relativas a probabilidade de uso de uma subcategoria podem ser
acessadas. Ou seja, se 40, mesmo sendo mais simples que 39, possuir uma
frequéncia muito maior na lingua, o parser se vale dessa informagao e 40 pode
ser tao rapida de ser processada quando 39.

Ou seja, para Traxler (2012) um parser interativo se vale de informagbes
constitutivas da experiéncia do falante e prediz a sua realizagdo futura. Assim,
a despeito da complexidade maior de uma dada estrutura, sua maior ou menor
facilidade de processamento também esta relacionada com o uso mais ou
menos frequente dessa estrutura na lingua.

Nos exemplos em questao, as predi¢gdes da TGP foram as mesmas das
teorias de satisfagdo de restricdo, mas nem sempre isso acontece. A DLT, que
admite a interveniéncia de fatores nao estruturais, como a frequéncia, por

exemplo, compreende o processamento de 41 e 42, a seguir, de forma distinta

daquela compreendida pela TGP.
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41. Dr. Phil realizou seus objetivos cedo®.
42. Dr. Phil percebeu que seus objetivos estavam fora de alcance®.

Para Traxler (2002, p. 156), a teoria do Garden-Path tomara 42 como
uma estrutura mais complexa e, portanto, mais custosa que 41, por razbes
semelhantes aquelas elencadas anteriormente nesta segdo. Contudo, as
teorias baseadas em restricdo argumentam que a frequéncia de uso muda
esse quadro e ambas as estruturas possuem a mesma facilidade de
processamento.

O que ocorre, nesse caso, € que o verbo “realizar’, frequentemente,
possui um SN como complemento, em oposigdo, o verbo “perceber’, possui
uma clausula como complemenfo. Assim, embora 41 seja mais simples que 42,
em 42, a frequéncia maior de complementos sentenciais para o verbo
‘perceber”, que, segundo Traxler (2012), é de 90% dos casos em inglés, faz
com que haja um equilibrio entre tais estruturas, e com que elas sejam umas
tao faceis de processar quanto as outras.

Ou seja, segundo Traxler (2012, p. 157) "o custo da estrutura improvavel
é equilibrado pelos beneficios de ter uma estrutura simples®. Para analise de
nossos dados, no capitulo 4, tomaremos essa prerrogativa, perfeitamente
aplicavel aos resultados que apresentaremos.

A partir de estudos experimentais com Rastreamento Ocular e de Leitura
Automonitorada Garnsey, et al. (1997) e Trueswell ef al. (1993) mostraram que
sentengas como 39 ocasionam uma menor dificuldade de leitura. Para traxler
(2012), a explicagdo disso esta na assungdo de que a probabilidade de um
dado verbo se agrupar com determinadas estruturas é acessada pelo parser e
isso influencia o seu processamento. Diante disso, o parser tenta antecipar a
estrutura que esta por vir, o que orienta as suas decisées.

Ou seja, o falante observa o quao frequente ele encontra estruturas
sintaticas diferentes, de maneira a usar esta informagdo armazenada para

ordenar as possibilidades diferentes. “Assim, uma sentengca com um verbo

2 e Phil realized his goals early on.
% Dr. Phil realized his goals were out of reach.
% The cost of the unlikely structure is balanced by the benefits of having a simple structure.
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transitivo na voz ativa, por exemplo, muito comum em todas as linguas, seria
sempre uma estrutura facil de processar” (TRAXLER, 2012, p. 157), em seu
texto, Traxler discute, inclusive a influéncia da animacidade, objeto de nossas
investigacdes na presente pesquisa.

Alguns estudos vém demonstrando claramente que a animacidade é
acessada pelo parser, e um verbo na voz ativa, por exemplo, pode ter seu
tempo de processamento comprometido, se, por exemplo, o sujeito for
inanimado, j& que a frequéncia muito superior de sujeitos animados ja aponta
para uma estrutura sintatica em que o termo animado tendera a ser o sujeito da
sentenca.

Visto assim, temos nesse contexto, pelo menos dois fatores fortemente
aliados na construcéo de predi¢ées de que o parser pode langcar mao quando
da analise de uma estrutura linguistica: a semantica e a frequéncia.

A DLT, de Gibson (2000), prediz que o custo de integragdo e o custo de
armazenamento de uma estrutura constituem fatores que interferem no tempo
de leitura de uma estrutura dada. Além disso, a DLT prevé também que a
distancia de aposicdo entre itens sintaticos podem influenciar o custo de
processamento. Kenedy (2015, p. 156), considera que “a integragédo diz
respeito a tarefa do processador de relacionar sintaticamente um novo
elemento introduzido no input linguistico & estrutura sintética ja representada
na memoéria de trabalho”.

Essa integragdo ndo acontece as cegas para a DLT, (GIBSON, 2000),
como sugere a TGP (FRAZIER, 1979). Diante disso, assumimos a prerrogativa
da DLT em nosso trabalho, uma vez que para descrigdo e explicagdo dos
nossos experimentos tomaremos, para além da estrutura sintatica, pelo menos
um fator de natureza semantica — a animacidade - e, por conseguinte, a
frequéncia desse fator em conjunto com os tipos de relativa, se de sujeito ou se
de objeto, na lingua Portuguesa nas suas variedades Brasileira e Europeia.
Para Kenedy (2015, p. 154), “embora a experiéncia individual com a linguagem
seja intensamente varidvel, & notavel que certas palavras e construgées
possuam maior frequéncia de uso em determinadas comunidades em
comparagéo com outras palavras e ou construgdes”.

Dito isso, assumimos o modelo interativo de Gibson (2000), a DLT, como

modelo teérico basilar desta tese na analise de nossos dados. Consideraremos
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a distancia de aposi¢édo de termos relativizados em CRS e CRO, considerando
as diferencas estruturais que facilitam as CRS quando comparadas as
CRO.Todavia, procuraremos compreender o efeito que tem o trago da
animacidade, um trago semantico, como argumentaremos na proxima sec&o,
mas que pode provocar diferengcas nos tempos de leitura dessas estruturas.
Nossa andlise sera pautada também na frequéncia de ocorréncia dessas
estruturas, o que faremos a partir de um estudo de corpus que também é
constitutivo desta tese, vide capitulo 3.

Em poucas palavras: a DLT sera o modelo teérico por nés assumido na
analise de relativas de sujeito e de objeto, estruturas sintaticamente diferentes
entre si, e que carregam no termo relativizado o trago da animacidade, um

trago semantico com frequéncias distintas conforme a condicdo analisada.

2.5 A animacidade: uma breve definigdo

Desde o inicio deste texto temos nos referido, genericamente, a
animacidade, sem uma definigdo mais detalhada nos moldes que este trabalho
exige. Nesta secao, tomaremos o termo para uma breve discussdao com o fim
de definir o que se entende por animacidade no &mbito da pesquisa linguistica,
e mais especificamente nos propésitos desta tese. A questdo que se nos
apresenta € o status do traco da animacidade por sua natureza, assumida
neste trabalho, como seméantica, ao que mais adiante argumentaremos.

Nairne et al. (cf. 2013) argumentam que a animacidade representa uma
variavel potencialmente sem controle na pesquisa cognitiva. Tal argumento, em
algum nivel, coaduna com nossas hipéteses, visto que a analise que se da nas
diferengas de processamento entres as CRS e as CRO é fortemente enviesada
devido & auséncia de controle dessa varidvel na maioria das pesquisas que
tratam do tema.

Nairne et al. (cf. 2003) ainda afirmam que a animacidade provavelmente
melhorou a aptiddo inclusiva em algum momento do passado ancestral do ser
humano. Noutras palavras, a evolugdo da espécie humana, mais
especificamente da capacidade mnemoénica, esteve fortemente atrelada a
disting&o entre seres animados e inanimados. Essa distinggo é particularmente

importante aos seres humanos por sua condigdo de presa, pela necessidade
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inerente de se proteger dos predadores, como ainda por sua condigdo de
predador na busca por suas presas.

Os principais dicionarios da lingua Portuguesa ainda nao registraram o
termo, embora o mesmo ja venha sendo usado em diversas areas da
linguistica, pelo menos, desde meados do século passado. Diante disso,
procuramos construir um significado para a palavra a partir dos cognatos —
animo, animar, animagao — dos quais a palavra animacidade teria se derivado.

Segundo o Michaelis On-line, “animo: SM (lat. animu) 1 Alma, espirito,
mente (...) desejo, inteng¢éo, consciéncia individual” ou seja, de acordo com o
verbete, ter &nimo é basicamente ter alma, em algum nivel, ter vida.

Ainda segundo esse mesmo dicionario, “animado
adj (part de animar) 1 Dotado de animacao”. Dito isso, fomos ao significado de
animagcdo, e encontramos  ‘“animagéo, (animart+gdo) 1 Acdo  de
animar. 2 Alegria, entusiasmo. 3 Movimento. 4Calor, vivacidade”. Visto dessa
forma, a animacidade, substantivo ainda sem definigdo em alguns dicionarios,
esta fortemente atrelada a sua origem latina, animu, alma, vida.

O universo € constituido por seres animados e inanimados. A distingao,
embora dicotdmica, ndo é simples, seres animados ndo sio o oposto de seres
inanimados e mais, ha gradagdes, ha, entre os seres animados, aqueles que
s80 mais ou menos animados, 0 mesmo ocorre entre os inanimados.

A principio, palavras como “casa, pedra, computador, vento e dgua” sdo
termos inanimados, em contraste com menino, “lagarta, girafa, Pedro e &rvore”,
por exemplo. Mas né&o se pode negar que “venfo” pode ser, em algum aspecto,
mais animado que ‘pedra”, mesmo nao sendo um ser vivo. Como “4rvore”, que
embora seja um ser vivo, ndo possui 0 mesmo grau de animacidade que
‘girafa”. Mesmo entre os animais, os humanos talvez sejam referidos no
discurso com um grau de animacidade distinto de outros animais.

Cabe-nos entdo considerar essa gradagio: as coisas, 0s objetos do
mundo real sdo, em graus distintos, mais ou menos animados. A animacidade
€ portanto o que define um ser como dotado de vida, em seus muitos aspectos.

A compreenséo sobre o mundo se d3, inclusive, pela compreensao da
animacidade das coisas que nos cercam. Nairne et al. (2013), ja citados nesta
sec&o, discutem o valor mneménico da animacidade, e argumentam a partir de

seus estudos que o reconhecimento de seres animados e inanimados é de
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fundamental importancia para a evolugido das espécies. Em argumentacéo
semelhante, Santos (2013, p.37), reportando um estudo experimental em que
patos e gansos foram testados ao nascer, afirma que “esses animais s&o
geneticamente programados para se depararem com sua mae, a
reconhecerem e a acompanharem; ou, na auséncia de sua mae, fazem isso
com outro ser animado que esteja com eles no momento do nascimento”.

No dmbito da psicolinguistica, em um trabalho experimental, Nairne et al.
(2013) programaram um experimento em que foram testadas palavras cujos
referentes eram animados ou inanimados. Os participantes foram expostos a
um grupo de 24 palavras, metade animadas e metade inanimadas. Em seguida
tiveram que lembrar as palavras em qualquer ordem. A quantidade de palavras
animadas lembradas foi significativamente mais alta do que as palavras
inanimadas. Segundo os autores, é possivel que os estimulos animados sejam
bem lembrados em razao de prioridades perceptivas, mais do que por razéo
simplesmente mnemdnica.

Ainda para Naime et al. (cf. 2013), sera igualmente importante
desconstruir a dimensdo da animacidade. A categoria animada pode ser
definida de diversas maneiras. Em seu nivel mais abrangente, é possivel
considerar qualquer criatura viva como animada, incluindo animais nao-
humanos, plantas e talvez até bactérias e virus. De outro modo, predisposicées
cognitivas podem requerer movimento, estados mentais ou mesmo habilidade
de se comunicar a fim de que algo possa ser considerado animado.

Nesta tese, consideramos animado ou inanimado um item com base na
sua representagédo de “coisa viva”. Contudo, preferimos nao incluir as plantas
como itens animados em nossos experimentos, por compreender que ha
gradagbes e que os participantes da pesquisa poderiam, por exemplo,
considerar as plantas menos animadas do que os animais. Parte de nossos
experimentos foi feita a partir de nomes préprios, o que possibilitou com que
trabalhassemos apenas com termos animados e humanos.

Santos (2013), em estudo que procurou discutir a animacidade do ponto
de vista estrutural, pretendia delimitar o trago da animacidade para além de sua
abordagem classica que o define como trago semantico.

O autor diz que alguns trabalhos apontam o fato de a animacidade, em
algumas linguas, estar presente na concordancia (agree), contudo, ao analisar
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13 diferentes linguas (Persa, Bllgaro, Japonés, Kotiria (familia Tukano),
Ruwund, Kirimi, Maasai, Swahili, Ndengeleko, Russo, Hindi-urdu, Navajo e
Portugués), constatou que a animacidade estd envolvida com outros
fendbmenos linguisticos de natureza sintatica, como a atribuicdo de caso, nas
estruturas argumentais, na hierarquia de papéis theta, no apagamento de
constituinte entre outros fenémenos.

Para Carvalho (2013, p.118), porém, no programa Minimalista “tracos
podem ser considerados a substancia da sintaxe”, uma vez que “todas as
operagbes basicas da sintaxe dependem exclusivamente de tragos para serem
ativadas”. Perceba-se, as operagdes sintaticas s&o ativadas por tracos de
diversas naturezas, isso ndo faz com que esses tragos sejam necessariamente
sintaticos. Ou seja, o que Santos (2013) demonstra sao implicagdes do trago
da animacidade, essencialmente semantico, em operagdes sintaticas que
ocorrem em algumas linguas naturais, talvez todas.

Santos (2013, p. 12) afirma que “o trago de animacidade é um trago
bastante especial, pois é um trago sintatico/formal, isto &, participa de
operagles sintaticas de fendmenos de varias ordens”.O autor diz ainda que,
apesar disso, “o traco da animacidade é saturado na sintaxe, havendo ainda
necessidade de que ele seja semanticamente interpretado”. Ou seja, admitindo
sua caracteristica de trago interpretavel. Ainda para Santos (2013, p. 36):

Estando a estrutura argumental das sentengas relacionada a fungéo
sintatica dos argumentos, resulta dai a dedugéo de que muitas vezes
a animacidade pode ser refletida na maneira como s&o organizados
esses argumentos, nas restrigbes ou obrigatoriedades que podem
determinar sobre a sintaxe dos argumentos.

Na presente tese, discutimos o trago da animacidade por sua condigao
de trago seméntico, mas é inegavel sua relagao direta com os fendmenos aqui
estudados, que sdo de natureza sintatica. Nao pretendemos, como Santos
(2013) fez em seu trabalho, discorrer sobre as consideragdes que levam alguns
autores a incluirem esse trago como de natureza sintatica, mas o fato de esse
trago ser analisado por sua influéncia na atribuigdo de papéis theta nos é
importante, j&4 que a saturagdo dos argumentos de um predicador verbal esta

intrinsecamente relacionada aos papéis theta.
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Um item lexical, para Chomsky (cf. 1995), & formado por tracos
semanticos, fonol6gicos e formais. Carvalho (2012, p. 118), ao discutir os
tragcos no programa minimalista, afirma que “o léxico é uma lista de itens
lexicais (e suas propriedades idiossincraticas) que uma dada lingua possui”.
Carvalho afirma ainda que “tracos semanticos tém a fungédo de transmitir o
contetdo semantico do item lexical”.

Lopes (2006, p. 162) afirma que “ha tracos seménticos intrinsecos a
itens lexicais, como animacidade, por exemplo, e interpretagées semanticas
computadas composicionalmente a partir de um conjunto de diferentes tragos
da sentenca”. A autora complementa sua explanacdo com um exemplo
bastante pertinente & nossa discuss@o. Segundo ela, “em menino ha um traco
[+ animado] intrinseco ao item lexical, mas sua interpretagdo como especifico
ou genérico, por exemplo, dependera do predicado em que ocorrer”. Posto
assim, a interpretacdo de “o menino” ou “um menino” depende da composig¢éo
da sentenca, mas o trago da animacidade, em si, é um traco de natureza
semantica, intrinseco a palavra e & composig¢ao do seu significado.

Visto assim, também a partir da versdo minimalista da gramatica
gerativa, Lopes (2006, p. 161) esclarece que “entende-se o acionamento
paramétrico durante o processo de aquisicdo como a selegéo de tragos no
léxico. Assume-se que ha tracos de duas naturezas: tragos n&o-interpretaveis
(formais) e interpretaveis (semanticos). Compreendemos, pois, que o trago da
animacidade é um trago interpretavel.

No trabalho de Santos (2013), acima referenciado, o autor argumenta
que ha implicacdes do tragco da animacidade na estrutura sintatica, e, de
alguma maneira isso o inclui na categoria de tragos formais. Discordamos do
posicionamento de Santos (2013), e assumimos nesta tese a animacidade
como um trago semantico, por compor o significado de um item lexical por sua
presenga ou auséncia. Essa composicdo do significado em si nos parece
suficiente para que o trago da animacidade seja um traco semantico por
definicdo.

Por fim, vale destacar o fato de que a causatividade esta
intrinsecamente relacionada a animacidade. Um substantivo animado (com
poder de causar uma agdo) &€ o candidato tipico a sujeito de um verbo.

Inversamente, um substantivo inanimado é incapaz de causar uma agéo verbal
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e assim € o grande candidato a objeto da ag&o verbal. Aguiar (2013, p.33), ao
tratar do tema, afirma que ha uma “tendéncia natural para o sujeito/agente ser
mais animado” no sentido oposto, o substantivo inanimado tende a ser objeto
ou alvo da agao.

Se, conforme argumenta Santos (2013, p. 36), “a animacidade de fato
deve fer influéncia sobre as estruturas sintaticas das sentencas, bem como
deve ter importancia para o estabelecimento das fungées sintaticas”, isso nao
muda o sfatus de interpretavel a esse trago imputado, mas questionamos,
afinal, quando a animacidade é acessada pelo parser? Quando ela passa a
influenciar o marcador frasal a ponto de influenciar o tempo de processamento
das estruturas frasais. E mais especificamente, essa influéncia, se houver,
abrange que tipo de estruturas?

Dito isso, no préximo capitulo, procederemos a uma analise de corpus,
em que contraporemos dados do Portugués Brasileiro e do Portugués Europeu,
nas modalidades escrita e falada, com o fim de compreender se a distribuicao
de CRS e CRO nessas duas variedades da Lingua Portuguesa é de alguma
maneira influenciada pelo trago da animacidade.
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Liberdade, essa palavra que o sonho humano alimenta que ndo hd ninguém que
explique e ninguém que ndo entenda
— Cecilia Meireles, Romanceiro da Inconfidéncia.

CAPITULO 3
Estudo de Corpus

Neste capitulo, procederemos a uma andlise de corpora de textos orais
e escritos da lingua Portuguesa nas variedades Brasileira e Europeia. O intuito
desse estudo ¢ averiguar se a distribuicdo de relativas de sujeito e de objeto é
afetada pela animacidade do antecedente relativizado nessas estruturas. Os
resultados do presente estudo serdo fundamentais a discussdo que faremos a
partir dos dados experimentais constitutivos desta tese.

3.1 Sobre os corpora

E preciso que fagamos alguma consideracgédo sobre a representatividade
do corpus aqui analisado, para os fendmenos ora discutidos. Esta tese,
constituida no &mbito da psicolinguistica experimental, tem suas bases teéricas
estabelecidas nas discussdes do capitulo anterior, e, no capitulo 4, posterior a
este, faremos as anélises dos dados experimentais que sao o foco principal de
nossas investigacoes.

Estabelecer o que é representativo de um dado universo linguistico &
sempre uma tarefa ardua com a qual a linguistica de corpus lida.Dito isso,
reconhecemos que nosSsSO corpus, ou NOSSOS corpora, se estivéssemos
empreendendo um trabalho no campo da linguistica de corpus, seria,
quantitativamente, pouco representativo. Entretanto, ndo é nossa intengdo
estabelecer, por meio dos corpora aqui levantados, parametros de‘uso das
construg¢des elencadas no estudo.

Nossa intencdo foi, tdo somente, tracar uma comparacdo entre os
nossos dados com os dados apresentados para o Aleméo, no estudo de Zubin
(1979) e para o Alemado e o Holandés no estudo de Mak, Vonk e Schriefers
(2002). Particularmente neste Ultimo estudo, como compararemos no final

deste capitulo, o corpus levantado para essas linguas também foi constituido
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por um universo pouco significativo, se tomadas as proporgées da lingua como
um todo. Contudo, as tendéncias encontradas por esses autores, naquelas
linguas, foram também encontradas nas duas variedades da lingua
Portuguesa, aqui estudadas. Dito isso, € na condigéo de tendéncia de uso que
tomaremos os dados discutidos neste capitulo, para, a partir deles,
compreender os fendmenos verificados nos dados experimentais, verdadeiro
foco de nossas motivagdes investigativas.

Uma vez que nos estudos experimentais, que estardo devidamente
reportados e discutidos no proximo capitulo, analisamos as variedades
Brasileira e Europeia da lingua Portuguesa, faz-se necessario que o estudo de
corpus também se dé nessas duas modalidades.

Por considerarmos ainda que os fendmenos linguisticos, muitas vezes,
possuem comportamentos distintos nas modalidades oral e escrita, optamos
por constituir nossos corpora a partir das duas modalidades. Apresentaremos
os resultados dos dados, respectivamente, da lingua Portuguesa Brasileira e
Europeia .

No capitulo anterior, referimo-nos a Zubin (1979), que estudou se ha um
efeito da animacidade na distribuicdo de clausulas relativas em que os
protagonistas diferem em animacidade. Em seu trabalho, Zubin estabeleceu
que regularidades na produgéo da lingua sdo conduzidas pela saliéncia e pela
animacidade. Uma entidade que € mais saliente terd mais chances de ser o
sujeito da sentenca. Um dos fatores que influencia a saliéncia é a
disponibilidade do termo em questao.

Em clausulas relativas, o antecedente esta disponivel no primeiro
momento, e o termo dentro da clausula relativa é novo. Observe-se a estrutura

que se segue:

43. A menina que ganhou o livro.

Em 37, “a menina®” é o termo antecedente, que sera retomado pelo
pronome relativo. Segundo os pressupostos de Zubin (1979), é o termo mais
saliente e por isso candidato natural a argumento externo da clausula relativa.
Por sua vez, “o livro” & o termo novo, menos saliente e por isso com menor

probabilidade se ser o sujeito da sentenca.
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Assim, o antecedente é mais saliente, e, portanto, provavelmente sera
usado como o sujeito da clausula relativa. Além disso, um termo animado sera
preferido em relagdo a um termo inanimado como o sujeito de uma sentenca.
Como resultado, ha duas forgas atuantes na produgéo de clausulas relativas
em que os protagonistas diferem em animacidade: a primeira é a tendéncia a
usar o substantivo antecedente como sujeito da clausula relativa, e a segunda
€ a tendéncia a usar uma entidade animada como sujeito da clausula relativa.

Zubin (1979) encontrou evidéncia para esta consideragdo em um estudo
de corpus de clausulas relativas em Alemao com uma entidade animada e
outra inanimada. Ele dividiu as clausulas relativas do seu cormpus em quatro
categorias, a saber: sujeito animado, sujeito inanimado, objeto animado e
objeto inanimado.

Partindo dos pressupostos de Zubin (1979), Mak, Vonk e Schriefers
(2002) também realizaram um estudo de corpus do Alemio e do Holandés,
estudo que n4o procurou replicar o estudo de Zubin, mas ampliar seu escopo.

Esses estudos de corpus, conforme discutimos na seg¢ado 2.3, do capitulo
anterior, e conforme indicado na Tabela 1 daquela segdo, demonstraram que a
animacidade influencia a distribuicdo de clausulas relativas. Além disso, os
autores mostraram que as clausulas relativas de objeto animado que foram
usadas em muitos estudos de compreensao e produgio de relativas anteriores
sdo muito pouco frequentes.

A partir desses fatos, empreendemos um estudo de corpus das
variedades Brasileira e Europeia da lingua Portuguesa, com o fim de averiguar
se a distribuigdo de CRS e CRO também ¢é influenciada pela animacidade no
Portugués, ou melhor dizendo, qual é a tendéncia de distribuicdo de relativas
de sujeito e de objeto quando considerado o tragco da animacidade do termo

antecedente dessas relativas.

3.2 Portugués Brasileiro
3.2.1 Corpus escrito — PB

O corpus escrito do Portugués Brasileiro foi constituido por 69 textos
escritos, entre crénicas, noticias, artigos de opinido e entrevistas. Sendo 39 do
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jornal Tribuna do Norte, da cidade de Natal, no Rio Grande do Norte, e 30 da
Revista Epoca, de circulacdo nacional.

Os textos do Jornal Tribuna do Norte foram todos veiculados entre 31 de
agosto e 06 de setembro de 2014 e estdo disponiveis em:
http://www.tribunadonorte.com.br/.

Os textos da Revista Epoca foram todos veiculados entre 20 de margo e

25 de dezembro de 2015 e estao disponiveis em: http://epoca.globo.com/.

O corpus escrito totalizou 36.962 palavras, a partir dele procedemos a
uma analise e consideramos apenas as relativas com verbos transitivos. Havia,
nessas condigbes, 411 relativas. Dentre as quais, 117 eram de sujeito
animado, 222 de sujeito inanimado, 1 de objeto animado e 71 de objeto
inanimado, conforme o grafico1.

Fizemos, por meio do Action®, um teste qui-quadrado e encontramos
uma diferenca significativa de ocorréncia entre essas estruturas no corpus do
PB escrito (x*=30,23, p<0,001).

Corpus escrito - PB

Sujeito Animado
L1 Sujeito Inanimado
H Objeto Animado

L1 Objeto Inanimado

Figura 3: Grafico representativo do corpus escrito do PB

% 0 Action é um sistema estatistico que conecta o R, um programa estatistico, com o Excel, por meio
dele temos que fazer uma série de teste estatisticos.
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3.2.2 Corpus falado - PB

O corpus falado foi constituido por 03 depoimentos espontaneos
coletados no Brasil no ano de 1993. Os depoimentos transcritos estéo

disponiveis em: http: //www.discursoegramatica.letras.ufri.br/download/

natal.pdf e foram organizados pela professora Maria Angélica Furtado da
Cunha. Todos os depoimentos foram de falantes nativos do Portugués
Brasileiro.

O corpus foi composto por 36.716 palavras, consideramos 0s mesmos
critérios do corpus escrito e encontramos um total de 452 relativas, sendo 113
de sujeito animado, 177 de sujeito inanimado, 9 de objeto animado e 153 de
objeto inanimado, conforme reportado no grafico 2.

Fizemos, também, um teste qui-quadrado e encontramos uma diferenca
significativa de ocorréncia entre essas estruturas no corpus do PB falado,
(x*=57,19, p<0,001).

Corpus falado - PB

@ Sujeito Animado

L1 Sujeito Inanimado

@ Objeto Animado

LI Objeto Inanimado

Figura 4: Grafico representativo do corpus falado do PB

Nao ha grande discrepancia entre os numeros da modalidade escrita
para os numeros da modalidade oral, mas, claro, precisamos considerar as

diferencas em nossa analise. Por uma questao didatica, optamos por fazer o
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grafico da Figura 5 em que contabilizamos os dois corpora, o escrito e o falado,
constituindo, pois, 0 nosso corpus escrito e falado da modalidade Brasileira da
lingua Portuguesa para o fim de nossas analises.

A soma das relativas dos dois corpora totalizou 863 relativas, sendo
411do corpus escrito e 452 do corpus falado. Foram contabilizadas apenas as
relativas de sujeito e de objeto com o pronome “que”. Outros pronomes
relativos, assim como outras fungdées nao foram contabilizados. No corpus
falado havia exemplos de relativas cortadoras e resumptivas que também

foram contabilizadas. Os resultados estdo na Figura 5, abaixo:

Corpus escrito e falado - PB
60%

50%

40%

30%

20%

10%

>

Suj. Ani. Suj. Ina. obj. Ani. Obj. Ina.

0%

M Escrito 29% 54% 0% 17%
i Falado 25% 39% 2% 34%

Figura 5: Grafico representativo do corpus escrito e falado do PB

Como se pode observar, as maiores diferengas entre as duas
modalidades do PB aqui encontradas estdo no sujeito inanimado, 15 pontos
percentuais; e no objeto inanimado, 17 pontos percentuais. Parece ter havido
um crescimento da quantidade de objetos inanimados na oralidade em
detrimento de uma diminuigéo de sujeitos inanimados na mesma modalidade.

As outras condigbes permaneceram relativamente estaveis na
comparagao entre a modalidade oral e escrita em PB.

Cabe apontar ainda a raridade de ocorréncia de objetos animados, essa

frequéncia consideravelmente baixa, também encontrada por Zubin (1979) e

UFPB
MBLIGTECA CENTRAL
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Mak, Vonk e Schriefers (2002), sera de fundamental importancia para a
construcao de nossos argumentos nesta tese.

Antes, porém, de tecermos algumas consideracées importantes a nossa
discusséao, traremos os dados do corpus da variedade Europeia do Portugués
na se¢ao que se segue.

3.3 Portugués Europeu
3.3.1 Corpus escrito — PE

O corpus escrito do Portugués Europeu foi constituido por 28 artigos de
opinido do Jornal de Noticias on-line de Portugal. Os textos foram acessados
no dia 7 de fevereiro de 2016 na pagina http://www.jn.pt/paginainicial/.

Os textos do corpus totalizaram 10.412 palavras. Obedecendo aos
mesmos critérios do estudo de corpus do Portugués Brasileiro, encontramos
um total de 161 relativas, dentre elas, 37 com sujeito animado, 86 com sujeito
inanimado, 2 com objeto animado e 36 com objeto inanimado, conforme
disposto no grafico da Figura 6, logo abaixo.

Aqui também fizemos um teste qui-quadrado e encontramos uma
diferenga significativa de ocorréncia entre essas estruturas no corpus do PE
escrito, (x*=8,43, p<0,003).

Corpus escrito - PE

i Sujeito Animado
LI Sujeito Inanimado
H Objeto Animado

L! Objeto Inanimado

Figura 6: Grafico representativo do corpus escrito do PE
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3.3.2 Corpus Falado — PE
O corpus falado constitui-se de 12 depoimentos espontaneos coletados
em Portugal entre os anos de 1989 e 1997. Os depoimentos transcritos estio

disponiveis em http://www.clul.ul.pt/pt/recursos/183-reference-corpus-of-

contemporary-portuguese-crpc e fazem parte do Corpus de Referéncia do
Portugués contemporaneo da Universidade de Lisboa. Todos os depoimentos
foram de falantes nativos do Portugués Europeu.

O corpus totalizou 14.139 palavras, e, também obedecendo aos mesmos
critérios de selecdo das analises anteriores, encontramos 178 relativas, sendo
de 54 sujeito animado, 80 de sujeito inanimado, 1 de objeto animado e 43 de
objeto inanimado, conforme demonstra o grafico da Figura 7.

Por fim, Fizemos neste cormpus também um teste qui-quadrado e
encontramos uma diferencga significativa de ocorréncia entre essas estruturas
no corpus do PB escrito, (x*=30,25, p<0,001).

Corpus falado- PE

H Sujeito Animado

L1 Sujeito Inanimado

H Objeto Animado

LI Objeto Inanimado

Figura 7: Grafico representativo do corpus falado do PE

A soma das relativas dos dois corpora totalizou 339 relativas. Foram
contabilizadas apenas as relativas de sujeito e de objeto com o pronome “que”.
Outros pronomes relativos, assim como outras fungbes, nao foram

contabilizados. Os corpora escrito e falado totalizaram 24.551 palavras, e
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também obedecendo aos mesmos critérios de selecdo das analises anteriores,
encontramos 339 relativas. Sendo 91 de sujeito animado, 163 de sujeito
inanimado, 3 de objeto animado e 79 de objeto inanimado, conforme

representamos no grafico 6, abaixo.

Corpus escrito e falado - PE
60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

Suj. Ani. Suj. Ina. obj. Ani.
M Escrito 23% 54% 1%
LiFalado 30% 45% 1%

Figura 8: Grafico representativo do corpus escrito e falado do PE

3.4 Comparagao PB/PE

As diferengas entre as duas modalidades em PE estao distribuidas entré
duas das condigbes analisadas. Ha uma diferenca de 7 pontos percentuais nas
relativas de sujeito animado, de 9 pontos percentuais no sujeito inanimado.

As outras condi¢gdes também permaneceram relativamente estaveis na
comparagao entre a modalidade oral e escrita em PE. Assim como no PB, nas
duas modalidades da variedade Europeia da lingua as estruturas de objeto
animado sao extremamente raras.

Por fim, na Tabela 7, abaixo, fazemos uma comparacéo entre todas as
condigbes elencadas no estudo. Ou seja, reunimos estruturas de sujeito e
objeto, com antecedentes animados e inanimados nas modalidades escrita e

oral das modalidades Brasileira e Europeia da lingua Portuguesa.
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Tabela 7: Corpora — escrito e falado, em PB e PE.

Corpora-escrito ¢ falado

~ " Reélativa | . ”?;Sti“j. Ani. = ~ Suj.lna. |’ iO'Bj;‘Ani.‘?r;;; _l 7 “Obji:lnai’

* Modalidade - |’Escrito | -Falddo” | Esctito | Falado ] Escrito |- Falado:]:Es: ;;’géﬁtFé\fladQ'?i
PB 29% | 35% | 54% | 39% 0% 2% 17% | 34%
PE 23% | 30% | 45% | 45% 1% 1% 22% | 24%

Percentual de oforréncia de estruturas relativas animadas e indahimadas’em PB e BE

Nessa Tabela, apresentam-se as diferencas entre as duas variedades
da lingua Portuguesa aqui estudadas. Como se pode perceber, de maneira
geral nas duas variedades linguisticas apresentadas, ao menos no que tange
ao corpus trabalhado, as estruturas variam de maneira relativamente uniforme
em PB e PE, apresentando tendéncias semelhantes.

O indice de ocorréncia das estruturas que varia entre uma variedade e
outra da lingua Portuguesa, como também entre as modalidades escrita ou
falada, mas o mais relevante é apontar para o fato de que os testes de qui-
quadrado apontaram, que, entre uma estrutura e outra, ha diferencas
significativas, conforme aponta o p-valor da variedade Brasileira do Portugués
na modalidade escrita: (x¥*=30,23, p<0,001); na modalidade falada:(x?=57,19,
p<0,001); na variedade Europeia ha modalidade escrita:(x*=8,43, p<0,003); e
na modalidade falada:(x*=30,25, p<0,001).

Na secéo 2.3,transcrevemos,na Tabela 1, os nlimeros e porcentagens
trazidos no estudo de corpus realizado por Mak, Vonk e Schiefers (2002). Na
Tabela abaixo, trazemos os mesmos nlUmeros, acrescentamos, porém, os
nimeros encontrados na presente pesquisa, nas duas variedades e
modalidades pesquisadas, para uma comparagao entre as linguas.

As estruturas mais comuns do Portugués foram as CRS inanimado, ja
em Holandés e Aleméo foram as CRS animado. No mais, nas trés linguas
elencadas na Tabela que se segue, é preciso que ressaltemos que a raridade
das estruturas de objeto animado é explicita, do que se pode depreender a
anti-naturalidade da leitura de sentengas que as contenham, e isso pode
acarretar diferengas no custo de processamento. Ao que mais adiante

comentaremos.
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Tabela 8: Corpora do Holandés, do Aleméo e do Portugués

i Relativa Holandés "~ | . : Alemio. Portugués;: s

Sujeito 140(49%) 82(49%) 321(27%)
Animado

Sujeito 66(23%) 62(37%) 565(47%)
Inanimado

Objeto 02 (1%) 2 (1%) 13(1%)
Animado

Objeto 78 (27%) 22(13%) 303(25%)
Inanimado

Relativas em niimeros ahsolutos dos Cérpora — Porcentagem’entre paréntesis.

O estudo de corpus do Portugués, por nds realizado, conforme ja
apontamos anteriormente, foi instaurado com o fim de ser tomado como base
nas discussbes que faremos no préximo capitulo. Em consonéncia com
Kenedy (2009, p.33), “as andlises de corpus apresentam limitado poder
explanatério para as pesquisas que pretendem fazer generalizacdes sobre a
competéncia linguistica dos falantes”, contudo, para esta pesquisa, as
consideragdes feitas a partir dos dados que coletamos serdo parte da
argumentagdo que pretende descrever e explicar os fendbmenos que ora
investigamos. Alguns dos questionamentos feitos por Kenedy (2009) estdo em
torno da constituicdo do corpus, da variedade de textos, do perfil sociocultural
dos produtores de tais textos, entre outros fatores.

Noutras palavras, a constituicdo de um corpus verdadeiramente
representativo, inclusive quando fazemos um trabalho nos moldes desta tese,
em que comparamos variedades linguisticas de um mesmo idioma, pode ser
algo delicada e nao representar de fato o que ocorre na lingua em termos de
processamento. Para Kenedy (2009, p. 33), a linguistica experimental pode dar
conta dessa questdo, uma vez que esse tipo de pesquisa pode, por exemplo,
permitir “a comparagéo controlada de falantes do PB e do PE que possuem
perfis socioculturais equivalentes”.

Perceba-se, esse controle do perfil dos participantes que efetivamente
produziram os textos dos corpora analisados ndo aconteceu na nossa
pesquisa, e seria muito dificil de ser feito com o rigor que se espera quando
temos medidas muitas vezes minuciosas. Na pesquisa experimental, porém, o
controle do perfil dos participantes pode se dar de maneira muito mais efetiva,

como fizemos e pretendemos demonstrar no préximo capitulo.
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E como poderd uma sociedade de cegos organizar-se para que viva, Organizando-se,
organizar-se jd é, de uma certa maneira, comegar a ter olhos.
— Jos€é Saramago, Ensaio sobre a cegueira.

CAPITULO 4
Estudos Experimentais

O processamento de frases encontra, na psicolinguistica experimental,
diversos métodos distintos de analise, com arcabougo teérico-metodolégicos
distintos entre si, mas que complementam de alguma forma a visdo sobre
fendmenos naturais envoltos em mecanismos bastante complexos.

A linguistica experimental, e mais especificamente a psicolinguistica,
tem encontrado respostas interessantes que revelam, paulatinamente, como os
mecanismos da mente humana agem ao processar a linguagem.

Nesta tese, apropriamo-nos de metodologias experimentais, com a
pretensédo de discutir o processamento de relativas de sujeito e de objeto sob a
influéncia da animacidade. Para tanto, elaboramos e aplicamos 5 experimentos
a partir dos quais pretendemos explicar algumas questées que circundam o
processamento dessas estruturas.

Organizamos os 5 experimentos em trés sec¢des, e a discusséo em torno
deles em outras duas, organizadas da seguinte forma:

Na primeira seg¢do, 4.1, apresentamos dois experimentos, que
nomearemos de experimento 1 e 2. O primeiro deles em Portugués Brasileiro e
o outro, na realidade sua réplica, em Portugués Europeu. Cada um desses
experimentos possui duas condigbes experimentais. Sao sentengas com
clausulas relativas encaixadas com extragdo de sujeito e de objeto. Todas as
frases experimentais possuem termos antecedentes relativizados animados. A
variavel independente &, portanto, o tipo de relativa, se de sujeito (CRS), ou se
de objeto (CRO). A variavel dependente € o tempo de processamento do
segmento critico, S2. Isso na aferigdo do processamento on-line, uma vez que
aferimos também o tempo de resposta e o indice de acertos a questao
proposta, o que nos da duas medidas off-line. As frases experimentais foram
feitas com nomes préprios, isso lhes da o carater de clausulas relativas

explicativas, o que ficara explicado na descricéo do experimento.
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Na segunda secdo, 4.2, mais dois experimentos serdo apresentados,
sdo os experimentos 3 e 4. O experimento 3 foi feito em PB e o experimento 4
€ uma réplica dele em PE. Assim, as varidveis independentes sdo o tipo de
relatva e a animacidade; temos, pois, experimentos com 4 condigbes
experimentais, sdo elas: CRSa, CRSi, CROa e CROi. Nesses experimentos, as
clausulas ndo serdo mais explicativas, mas restritivas, na descricdo dos
experimentos isso sera devidamente esclarecido.

Na terceira segado, 4.3, apresentaremos o Ultimo experimento, feito
apenas em PB. O experimento de Leitura Automonitorada, feito a partir de
palavras isoladas. Assim, temos substantivos em duas condigdes
experimentais, a saber: animados e inanimados.

Na quarta secéo. 4.4, fazemos uma analise geral dos dados encontrados
com consideragdes com base no modelo tedrico assumido para tal, a DLT.

Por fim, na se¢do 4.5, discutiremos alguns modelos tedricos de
processamento e o modo com que eles concebem nosso objeto de estudo.

Diante da discussao teérica que empreendemos no segundo capitulo da
presente tese e dos dados elencados no estudo de corpus do terceiro capitulo,
tomaremos para andlise os estudos experimentais que constituem o foco
principal desta tese.

Para nossa empreitada, elaboramos e aplicamos os experimentos
supracitados em PB e PE e pretendemos, nas proximas secées, apresentar a
metodologia de trabalho que adotamos e os resultados dos referidos
experimentos.

Apresentaremos, por questées de cunho didatico, os experimentos que
primeiro se fizerem interessantes a discussdo, independente da ordem
cronolégica em que foram realizados. Nas préximas segdes, conforme ja
afirmamos, pretendemos apresentar os 5 experimentos por nos realizados no
decorrer dessa investigagao em torno das CRS e das CRO.

A nossa opgdo metodolégica nos 5 estudos experimentais foi pela
Tecnica de Leitura Automonitorada. A partir dessa técnica temos condicées de
fazer medidas on-line, ou seja, medidas que sao realizadas no momento em
que o processamento de uma estrutura acontece. Além dos experimentos com

Leitura Automonitorada a partir de frases com perguntas do tipo SIM/NAO no
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final, também fizemos um experimento Leitura Automonitorada de palavras
isoladas.

Ndo podemos deixar de considerar que a Técnica Experimental de
Leitura Automonitorada recebe algumas criticas por parte de alguns
psicolinguistas que procuram aferir o processamento on-line. Tais criticas s&@o
no sentido de haver outras Técnicas Experimentais, a exemplo da Técnica de
Rastreamento Ocular, que pode ser mais precisa no aferimento de tempos de
processamento. N&o refutamos essas criticas, sabemos de sua pertinéncia.
Contudo, por meio da Leitura Automonitorada, alcangamos resultados
interessantes e robustos que nos pareceram suficientes as explicagées dos
fendbmenos aqui investigados. Tais resultados podem ser ampliados a partir da
aplicacdo de da Técnica de Rastreamento Ocular e por isso mesmo o
empreendimento de futuras pesquisas por meio dessa técnica € um caminho a

ser seguido apds a analise ora em curso.

4.1 Experimentos 1 e 2 — Clausulas relativas de sujeito e objeto com

antecedentes animados em PB e PE

Como temos afirmado desde o inicio deste texto, a maior parte dos
trabalhos cujo foco era a assimetria entre CRS e CRO analisou o
processamento de relativas em que os antecedentes retomados na clausula
relativa eram termos animados.

Também a maior parte dessas pesquisas ndo controlou o trago da
animacidade. Ou seja, embora tenhamos encontrado termos animados nos
exemplos dados no corpo desses trabalhos a que nos referimos, nem sempre
se controlou, sistematicamente, o traco da animacidade.

Nossos argumentos, conforme ficara mais claro neste capitulo, partem
da hipétese de que ha uma influéncia desse trago no processamento de
relativas. Ja parece estabelecido, até o presente momento, que as relativas de
sujeito sdo estruturas mais faceis de processar em diversas linguas.
Advogamos a ideia de que o fato de as estruturas aferidas serem, se ndo na
totalidade, mas pelo menos na maior parte, animadas, pode ter enviesado os

resultados de tais estudos.
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Para uma visdo mais apropriada do fato, decidimos comecar nossos
estudos experimentais por uma afericdo sistematica disso. Controlamos,
rigorosamente, o trago da animacidade. Construimos estruturas frasais com
termos antecedentes sempre animados para que pudéssemos verificar se,
nessas condigdes, tanto em PB quando em PE, a assimetria entre CRS e CRO
se mantéem.

Muitos fatores podem concorrer para um processamento mais rapido ou
mais lento de uma sentencga. Um desses fatores esta relacionado a métrica da
estrutura em si, o tamanho da palavra ou da sequéncia de palavras medidas no
experimento. Sobre isso, nos deteremos com o devido afinco quando tratarmos
das condi¢des experimentais de cada experimento.

Outro fator que pode interferir no tempo de processamento de uma
sentenca é a frequéncia de uso da palavra, para tanto, nestes primeiro e
segundo experimentos, nossa estratégia foi de usar nomes préprios, com isso
resolvemos duas questdes relacionadas a nossa pesquisa. Sendo nomes
proprios os termos antecedentes relativizados, garantimos que todos os termos
fossem ndo s6 animados, mas ainda humanos. Para que a frequéncia de uso
dos nomes préprios escolhidos nao interferisse nos resultados, no Brasil,
procuramos selecionar todos os nomes entre os 50 nomes mais comuns do
pais com base no Cadastro de Pessoa Fisica — CPF® — e em Portugal,
procuramos em sites especializados?’ os nomes mais usados nos cartério de

registro de nascimento nas duas Ultimas décadas.
4.1.1 Técnica Experimental de Leitura Automonitorada
Na Técnica de Leitura Automonitorada, os participantes da pesquisa sdo

convidados a ler frases na tela de um computador e, na sequéncia, respondem

a uma pergunta simples sobre a frase do tipo SIM/NAO.

% Os nomes mais comuns no Brasil estio disponiveis nos seguintes enderecos:
http://respostasdastrivias.blogspot.com.br/2014/01/50-nomes-mais-populares-do-brasil. himl,
http://q1.alobo.com/jornal-da-globo/noticia/201 1/1 1/confira-lista-completa-com-0s-50-nomes-
mais-populares-do-brasil. html.

Os nomes mais comuns em Portugal estdo disponiveis nos seguintes enderecos:
http://nomesportugueses.blogspot.com.br/2015/01/nomes-populares-em-portugal-top-100-
de.html,
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As frases n&o sdo apresentadas integralmente, mas segmentadas,
também de acordo com os propésitos de cada experimento. O fenémeno
analisado, geralmente, leva a diferengas de tempo de processamento de um
desses segmentos. Quanto maior o tempo de leitura, provavelmente, maior
sera a dificuldade em torno da estrutura.

Contudo, além do segmento critico, medimos também o pés-critico, a fim
de averiguar a possivel ocorréncia de um efeito spillover, que, segundo Farias,
Leitdo e Ferrari-Neto (2012, p. 101), é “definido como sendo a captacéo de um
efeito presente em um dado segmento que se reflete nos segmentos seguintes
que o sucedem na sequéncia da sentenca”.

Como dito, a sentenca aparece fragmentada, o participante deve acionar
a tecla “espago” do computador, de maneira a aparecer o primeiro segmento,
ao apertar pela segunda vez, esse segmento desaparece da tela dando lugar
ao segundo e assim sucessivamente até o Gltimo segmento. No final, aparece
uma pergunta interpretativa a respeito da frase lida, a que o participante deve
responder.

Admitimos, pois, que a rapidez da resposta esta diretamente relacionada
com o nivel de dificuldade encontrado. Quanto mais rapida é a leitura, mais
facil tera sido o processamento, e o contrario também é verdadeiro. Ao final, a
média dos tempos de leitura do segmento critico sera contabilizada a fim de
conseguirmos inferir como se deu o processamento on-line das estruturas
investigadas.

Para os dois experimentos de que tratamos nesta segao, as sentencas
foram divididas em 5 segmentos, como os que se seguem:

44. Jodo / que encontrou José / naquele dia / ndo quis / pedir perdao.

S$1 S2 S3 S4 S5
45. Jo&o I que José encontrou / naquele dia / ndo quis / pedir perdo.
S1 S2 'S3 S4 S5

O segundo segmento, S2, em negrito, contém a clausula relativa
encaixada®®, &, portando, o segmento critico. Em 44, temos uma CRS e em 45,

temos uma CRO. Como s&o nomes préprios, portanto nomes que possuem o

# Consideremos aqui a definiggo de encaixamento e Gibson (2001), segundo esse autor, numa
livre tradug&o, uma categoria sintatica A é dita sendo encaixada dentro de outra categoria B se
B contém A, um elemento & esquerda de A, e um elemento a direita de A.
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trago animado, esperamos que o tempo de processamento de S2 seja mais
rapido em 44 do que em 45.

E preciso que facamos algumas consideragdes importantes quando a
escolha de nomes préprios como termos relativizados. A leitura de 44 ou 45,
certamente, sera mais natural se considerada como relativa explicativa. A
implicagéo dessa consideragdo é que essas estruturas ndo sdo idénticas as
estruturas que foram testadas nos varios estudos anteriores aqui citados. Tais
estudos partiram de relativas restritivas, mas nossa hipétese é de que isso ndo
acarretara diferenca entre este e os experimentos citados anteriormente. Ou
seja, também as explicativas apresentardo a assimetria dos outros estudos, ja
que os termos antecedentes das relativas de nosso experimento também séo
todos animados. Por fim, cabe ressaltar que, ao nos valermos de relativas
explicativas, se encontrarmos os mesmos resultados, ou seja, se CRS obtiver
média de tempo de leitura menor do que CRO, teremos ampliado os resultados
antes encontrados.

As explicagdes que a literatura especializada vem atribuindo a essa
maior facilidade nas estruturas de sujeito do que nas de objeto orbitam
pressupostos de ordem sintatica. Oliveira (2013, p. 77), por exemplo, afirma
que “a extracdo de sujeito & sempre mais facil de processar”. Segundo esse
autor, “esse tipo de extragdo descreve uma cadeia linearmente e
estruturalmente menor”.

Costa et al. (2009, 2012) argumentam que “o papel tematico do objecto
atravessa o papel tematico do sujeito.” Outros autores endossam essas
afirmagdes, que, alias, sdo pertinentes e possuem comprovagdes empiricas
consistentes. Nao obstante a pertinéncia dessas afirmacgées, que sdo de ordem
sintatica, acreditamos que a animacidade do termo antecedente, relativizado na
clausula encaixada, pode exercer influéncia no processamento dessas
sentengas. Se isso for verdadeiro, o encapsulamento sintatico de que trata, por
exemplo, a teoria do Garden-Path, precisa ser discutido, pelo menos no que
tange a essas estruturas relativas aqui investigadas, uma vez que a
animacidade € um trago semantico.

Por ora, nao aferiremos o trago da animacidade, ja que todas as frases
experimentais trazem o trago animado em seus antecedentes, assim a

animacidade ndo é uma variavel independente neste experimento.
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Como todas as construgdes deste experimento carregam o trago positivo
da animacidade, como aconteceu na maioria dos experimentos que testaram
essa assimetria, nossa expectativa € que as CRS serao lidas mais rapidamente
do que as CRO em construgbes explicativas, repetindo-se o que foi encontrado
nas restritivas.

Conforme ja apontamos no estudo de corpus, com as duas variedades
do Portugués aqui estudadas, tanto em PB quanto em PE, estruturas relativas
de objeto animado sdo extremamente raras, correspondendo a cerca de 1%
das ocorréncias nas modalidades oral e escrita. Dito isso, é de se supor algum
estranhamento por parte do leitor quando da leitura de CRO com antecedente
animado. Sobre isso, ainda ndo teceremos maiores consideragées, uma vez
que nos experimentos 3 e 4 teremos dados mais detalhados para tratar dessa
questao.

Como ja foi posto, o experimento foi feito no Brasil e replicado em
Portugal. As diferengas entre um e outro experimento se deram apenas nas
diferengas dialetais existentes entre as duas variedades linguisticas. Ou seja,
toda a programacéo do experimento foi idéntica, apenas modificamos parte das
frases experimentais, modificagdes minimas, porém necessarias para que os
participantes pudessem ler as frases o mais naturalmente possivel. Alguns dos
nomes proprios também foram diferentes obedecendo aos critérios ja descritos
no inicio deste capitulo.

Os participantes, todos estudantes de nivel técnico ou superior, foram
submetidos a um questionario em que pudemos constatar entre eles um nivel
de educagéo formal semelhante, além de garantir terem a lingua Portuguesa,
nas suas respectivas variedades, Brasileira ou Europeia , como lingua
para que desempenhos assimétricos na tarefa ndo possam ser atribuidos a
diferencas no nivel de letramento/escolarizagéo dos sujeitos”.
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4.1.2 Participantes do PB

e

e

Figura 9: Participantes voluntériéis' da pesquisa durante a realizacao do experlrr\nénﬂta; |
alunos do Instituto Federal do Rio Grande do Norte, em Natal, RN, Brasil.

Os participantes do primeiro experimento sdo todos falantes do PB,
foram selecionados 30 estudantes do ensino tecnolégico, sendo 13 homens e
17 mulheres, com idade média de 18,4 anos. Todos eles sdo alunos do
Instituto Federal do Rio Grande do Norte, do campus Natal Central, na cidade
de Natal. A pesquisa aconteceu com a colaboragao da professora Maria Tania
Florentino de Sena Nascimento, que nos cedeu o espago necessario na
referida instituicdo e ainda nos auxiliou na selegéo dos alunos que participaram

da pesquisa.

4.1.3 Participantes do PE

Figura 10: Participantes voluntarios da pesquisa durante a realizacdo do experimento,
alunos da Universidade do Minho, em Braga, Portugal.

Na Universidade do Minho, na cidade de Braga, Portugal, contamos com
a colaboragao da professora Maria do Carmo Lourengo-Gomes, que nao sé

nos cedeu o espaco para realizagdo do experimento e auxiliou na selegdo dos
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alunos participantes, como ainda nos orientou na programacéo do experimento,
que, dadas as diferengas das duas variedades linguisticas investigadas,
precisou se adequar ao PE.

Os participantes do segundo experimento séo todos falantes nativos do
PE, foram selecionados 32 estudantes entre alunos de graduacdo e pds-
graduagao da Universidade do Minho, sendo 13 homens e 19 mulheres, com

idade média de 22,1 anos.

4.1.4 Materiais

O experimento foi composto por 12 frases experimentais e 24
distratoras. Entre as experimentais, 6 eram CRS e 6 CRO. Desta maneira,
cada participante foi exposto 6 vezes as duas condigdes do teste. Para que um
participante nao tivesse acesso a mesma frase na versdo CRS e CRO,
adotamos um design do tipo quadrado latino.

As 24 frases distratoras tiveram a fungdo de impedir que o participante
percebesse um dado padrao nas estruturas frasais e com isso formulasse
algum tipo de estratégia de leitura enviesando os resultados do experimento.

Todas as frases experimentais deveriam receber um “sim” como
resposta a pergunta subsequente. Balanceamos para que metade das
respostas fosse “sim” e metade fosse “ndao” com as frases distratoras. Dessa
forma, cada participante foi exposto a 36 frases, entre distratoras e
experimentais.

Foi controlada a frequéncia, a animacidade e o tamanho dos itens
investigados. O segmento critico analisado foi o segundo (S2), contendo um
pronome relativo (que), um verbo trissilabo na terceira pessoa do singular, um
nome préprio na condigdo de sujeito ou de objeto, conforme a frase. Os nomes
proprios, no PB, conforme ja citado, foram escolhidos entre os 50 nomes mais
comuns no Brasil segundo o Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF), dos quais
foram retirados apenas os dissilabos. No PE, a partir de sites especializados,
tivemos acesso aos nomes mais comuns registrados em cartérios nas ultimas
duas décadas.

A expectativa era de que o segmento critico (S2) de estruturas como 44,

acima, fosse lido mais rapidamente que de estruturas como 45. Também
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mensuramos o segmento seguinte (S3), a fim de averiguar a possivel
ocorréncia de um efeito spillover. Para tanto, também foi controlado o tamanho

do segmento 3.

4.1.5 Procedimentos

Os sujeitos foram instruidos individualmente sobre as tarefas
constitutivas do experimento. As instrugdes foram apresentadas oralmente pelo
experimentador, e, posteriormente, o participante lia as tarefas na tela do
computador em que o experimento foi rodado.

Depois de ter declarado que havia entendido a tarefa, o participante se
submetia a um treinamento pratico constituido de 4 frases distratoras, com o
mesmo numero de segmentos das frases experimentais. Com isso,
asseguramos que os participantes compreenderam perfeitamente as tarefas a
serem realizadas, que s6 eram iniciadas quando do consentimento do
participante que demonstrava ter de fato compreendido seu papel frentes as
tarefas experimentais.

Ao pressionar a tecla “espacgo”, aparecia o primeiro segmento no centro
da tela do computador, apertando novamente aparecia o segundo segmento,
no lugar do primeiro, que, por sua vez, desaparecia. O procedimento deveria
ser repetido por cinco vezes, até aparecer a pergunta a que ele tinha que
responder acionando a tecla “sim”, devidamente adaptada no teclado do
computador, na cor verde, ou “nao”, destacada no teclado na cor vermelha.

A fonte das sentengas lidas aparecia na cor preta na tela do computador,
ao passo que a pergunta sobre a sentencga aparecia na cor vermelha.

No Brasil, o experimento foi realizado no més de outubro de 2014,
conforme ja indicamos, no Instituto Federal do Rio Grande do Norte, campus
Natal Central, em Natal, RN. Em Portugal, realizamos o experimento no més de
outubro desse mesmo ano na Universidade do Minho, na cidade de Braga.

O experimento foi rodado em um MacBook, com uma tela de 13”. G3,
233Mhz. Utilizamos o programa Psyscope (COHEN; MACWHINNEY; FLATT
&& PROVOST, 1993). As frases foram randomizadas e o tempo de leitura foi

aferido em milésimos de segundo.
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4.1.6 Resultados do Portugués Brasileiro
4.1.6.1 Dados off-line - PB

Conforme ja expusemos, ha medidas off-line e on-line, e ambas sio
importantes quando da andlise dos dados. As medidas off-line revelam fatos
sobre o processamento mais tardio, numa fase mais interpretativa, depois de
ele ter ocorrido.

No que concerne as medidas off-line deste experimento, aferimos o
tempo de resposta, bem como o indice de acertos das questdes referentes a
sentenca lida.

Ainda no que diz respeito a essas medidas, encontramos um indice de
acertos maior nas relativas de sujeito do que nas de objeto. Houve, nas 360
questoes que totalizaram o experimento, 13 erros nas relativas de sujeito e 37
erros nas relativas de objeto. Essas diferengas foram submetidas a um teste de
qui-quadrado, e a propor¢éo de erros para uma e outra condigdo apresentou
uma diferenca significativa: (x’=12,28, p<0,001). A proporcao de erros e

acertos estao representados na Tabela a seguir:

Tabela 9: Proporgao de erros e acertos para as relativas de sujeito e objeto em PB.

Indice de erros

“*Variedade - .I.. . Relativa deSujeito ... ] .. RelativadeObjeto;
PB 13 (7,2%) | 37 (20,5%)

* "B-valor: (x*=12;28, p<0,001)- 180 huest6e§ por condi¢do

O indice maior de erro para as relativas de objeto sera discutido mais
adiante, cabe aqui ponderar, porém, que a menor ocorréncia dessas estruturas
na lingua, apontada por alguns autores e confirmada por nés nos estudos de
corpus apresentado no capitulo anterior, pode ter contribuido para essa
dificuldade maior, aferida nas medidas off-line das CRO quando relacionadas
as CRS.

Contabilizamos também a média do tempo de resposta, as CRS foram
respondidas em 2.264 milésimos de segundo (ms) e as CRO em 2.983 ms.
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Cabe ser posto ainda que os tempos muito acima ou abaixo da média foram
descartados da contagem geral, isso foi feito por meio do Box-Plot, ferramenta
disponivel no Excel que descarta as discrepancias com base no desvio padrao.

Nesse segmento, especificamente, contabilizadas as duas condigdes,
foram encontradas 13 medidas discrepantes, os outliers. Essa “limpeza” nos
dados € necessaria, e portando, sera realizada em todos os experimentos
constitutivos desta tese. A finalidade é descartar aquelas medidas que se
excederem, para mais ou para menos, devido a algum problema, por exemplo,
de falta de atencao do participante no decorrer do experimento.

Submetemos nossos dados, relativos ao tempo de resposta, por meio do
Action (versao 2.9.29.368.534), ao teste-T pareado e encontramos uma
diferenca significativa, o P-valor (t(179) = 7,24p<0,001). Os resultados estdo

representados no grafico que se segue em milésimos de segundo.

Exp. 1 - Relativas de Sujeito e Objeto em PB

3200
3000
2800 !
2600
2400
2000

CRS CRO
|Ten1po 2264 2983

Tempo de leitura

Figura 11: Resultado do tempo de resposta - PB

De anteméao, podemos afirmar que, segundo as medidas off-line, as
relativas de sujeito sdo mais faceis de processar, quer pelo fato de as
respostas terem sido mais rapidas, quer pelo indice de acerto, que foi maior
quando comparadas as relativas de objeto. Houve diferencas significativas do
ponto de vista estatistico nas duas medidas off-line. Tendo em conta que,
conforme apontamos no inicio da descricdo do experimento, as relativas
trazidas nestes dois experimentos aqui reportados, sdo explicativas, nossos
resultados confirmam o que foi encontrado nos estudos anteriores em que

foram testadas relativas restritivas no que se refere as medidas off-line.
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4.1.6.2 Dados on-line - PB

Na computagdo dos dados on-line, aferimos o segmento 2, e
confirmando as medidas off-line, realmente as estruturas de sujeito foram mais
rapidas do que as de objeto. Também por meio do Box-Plotf, eliminamos 25
outliers, e posteriormente procedemos a analise estatistica. O segmento critico,
S2, foi lido, em média, em 1,194 ms nas CRS, ao passo que as CRO tiveram
esse mesmo segmento lido em média em 1.372 ms. Submetido ao teste-T
pareado, encontramos um P-valor (1(179) = 4,51; p < 0,001) ou seja, uma
diferenca estatisticamente significativa. Os dados on-line confirmam, pois, que
as relativas explicativas possuem a mesma assimetria entre CRS e CRO
quando aferidas as medidas on-line de relativas restritivas, sem deixar de

considerar o fato de os termos relativizados sao todos animados.

Tabela 10: Resultados do tempo de processamento do segmento critico do PB.

Experimento 1 - Relativas de Sujeito e Objeto e PB'Segmento Critico

|" Variedade.: |. - “-.:-‘Rela“ti\i‘é‘éﬂéjsﬁjeitdifv o - "Relativa:de Objeto -~

PB 1194 (416,52) 1372 (549,43)

Desvio Padrdo entre Paréntesis — Diferenga significativa: P-valor (t(179)= 4,51; p < 0,001)

O primeiro experimento confirma nossas hip6teses de que as CRS s&o
estruturas mais faceis de processar em PB do que as CRO. Essa prerrogativa
também foi considerada pela maior parte dos estudos que procuraram
compreender o processamento de relativas de sujeito e de objeto em muitas
linguas naturais. Contudo, consideraremos, mais adiante neste trabalho, o
trago da animacidade como uma possivel influéncia no parsing dessas

relativas.
4.1.7 — Resultados do Portugués Europeu
Por ora, tomaremos os dados do PE na réplica do experimento que

reportamos acima nessa variedade da lingua Portuguesa. E mister considerar

que, sendo este experimento uma réplica, utilizamos as mesmas estruturas
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frasais, modificando-as, apenas, quando as diferenc¢as dialetais que ha entre as
duas variedades pudessem prejudicar a fluidez da leitura diante de uma
possivel anti-naturalidade da estrutura em quest&o.

Ajustamos também as questdes ortograficas pertinentes a cada
variedade. No mais, obedecemos aos mesmos procedimentos anteriormente
reportados na coleta e tratamento dos dados.

Por fim, o segmento critico no PE foi mais extenso também porque
continha um artigo definido, as estruturas experimentais do PB seguiram o
padrao de 46, e do PE seguiram o padrao de 47, abaixo. Essa diferenca se
mostrou necessaria porque, na cidade de Natal, onde foram rodados os
experimentos do PB, nao se usa o artigo definido antes de nomes préprios,
diferentemente do que acontece no PE.

46. Joao / que encontrou José / naquele dia/ ndo quis / pedir perdéo.

$1 S2 83 S4 85
47. O Joao ! que encontrou o José / naquele dia/ ndo quis / pedir perdao.
$1 S2 S$3 S4 S5

4.1.7.1 Dados off-line - PE

A quantidade de erros nas respostas dadas, também em PE, foram
muito superiores nas CRO do que nas CRS. Nas relativas de sujeito houve 8
erros, enquanto nas relativas de objeto foram 33 questées com respostas
erradas. Por meio de um teste qui-quadrado, encontramos uma diferenga
significativa entre as propor¢des de erros das CRS e CRO, tendo sido as CRO

as estruturas que apresentaram o maior nimero de erro. (x*=14,38; p < 0,001).

Tabela 11: Proporgao de erros e acertos para as relativas de sujeito e objeto em PE.

indice.de erros

Variedade: ], " Reldtivade Sujeito- -~ | * "Rélativa:de Objeto. .
PE 8 (4,4%) I 33 (18,3%)

" "P-valor:"(x°= 14,38; p < 0,001) — 180 questéés por condigdo ™

O tempo de resposta também foi menor nas CRS, sendo 1.837 ms
nessas construcdes, e 2.687 para as CRO. Feito o teste-T, encontramos um P-
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valor significativo (t(191) = 9,27 p<0,001). Ou seja, diferencga significativa entre
as duas estruturas. Esse resultado também foi obtido depois de termos retirado
os outliers apontados pelo Box-Plot, que neste segmento foi num total de 20

itens excluidos. As médias, em ms, estao representadas no grafico abaixo:

Tabela 12: Resultados do tempo de processamento do tempo de resposta em PE

Experimento 2 - Relativas de Sujeito e Objeto em PE

: "Variedade' |

| 'Relativa.dé objeto Relativa.deSujeito . . - . |

PE 1837 (533,3) 2687 (407,86)

. Desvio Padrio:entré.Paréntesis

4.1.7.2 Dados on-line - PE

Nas medidas on-line, encontramos as CRS mais rapidas de processar
em PE, ou seja, o mesmo resultado encontrado no PB. O segmento critico das
CRS foi lido em 1.410 ms, significativamente mais rapido do que o segmento
critico das CRO, que foi de 1.665 ms. Feito o teste-T pareado, encontramos um
P-valor (t(191) = 4,59 p<0,001). Neste segmento, por meio do Box-Plot,

eliminamos 18 outliers. Representamos esses resultados no grafico 13, abaixo.

Tabela 13: Resultados do tempo de processamento do segmento critico do PE

I .Variedade

Experimento 2 - Relativas de Sujeito e Objeto’'em PE Segmento Critico

s 5 Relativa de Sujeito <5 T 7 7 é‘Rélﬁtj\Fa‘?aéﬁbj"é@t’o"é;i\_;:”f;‘jf*‘:*j

PE 1410(529,14) 1665(748,32)

Desvio Padrio entre Paréntesis — Diferengé’signifiéétiva: P-valor (t(191) = 4,59; p <"0;001).

Também medimos o segmento pos-critico, S3, neste experimento do
PE, como no anterior do PB, com o intuito de por ventura captar um efeito
spillover, nao encontramos, porém, efeitos significativos em S3 em nenhuma
das variedades duas variedades do Portugués aqui estudadas.

Diante de tais resultados, percebemos que, tanto em PB quanto em PE

as CRS sao mais faceis de processar do que as CRO. As explicagdes sobre
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esse fato sdo dadas em muitos estudos experimentais a partir das diferencas
sintaticas constitutivas dessas estruturas.

Nesta tese, ndo negamos tais diferencas, assumimos juntamente com a
literatura pertinente ao tema que essas diferencas provocam sim niveis
distintos de dificuldade entre as duas estruturas, o que pode acarretar a
assimetria vista nas duas variedades da lingua Portuguesa, aqui investigadas,
porém, admitimos que informagées de cunho semantico, bem como a
frequéncia de ocorréncia dessas estruturas na lingua, por exemplo, podem
interferir no processo. E preciso ressaltar ainda que, conforme discutimos na
secao 2.5, assumimos o trago da animacidade como um trago semantico.

As diferencas on-line do experimento, respectivamente em PB e PE,

estéo representadas no grafico abaixo disposto.

Exp. 1 e 2 - Relativas de Sujeito e Objeto
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tempo de leitura
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H Relativa de sujeito 1194 1410
L1 Relativa de objeto 1372 1665

Figura 12: Resultado do tempo de processamento do segmento critico - PB e PE

4.1.7.3 — Comparacao PB/PE

Note-se que em todas as condigées a leitura do segmento critico foi
mais rapida em PB do que em PE, atribuimos isso ao fato de haver diferencas,
ainda que sutis, entre as estruturas experimentais, que no PE possuem um
artigo definido e em PB nao possuem, conforme justificamos no inicio desta
secao.

Como foi apontado anteriormente, o segmento 3, pés-critico, foi

devidamente controlado quanto ao seu tamanho e mensurado nos dois
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experimentos acima reportados. Ndo encontramos, porém, nenhuma diferenca
significativa nas medidas aferidas. Concluimos, entdo, que os efeitos aqui
investigados sdo antes dos segmentos em que se encontra a estrutura relativa,
nao havendo, pois, um efeito spillover.

Para concluirmos a exposicdo dos dados desses dois experimentos,
cabe-nos apontar para o fato que, conforme ja discutimos anteriormente, as
CRO séo todas compostas de termos antecedentes relativizados animados. Ou
seja, estruturas muito pouco frequentes nas duas variedades da lingua aqui
analisadas. Posto isso, aventamos a possibilidade de essa raridade da
estrutura influenciar de alguma forma o parsing da sentenga, o que
discutiremos com mais propriedade a partir dos dados que traremos na
proxima segao.

Se isso for verdade, para além da animacidade, também a frequéncia
pode influenciar o processamento de clausulas relativas. Tal pressuposto é
condizente com a DLT. Mais adiante retomaremos essa questéo. Ao tratarmos
de frequéncia, outros modelos teéricos, a principio, podem responder aos
questionamentos que levam as explicagées dos fendmenos aqui estudados.
Contudo, como discutimos no final da segéo 2.4.4, a DLT néao apenas admite a
frequéncia como um fator possivelmente visto durante o parsing, mas ainda o

considera dentro das estruturas com que lidamos aqui.

4.2 Experimentos 3 e 4 - CRSa, CRSi, CROa e CROi em PB e PE

Os dois experimentos que reportaremos nesta segéo trazem os dados
que sao o cerne de nossa discussao nesta tese. Temos discutido, desde o
inicio deste trabalho, sobre o acesso que o parser tem ao processar uma
estrutura relativa nas linguas humanas.

Os modelos tebricos que elencamos para nossa discussdo ndo sao
unanimes nessa questdo, e a partir dos dados que serdo apontados nestes
dois proximos experimentos, pretendemos aclarar essa problematica,
apresentando algumas evidéncias empiricas que, em algum nivel, parecem
contribuir para a constituicdo de uma teoria psicolinguistica que retrate o

processamento de sentencgas relativas num momento inicial da leitura.
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Assumimos, no capitulo 2, a DLT (GIBSON, 2000), como uma proposta
tedrica que pode abarcar os fendmenos por nos investigados.

Como temos reafirmado, a TGP (FRAZIER, 1979) descreve o parser
como modular, serial, encapsulado, que, grosso modo, afirma que o
processador sintatico é cego as informagdes que nao fizerem parte da estrutura
sintatica. Se visto por esse modelo, a animacidade, traco de natureza
semantica, ndo poderia ser acessada pelo parser nos momentos iniciais do
parsing. A TGP, na realidade, ndo prevé que a leitura de relativas possa ser
afetada pelo traco da animacidade, uma vez que esse trago sé seria
considerado nos momentos mais tardios do processamento.

Por outro lado, para Gibson (2000), ndao s6 a animacidade, mas outras
informacdes de natureza semantica, pragmatica e discursiva, por exemplo,
podem guiar o parser nos primeiros momentos do parsing de sentengas. Mais
que isso, a DLT admite o uso da frequéncia como fator relevante no
processamento on-line, e isso nos sera fundamental neste estudo.

O modelo de Gibson concebe uma arquitetura interativa do parser, pois
considera, por exemplo, a atuacdo da maior complexidade das CRO na
comparagdo com as CRS, ja que o custo de integracdo e armazenamento das
duas construgdes é distinto, pois a distancia de aposicdo maior de CRO é um
fator que demanda custo operacional. Contudo, diferente do que assume a
TGP, a DLT nao concebe o parser como encapsulado, ou seja, o parser ndo é
cego a informagbes n&o estruturais. Para esse modelo a complexidade
sintatica, pode, inclusive ndo ser o peso de maior valia frente a outros fatores,
como, por exemplo, a frequéncia.

Assim, sendo um modelo interativo, informagdes sintaticas sao utilizadas
pelo parser nos momentos iniciais da sentenga, mas essas informagdes podem
e sao guiadas por outras informagdes que estejam disponiveis no curso do
processamento. Se a DLT estiver correta, a frequéncia de distribuicao do traco
da animacidade entre sujeito e objeto de relativas podera guiar o parser na
leitura das frases experimentais dos dois experimentos que se seguem. Sendo
assim, havera efeito principal de animacidade, ou seja, esse trago mudara o
tempo de processamento das estruturas experimentais. As frases

experimentais deste estudo seguem o padrao de 48, 49, 50 e 51, que trazem
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relativas encaixadas restritivas, respectivamente, com extracdo de sujeito

animado, de sujeito inanimado, de objeto animado e de objeto inanimado.

48. O gato / que encantou a menina /de tarde / estava brincando / na grama do jardim.
S1 S2 S3 S4 S5

49, O livro / que encantou a menina/ de tarde / era sobre a vida / das aves do cerrado.
S1 S2 S3 S4 S5

50. O livro /que a menina encontrou / de tarde / na minha casa / era muito interessante.
S1 S2 S3 S4 S5

51. O gato / que a menina encontrou / de tarde / naquela praga / comeu a ragéo dele.
S1 S2 S3 S4 S5

Como se pode observar, controlamos a animacidade dos termos
antecedentes retomados pela relativa, bem como o tipo de estrutura, se de
sujeito ou se de objeto. Com isso, temos 4 condi¢des experimentais, a saber:
CRSa, CRSi, CROa e CROi..

Temos aqui também que ressaltar o fato de essas estruturas serem
restritivas, diferentemente do que fizemos nos experimentos 1 e 2, em que as
estruturas eram explicativas. Assim, testaremos agora estruturas idénticas as
que foram testadas nos muitos estudos que atestaram a assimetria entre CRS
e CRO, e diante do controle da animacidade dos termos antecedentes,
poderemos afirmar se essa assimetria & confirmada ou refutada.

Posto assim, ha duas variaveis independentes, a animacidade (animado
ou inanimado) e o tipo de relativa (com extragao de sujeito ou de objeto). Como
variaveis dependentes temos o tempo de processamento do segmento critico,
destacado em negrito nos exemplos acima, e o tempo de processamento da
resposta a pergunta feita posteriormente a leitura, bem como o indice de erros
e acertos das perguntas feitas apés a leitura da sentenca.

O experimento 4 & uma réplica do experimento 3. As condicbes
experimentais foram as mesmas, contudo, ajustes foram feitos no sentido de
adequar as frases experimentais a variedade Europeia da lingua Portuguesa.

A expectativa é que o controle da animacidade, com base nos
pressupostos constitutivos da DLT, seja vista pelo parser e isso possa provocar
alguma influéncia no processamento de relativas de sujeito e de objeto.

Mak, Vonk e Schiefers (2002, 2006), encontraram evidéncias, no Alemao
e no Holandés, de que a animacidade influencia a distribuicdo de relativas

nessas linguas e ainda demonstraram que o controle do traco em estudos
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experimentais fez com que o tempo de processamento de relativas de objeto,
tradicionalmente mais lento que o de suijeito, fosse relativizado.

Segundo os pressupostos da DLT, ha uma maior complexidade nas
CRO em relagédo as CRS, contudo, essa maior complexidade ndo é o Unico
fator acessado pelo parser. Nesse modelo, outras informagées podem guiar o
parser, com base, por exemplo, na frequéncia de realizagdo dos itens lexicais
em determinadas estruturas da lingua. Itens lexicais carregam tracos
semanticos, a exemplo da animacidade. Dito isso, no modelo proposto por
Gibson (2000), a frequéncia de realizagdo de uma dada estrutura que possui
itens animados ou inanimados pode ser um dos fatores que guia o parser
quando da leitura de sentengas. Ou mais especificamente, a frequéncia de
ocorréncia de CRS e CRO, tendo em conta se seus antecedentes so
animados ou inanimados, pode acarretar maior ou menor custo de
processamento para essas estruturas.

Diante dessas consideragdes, conduzimos nossos dois préximos
experimentos com base nos trabalhos de Mak, Vonk e Schiefers (2002, 2006),
e supomos que em PB e PE 0 mesmo que ocorreu no Holandés vai acontecer
nessas duas variedades do Portugués.

Cabe aqui um adendo. De acordo com 0 que expusemos no capitulo 2
desta tese, nossos experimentos ndo sdo uma réplica dos trabalhos feitos no
Holandés, haja vista haver diferencas estruturais consideraveis entre o
Holandés e o Portugués que impedem que possamos tragar uma comparagéo
direta entre essas linguas.

4.2.1 Participantes do PB

Os participantes do terceiro experimento séo todos falantes do PB,
foram selecionados 32 estudantes do ensino tecnoldgico, sendo 16 homens e
16 mulheres, idade média de 17,3 anos. Todos eles sdo alunos do Instituto
Federal do Rio Grande do Norte, do campus Zona Norte, e no campus Cidade
Alta, na cidade de Natal.

A pesquisa aconteceu com a colaboragao do professor Fabio Alexandre
Araujo, no campus Zona Norte, e do professor Dayvyd Lavaniery Marques de
Medeiros, no campus Cidade Alta. Esses professores nos cederam o espaco
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necessario na referida instituicdo e ainda nos auxiliaram na selegdo dos alunos
que participaram da pesquisa.

Todos os alunos foram submetidos a um questionario em que declaram
ser falantes do Portugués Brasileiro como primeira lingua. O questionario
também nos permitiu aferir o nivel de letramento dos alunos e dos familiares

com quem convivem.

4.2.2 Participantes do PE

Também esse experimento, assim como o experimento 2, foi feito na
Universidade do Minho, na cidade de Braga, Portugal, mais uma vez tivemos a
colaboragéo da professora Maria do Carmo Lourengo-Gomes. Ela nos cedeu o
espago para realizagdo do experimento e ajudou na programagéao do mesmo,
garantindo assim que as frases estivessem ajustadas as especificidades do
PE. Os participantes do quarto experimento sdo todos falantes nativos do PE,
foram selecionados 32 estudantes entre alunos de graduagéo e pos-graduacgéo
da Universidade do Minho, sendo 16 homens e 16 mulheres, idade média de

21,5 anos.

4.2.3 Materiais

Cada participante foi exposto a um conjunto de 16 frases experimentais
e 32 distratoras. Entre as experimentais, 4 eram CRSa, 4 CRSi, 4 eram CROa
e 4 CROI. Ou seja, o participante foi exposto 4 vezes a cada uma das quatro
condicbes do experimento. Para que um participante nio tivesse acesso a
mesma frase em cada uma das versdes apresentadas, constituimos um

quadrado latino como o que se segue:
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Tabela 14: Quadrado latino dos experimentos 3 e 4

2 c 2D ZA
g 3C 3D LA 3B
2D 7 A 7B 2.C %
g 5 A 5B “5¢C 5D
6 B 6 C 6D 6 A
I 7¢ 7D 7A 7B
"8 D 8 A ) g B — 8¢C
[ 9 A 9B : sc 9D
108 0C 10D A
G D A B ]
12D 12A 12 B 12C
B C13A 13B° : 13:¢C ©  ° 13D
148 14C 14D 14A
15C 1D WA 6B |

16 D 16 A 16 B 16 C

Cada letra — A, B, C e D- representa, respectivamente, CRS animado,
CRS inanimado, CRO animado, e CRO inanimado. Cada coluna representa um
grupo de frases disponiveis a um participante. Ou seja, distribuido dessa
maneira, um participante em momento algum foi exposto a outra versdo da
frase que ja foi lida.

As 32 frases distratoras tiveram a fungéo de impedir que o participante
percebesse um dado padrdo nas estruturas frasais e com isso formulasse
algum tipo de estratégia de leitura enviesando os resultados do experimento.

Todas as frases experimentais deveriam receber um “sim” como
resposta a pergunta subsequente. Balanceamos para que metade das
respostas fosse “sim” e metade fosse “n&o” com as frases distratoras. Dessa
forma, cada participante foi exposto a 48 frases, entre distratoras e
experimentais.

Foi controlado o tamanho dos itens investigados. O segmento critico
analisado foi o segundo (S2), contendo um pronome relativo (que), um verbo
trissilabo na terceira pessoa do singular, um substantivo comum, também
trissilabo na condi¢édo de sujeito ou de objeto conforme a frase. O substantivo
antecedente era dissilabo, e foi controlado quanto a animacidade, tendo sido

50% animado e 50% inanimado.
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Assim como fizemos nos dois primeiros experimentos, mensuramos o
segmento seguinte (S3) a fim de averiguar a possivel ocorréncia de um efeito
spillover. Para tanto, controlamos também o tamanho do segmento poés-
critico.Adiantamos que, também aqui ndo encontramos efeitos significativos em
S3, descartando, pois, a possibilidade de um efeito spillover para estes

experimentos.

4.2.4 Procedimentos

Os participantes foram instruidos individuaimente sobre as tarefas
constitutivas do experimento. As instrugdes foram apresentadas oralmente pelo
experimentador, e posteriormente, o participante lia as tarefas na tela do
computador em que o experimento foi rodado, seguindo o mesmo padrdo dos
experimentos 1 e 2.

Depois de ter declarado que entendeu a tarefa, o participante se
submetia a um treinamento pratico constituido de 4 frases distratoras. Com isso
asseguramos que os participantes compreenderam perfeitamente as tarefas a
serem realizadas, que sé eram iniciadas quando do consentimento do
participante que demonstrava ter de fato compreendido seu papel.

Ao pressionar a tecla “espacgo”, aparecia o primeiro segmento no centro
da tela do computador, apertando novamente parecia o segundo segmento, no
lugar do primeiro, que consequentemente desaparecia. O procedimento
deveria ser repetido por cinco vezes, até aparecer a pergunta a que ele tinha
que responder acionando a tecla “sim”, devidamente adaptada no teclado do
computador, na cor verde, ou “nao”, destacada no teclado na cor vermelha.

No Brasil, o experimento foi realizado no més de dezembro de 2015,
conforme ja indicamos, no Instituto Federal do Rio Grande do Norte, campus
Zona Norte, e no campus Cidades Alta, ambos em Natal, RN. Em Portugal,
realizamos o experimento no més de novembro desse mesmo ano na
Universidade do Minho, na cidade de Braga.

O experimento foi rodado em um MacBook, com uma tela de 13". G3,
233Mhz. Utilizamos o programa Psyscope (COHEN; MACWHINNEY; FLATT &
PROVOST, 1993). As frases foram randomizadas e o tempo de leitura foi

aferido em milésimos de segundo.
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4.2.5 Resultados do Portugués Brasileiro
4.2.5.1 — Dados off-line— PB

Comecaremos nossa descricdo pelas medidas off-line deste
experimento, aferimos o tempo de resposta, ou seja, a duragdo do segmento 6,
bem como o indice de acertos das questdes referentes a sentenga lida.

As CRSi apresentaram o menor indice de erros, num total de 10
respostas erradas, seguidas das CROa, com 13 erros, e depois pelas CRSi,
com 15 erros, por fim, as CROi apresentaram o maior nimero de erros, um
total de 18. Cada uma dessas condi¢des possuia um total de 128 perguntas.
Submetemos os indices de erros das 4 condigbes a um teste de qui-quadrado,
mas nao houve resultado significativo quanto a esse indice, o p-Valor foi de
(x*=2,72; p < 0,43).

Tabela 15: Proporgao de erros e acertos para as relativas de sujeito e objeto em PB.

Indice de erros

" Variedade " Suj. Ani. " "Suj.Ina..". '} . Obj.'Ani. ﬂﬁﬁObj?ina‘“““ *

PB 10 (7,8%)

15 (11,7%) 13 (10,1%) I 18 (14%)

P-Valor (x*=2,72, p<0,43) — 128 questdes pofcondicdo ~

Submetemos nossos dados relativos ao tempo de resposta ao
ezANOVA, programa por meio do qual obtivemos a Andlise da Variancia
(ANOVA).

No tocante ao tempo de resposta, respectivamente na analise por
participante (F1) e por item (F2), houve efeito de interagido entre o tipo de
relativa e a animacidade (F(1,31) = 9,11; p< 0,005) e (F2(1,3) = 41,2; p <
0,007). Nao houve efeitos principais no tipo de relativa (F2(1,31) = 0,272; p <
0,6) e (F2(1,3) = 0,648; p < 0,47) e nem na animacidade F1(1,31) = 0,151; p <
0,7) e (F2(1,3) = 0,779; p < 0,44).

Houve, entre as condigdes experimentais, algumas diferencas
significativas, pois o tempo de resposta de CROQi foi significativamente mais
rapido do que CROa (1(31)=2,20; p < 0,035). A resposta referente a estrutura
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com CROi foi também mais répida do que a resposta da estrutura com CRSi
(t(31)=2,40; p < 0,022).

A CRSa, por sua vez, foi mais rapido do que o CROa, (1(3)=9,18 p <
0,002). As médias de tempo de resposta deste experimento estdo
representadas na Tabela abaixo.

Tabela 16: Resultados do tempo de resposta — PB

Experimento 3-- Tempo de Resposta — Portugués Brasileiro

. *Relativa’ Suj. Ani. Suj: Ina. Obj. Ani. - Objalnaiis:g:

PE 2561(533,3) 2764 (508,08) | 2770 (407,86) | 2470 (487,53)

Desvio Padrdo entre Paréntesis

Perceba-se que, curiosamente, as relativas com objeto inanimado foram
as que obtiveram o tempo de resposta mais rapido, tendo sido
significativamente mais rapido do que o tempo do objeto animado. Cabe
lembrar que a condicdo CROa é a condicdo utilizada na maior parte
experimentos que trata dessa assimetria, e o objeto inanimado é
desconsiderado na maior parte das pesquisas. Ainda como mostra a Tabela
16, o sujeito animado foi mais rapido do que o objeto animado, nessas que sao
as condigbes normalmente testadas nos experimentos que tratam da
assimetria entre CRS e CRO.

Como ja posto, nosso foco neste trabalho €&, sobretudo, o
processamento on-line, ja que pretendemos saber se a animacidade influencia
0 parsing nesse primeiro momento. Dito isso, retomaremos os dados desta
segao mais adiante, por ora, fica registrado que os tempos de resposta ja dao
sinais de que o processamento se da de forma diferente quando da
computacado de relativas de sujeito e de objeto se controlada a animacidade
dessas estruturas.

4.2.5.2 - Dados on-line - PB

Os dados da computagdo on-line nos trouxeram resultados condizentes

com nossas predigbes. Houve diferengas significativas entre os tempos médios

UFPB
SHLRFTECA CENTRAL
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de leitura do segmento critico, S2, o que discutiremos a partir do grafico que se
segue.

Cabe ainda ser posto que, assim como nos experimentos anteriores,
também aqui, em todas as analises, utilizamos o Box-Plot com o fim de eliminar
os oufliers. Nas condicbes abaixo relacionadas, foram encontrados

respectivamente 10, 7, 11 e 8 outliers em cada condigao?.

Tabela 17: Resultados do tempo de leitura do segmento critico — S2 — em PB.

Experimento 3 - Tempo de leitura do Segmento Critico - Portugués

Brasileiro
Relativa™ ™ [*" "Suj. Ani. Sujlna. | Obj. Ani. ‘| Obj.Ina.
PB 1520 (322,63) 1393 (320,15) I 1672 (332,96) I 1327(220,71)

Desvio Padrdo entre Paréntesis

Fizemos a ANOVA por meio do Action (versao 2.9.29.368.534), que usa
a base de célculo do R (versdo 3.0.2). Encontramos efeito principal de
animacidade (F1(1,62) = 19,51; p < 0,001) e (F2(1,30) = 17,7; p < 0,001), e
efeito de interagéo (F1(1,62) = 4,19; p < 0,042) na analise por participante, mas
ndo houve efeito de interagao na analise por item, F2(1,30) = 3,15; p < 0,081).

Além disso, como podemos observar na Tabela 17, quando olhamos
para as diferengas entre as médias do tempo de leitura das condigbes, vemos
que o tempo de leitura de CROi foi significativamente mais rapido do que
CROa (1(31)=6,58; p< 0,001) repetindo-se aqui o que ocorreu na medida off-
line, acima apresentada. E muito importante ser posto que as CROi alcancaram
as medias mais baixas de todas as condicdes, tendo sido, inclusive, mais
rapidas do que todas as CRS.

E importante ressaltarmos, mais uma vez, que as estruturas
tradicionalmente trazidas a baila quando da discussao da assimetria entre CRS
e CRO s&o as de sujeito animado e de objeto animado. Ao se incluirem as
outras estruturas no cémputo dos tempos aferidos, com base nos pressupostos
tedricos de que nos valemos, é de se supor que havera uma relativizagao dos

resultados tradicionalmente encontrados.

®0s dados amostrais passaram pelo teste de normalidade Shapiro-wilk que indicou padréo
normal: P-valor = 0,147, o que permite o uso dos testes paramétricos.
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Mais que isso, nossos resultados coadunam com os achados de Mak,
Vonk e Schiefers (2002, 2006), trabalhos segundo os quais, quando
controlamos o trago da animacidade, as relativas de sujeito néo
necessariamente serdo as estruturas processadas mais rapidamente, conforme
a literatura predominante que temos a disposigao.

Ora, diante desses resultados, parece-nos que a frequéncia de
ocorréncia de estruturas relativas com o trago da animacidade positivo ou
negativo de alguma forma guia o parsing de clausulas relativas, uma vez que,
como visto, encontramos efeito principal de animacidade em nossos estudos
experimentais. Precisamos, pois, a partir de uma andlise mais acurada,
compreender os fatores que levariam a isso. Tal andlise dar-se-a a partir do
préximo experimento, em que replicamos o experimento ora descrito na
variedade Europeia da Lingua Portuguesa.

4.2.6 Resultados do Portugués Europeu
4.2.6.1 — Dados off-line — PE

Tomaremos agora as medidas off-line deste experimento em PE,
aferimos o tempo de resposta, bem como o indice de acertos das questbes
referentes a sentenca lida.

As CRSa, apresentaram 13 erros; as CRSi, 28 erros; as CRSa, 22 erros;
e as CROi, 17 erros. Cada uma dessas condi¢Ges possuia um total de 144
perguntas. Submetemos os indices de erros das 4 condi¢des a um teste de qui-
quadrado, mas nao houve resultado significativo quanto a esse indice, o p-
Valor foi de (x’=7,31, p<0,06), muito embora tenha apresentado uma
tendéncia.

Tabela 18: Proporgéo de erros e acertos para as relativas de sujeito e objeto em PE.

Indice de erros

;j

Variedade |~ S4j.Ani.” " J° Suj.lna. Obj."Ani.. - -}.. - Obj.lna.. *

PE 13 (9%) I 28 (19,4%) 22 (15,2%) I 17 (11,8%)

P-Valor (x°=7,31, p<0,06) — 144 questdes por condigdo
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Submetemos nossos dados relativos ao tempo de resposta ao
ezANOVA, programa por meio do qual obtivemos a Andlise da Varidncia
(ANOVA). Quanto ao tempo de resposta, na andlise por participante (F1),
houve efeito de interagdo entre o tipo de relativa e a animacidade (F(1,70) =
63,4, p< 0,001). Houve efeito principal no tipo de relativa F(1,70) = 6,10; p <
0,015), mas nao houve efeito principal de animacidade.

Houve, entre as condigdes experimentais, algumas diferencas
significativas, o tempo de resposta de CROi foi significativamente mais rapido
do que CROa 1(35)=11,06 p< 0,0001. CRSa, por sua vez, foi mais rapido do
que o objeto animado, t(3)=5,35 p< 0,001) e do que o Sujeito Inanimado
t(3)=4,16 p< 0,001) . As médias de tempo de resposta deste experimento

estao representadas na Tabela abaixo.

Tabela 19: Resuitados do tempo de resposta —~ PE

Experimento 4 - Tempo de Resposta — Portugués Europeu -

t - ‘Relativa:-.| Suj.Ani. | Suj.lna. ] _ Obj. Ahi. 1.  .Obj [ha. . .}

PE

1953(337,99) I 2286 (458,94) | 2550 (578,77) | 2198 (488,88)

Desvio Padrdo entre Paréntesis

Em suma, os dados dos dois experimentos que acabamos de reportar
mostram-nos que a assimetria CRS/CRO, nos termos que vem sendo discutida
na literatura que trata do tema, ndo se sustenta nos dados de nossos

experimentos.

4.2.6.2 — Dados on-line — PE

Traremos agora as medidas on-line, do PE, para que possamos fazer
uma comparagéo com os resultados on-line apresentados do PB. Os dados da
computagédo on-line do PE mostram evidéncias semelhantes as que foram
encontradas no PB. Houve diferencas significativas entre os tempos médios de
leitura do segmento critico S2 quando da manipulagdo da animacidade, o que
confirma nossa hipétese de que esse traco pode guiar o parser em suas

decisbes.
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Neste segmento, assim como nos experimentos anteriores, também
utilizamos o Box-Plof com o fim de eliminar os outliers. As CRS com
antecedente animado apresentaram 9 outliers; com antecedente inanimado, 6
outliers; nas CRO com antecedente animado e inanimado encontramos,

respectivamente, 7 e 11 outliers.

Tabela 20: Resultados do tempo de processamento segmento critico — S2 — em PE.

Experimento 4 - Tempo de leitura do Segmento Critico Portugués Europeu

i ° "Relativa * Suj.Ahi. . | ° Suj.lna: , | “"Obj. Ani. ., .Obj.dnas

PE 1504 (291,15) | 1311(191,32) | 1637(267,52) | 1281 (231,38)

Desvio Padrdo entre Paréntesis

Também com o PE, Fizemos a ANOVA por meio do Action (versao
2.9.29.368.534), que usa a base de calculo do R (versdo 3.0.2).

Encontramos efeito principal de animacidade (F1(1,62) = 13,2; p <
0,001) e (F2(1,30) = 30,69; p < 0,001), o mesmo que aconteceu no PB. Nao
houve, porém, efeito de interagéo.

Com base na Tabela 20, podemos verificar que o tempo de leitura do
segmento 2 referente & CROi foi significativamente mais rapido do que do
CROa (1(35)=5,08; p < 0,001), também da mesma forma que aconteceu no PB.
CRSi também foi significativamente mais rapido do que o CROa (1(35)=2,82; p
< 0,007) Outra medida que coincide com o experimento feito em PB.

Como se pode observar, embora tenham ocorrido algumas diferengas
pontuais, os dados do Portugués Europeu confirmam o que encontramos em
Portugués Brasileiro, e confirmam ainda nossas hipéteses de que no
Portugués, assim como aconteceu no Holandés, a manipulagdo do trago
semantico da animacidade mudou o tempo de leitura das estruturas relativas,
do que se pode depreender que esse traco pode, de alguma maneira, ser
acessado pelo parser nos momentos iniciais da sentenca.

Nossos dados mostram que o tempo de leitura dessas estruturas é
significativamente modificado a partir da manipulagdo de um trago semantico,
se por um lado isso ndo desfaz a assimetria, o processamento dessas

estruturas continua sendo diferente quando comparadas umas as outras; por
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outro lado, outros fatores, como a frequéncia de ocorréncia do trago semantico
manipulado — a animacidade — nessas estruturas pode provocar a assimetria
de forma ainda mais contundente do que as diferengas estruturais
propriamente ditas.

Pretendemos discutir e explicar essas afirmagées com base nos
pressupostos da DLT, o que faremos na se¢ao 4.4, depois que descrevermos o

préximo experimento.

4.3 Leitura Automonitorada de palavras isoladas

A necessidade deste experimento se deu frente ao fato de querermos
mensurar o tempo de leitura das palavras isoladas, sem a interferéncia do
contexto sintatico. Para a realizacdo deste experimento, queriamos que a
frequéncia das palavras escolhidas também nao interferisse no tempo de
processamento, para tanto, usamos as mesmas palavras que compuseram as
frases dos experimentos 3 e 4. A principio, consideramos o fato de termos
encontrado nos experimentos anteriores, em que utilizamos palavras animadas
e inanimadas, diferengas significativas no que tange as estruturas com
antecedentes controlados quando a animacidade.

Trata-se de uma tarefa de Leitura Automonitorada, mesmo consistindo
na leitura de palavras e ndo de frases, ja que o participantes automonitoram
sua leitura. Albuquerque (2008) utilizou-se dessa metodologia para fins
parecidos com 0S NOSSOS.

Queremos saber se as mesmas palavras dos experimentos 3 e 4, lidas
isoladamente, sdo processadas em tempos distintos quando da manipulagao
do traco da animacidade, assim como aconteceu nas sentengas relativas de
sujeito e de objeto.

Nossa hipbtese é de que um item lexical, isoladamente, ndo tera seu
tempo de leitura alterado apenas por conta de um traco seméantico. Se nossas
predicbes se confirmarem, e o tempo de leitura de substantivos animados e
inanimados nao for significativamente diferente, teremos indicios empiricos que
nao € a animacidade das palavras em si que provoca a mudang¢a no tempo de
processamento das relativas, mas fatores de outras naturezas, como, por

exemplo, a frequéncia de uso de estruturas relativas constituidas de itens
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léxicos animados e inanimados na nas linguas naturais, conforme ja
discutimos.

Para a DLT, os tragos seméanticos sdo acessados quando disponiveis no
processamento corrente de frases. E preciso haver uma estrutura frasal, e as
previsdes inferidas a partir da frequéncia dos inputs lexicais poderdo guiar o
parser. Mas nao havendo uma estrutura frasal, ou seja, em palavras isoladas, é
provavel que nao haja uma mudanga do tempo de leitura apenas com base no
trago da animacidade.

Se, por outro lado, houver indicios de que a animacidade muda o tempo
de processamento das palavras, mesmo isoladamente, temos que reconsiderar
o modelo de processador sintatico a partir do qual empreendemos esta
pesquisa.

Dito isso, apresentaremos agora o experimento 5, em que testamos o
palavras isoladas animadas e inanimadas também por meio da Técnica de

Leitura Automonitorada.

4.3.1 Participantes do PB

Os participantes do quinto experimento sdo todos falantes do PB, foram
selecionados 24 estudantes do ensino tecnolégico, sendo 10 homens e 14
mulheres, com idade média de 24,6 anos. Todos eles s&o alunos do Instituto
Federal do Rio Grande do Norte, do campus Santa Cruz, na cidade de Santa
Cruz, RN. A pesquisa aconteceu com a colaboragdo do professor Iradilson
Ferreira da Costa,que nos cedeu o espago necessario na referida instituicéo e
ainda nos auxiliou na selegdo dos alunos que participaram da pesquisa.

A variavel dependente foi o tempo de leitura da segunda palavra lida de
uma sequéncia de duas palavras idénticas. A variavel independente foi a
animacidade da palavra (animada ou inanimada).

Seguem abaixo dois exemplos das condi¢gdes experimentais. As duas
palavras experimentais eram lidas, e posteriormente o participante tinha que
responder se tais palavras eram iguais ou néo, pressionando a tecla “sim” ou

“n&o”. Foram medidos os tempos de leitura da segunda palavra e da resposta.

52. Ator / Ator
53. Faca/Faca
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4.3.2 Materiais

O experimento foi composto por 30 palavras experimentais e 60
distratoras. Entre as experimentais, 15 eram animadas e 15 inanimadas. Desta
maneira, cada participante foi exposto 15 vezes as duas condi¢bes do teste.

As 30 palavras distratoras tiveram a fungao de impedir que o participante
percebesse um dado padrao e com isso formulasse algum tipo de estratégia de
leitura enviesando os resultados do experimento.

Todas as palavras experimentais deveriam receber um “sim” como
resposta quanto ao questionamento final. Balanceamos para que metade das
respostas fosse “sim” e metade fosse “ndo” com as frases distratoras. Dessa
forma, cada participante foi exposto a 90 palavras, entre distratoras e
experimentais.

Foi controlada a frequéncia, uma vez que usamos as mesmas palavras
do experimento anterior, a animacidade e o tamanho dos itens investigados.
Todas as palavras eram dissilabas.

4.3.3 Procedimentos

Os sujeitos foram instruidos individualmente sobre as tarefas
constitutivas do experimento. As instrugdes foram apresentadas oralmente pelo
experimentador, posteriormente, o participante lia as tarefas na tela do
computador em que o experimento foi rodado.

Depois de ter declarado que havia entendido a tarefa, o participante se
submetia a um treinamento pratico constituido de 4 palavras distratoras. Com
isso asseguramos que o0s participantes compreenderam perfeitamente as
tarefas a serem realizadas, que s6 eram iniciadas quando do consentimento do
participante que demonstrava ter de fato compreendido seu papel frente as
tarefas experimentais.

Ao pressionar a tecla “espacgo”, aparecia a primeira palavra (alvo) no
centro da tela do computador, apertando novamente parecia a segunda, no
lugar da primeira, que, por sua vez, desaparecia. Depois de apertar a segunda
vez o participante deveria responder “sim” no caso de a segunda palavra ser

£y

idéntica a primeira, e “ndo” se nao fosse idéntica. A tarefa experimental
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consistia, portanto, na Leitura Automonitorada da palavra alvo, seguida de uma
decisao do tipo igual/diferente em relagéo a segunda palavra.

O experimento foi realizado no més de maio de 2015, conforme ja
indicamos, no Instituto Federal do Rio Grande do Norte, campus Santa Cruz,
RN.

O experimento foi rodado em um MacBook, com uma tela de 13”. G3,
233Mhz. Utilizamos o programa Psyscope (COHEN; MACWHINNEY; FLATT
&& PROVOST, 1993). Os pares de palavras foram randomizados e o tempo de
leitura de cada uma delas, bem como o tempo de resposta, foi aferido em

milésimos de segundo.

4.3.4 Resultados

Nao houve diferencgas significativas entre as condigées. Ou seja, a média
do tempo de leitura das palavras animadas nao apresentou diferenga
estatisticamente significativa da média do tempo de leitura das palavras
inanimadas nos dois segmentos aferidos. Abaixo apresentamos,
separadamente, os tempos de leitura da primeira palavra lida e do tempo de
resposta.

Como havia somente duas condi¢cdes experimentais, realizamos teste-T

e, a partir dos resultados, obtivemos os graficos que se seguem:

Tabela 21: Tempo de leitura da primeira palavra

Exp. 5§ — Tempo de Leitura da 12 palavra

e T TErE——— T

" Substantivo Ahimado . . Siubstaritivo Inanimado, -

Tempode 360 (111,39) 372 (99,71)

leitura

Desvio Padrdo entre Paréntesis

Na palavra aferida, a média dos tempos de leitura foi praticamente igual
para substantivos animados e inanimados, da mesma forma que fizemos com
0s experimentos anteriores, aqui também retiramos os dados discrepantes por
meio do Box-Plot. Na condicdo de substantivo animado, foram 18 itens

discrepantes, e na condigéo de substantivo inanimado, foram 31 itens.
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Nao houve diferenga significativa entre os tempos de leitura dos
substantivos animados e inanimados; os animados foram lidos em 360 ms e os
inanimados em 372 ms.

Fizemos o teste-T e o P-valor foi de (1(359) = 1,44 p<0,14). Ou seja, a
partir da medida on-line, a animacidade parece nao afetar o tempo de leitura de

substantivos quando isolados, fora do contexto frasal.

Tabela 22: Tempo de resposta

Exp. 5 —Teipo de Resposta

S| ___Substantivo Animado - |~ Substantivo Inahimado i
Tempo de 780 (206,26) 764 (184,44)
. _resposta. . .

Desvio Padrdo entre Parénteésis-

Posteriormente medimos o tempo de resposta. Ou seja, depois de ler a
palavra alvo e a segunda palavra, o participante respondia “sim”, caso as duas
fossem iguais, e respondia “néo” caso elas fossem diferentes. Todos os pares
de palavras experimentais eram formados por duas palavras iguais e, portanto,
as respostas deveriam ser “sim” para todas elas. Contudo, com as palavras
distratoras, nivelamos de maneira a termos metade das respostas “sim” e
metade “ndo. Duas medidas off-line puderam ser computadas, o tempo da
resposta em si e o indice de erro. Ambas as medidas foram bastante
equilibradas. Houve 14 erros nas respostas dos substantivos animados e 13
erros nos substantivos inanimados, essa diferenca ndo ¢é significativa
estatisticamente.

Quanto ao tempo, foram 780 ms para os animados e 764 ms para os
inanimados. Ou seja, as medidas off-line confirmam a semelhancga que ha no
processamento de palavras animadas e inanimadas. As diferencas de tempo
nao sao significativas. Feito o teste-T, encontramos um P-valor (1(359) = 0,20
p<0,83). Também nesse segmento, antes de submetermos os dados ao teste
estatistico, retiramos, por meio do Box-Plot, os tempos discrepantes, os
outliers, que foram 18 no caso dos substantivos animados e 31 nos
inanimados.

O fato de ndo haver diferenca significativa no tempo de processamento

de substantivos animados e inanimados nos confirma que a diferenga
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encontrada nas estruturas frasais € pertinente a frase e ndo a animacidade do
substantivo em si.

Visto dessa maneira, os dados do presente experimento nos munem de
argumentos no sentido de afirmar que ha um acesso a estrutura sintatica
quando da mudanga de custo de processamento das relativas quando
considerado o traco seméntico da animacidade, ja que, per si, o trago nao
muda o processamento de palavras isoladas, fora de um contexto sintatico.
Logo, a frequéncia de uso discutida na se¢do precedente a esta, refere-se ao
uso da estrutura sintatica cujo antecedente é animado, e ndo da animacidade
vista isoladamente.

No préximo capitulo, diante do estudo de corpus empreendido no
capitulo 3 desta tese, com base nos dados discutidos neste capitulo e dos
pressupostos da DLT, discutiremos o efeito da animacidade no processamento
de clausulas relativas & guisa de uma explicagdo aos fatos descritos por esta

pesquisa.
4.4 Discussao geral

A DLT, conforme assumimos desde o inicio deste texto, € o modelo
tedrico de processamento basilar de nossas analises. Um modelo interativo
que prevé, no decurso temporal do processamento on-line, a interagao entre
elementos estruturais e nao estruturais. A partir da DLT, analisaremos os
dados de nossos 5 experimentos do estudo de corpus que fizemos.

Para a discussao que iremos fazer, inicialmente repetimos os resultados
encontrados para as médias dos tempos de processamento do segmento
critico, tanto para PB, quanto para PE, agora o fazemos em forma de gréafico e
juntando os dados de ambas as variedades do portugués, como podemos ver
na figura 13.
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Comparagao PB/PE
1700
©
5 1600
2 1500
S
o 1400 .
e i
§ 1300 |
- ; |
1200 e
Suj. Ani. Suj. Ina. Obj. Ani. Obj. Ina.
PB 1520 1393 1672 1327
PE 1504 1311 1637 1281

Figura13: Grafico comparativo — Tempo de Leitura — Segmento Critico — PB e PE

A seguir, repetimos os resultados dos estudos de corpora realizados

também em ambas as variedades e as descrevemos em forma de grafico,

como podemos observar na figura 14.

Corpora escrito e falado - PB e PE

et —,
Suj. Ani. Suj. Ani. Suj. Ina. Suj. Ina. Obj. Ani. Obj. Ani. Obj. Ina. Obj. Ina.
Escrito Falado Escrito Falado Escrito Falado Escrito Falado
PB 29% 35% 54% 39% 0% 2% 17% 34%
PE 23% 30% 54% 45% 1% 1% 22% 24%

Figura 14: Corpora - escrito e falado, em PB e PE — Comparativo

A primeira constatagdo que podemos fazer observando ambas as

figuras, € que os resultados tanto de PB, quanto de PE sdo muito semelhantes,
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seja nos estudos experimentais, seja no estudo dos corpora, apontando uma
mesma direcao de analise para ambas as variedades.

Como se pode perceber na figura 13, as estruturas CRSi e CROi séo
processadas mais rapidamente do que as outras condicbes de forma
significativa, tanto em PB, quanto em PE. Ou seja, as estruturas com
antecedente inanimado, que geralmente ndo sdo usadas nos estudos
experimentais que constatam assimetria, assim como testamos no tipo de
relativa dos experimentos 1 e 2, sdo as mais rapidas em termos de
processamento e as CRSa e CROa que séo utilizadas nesses mesmos estudos
sdo0 as mais lentas.

Posto assim, vimos também que nao houve efeito principal de tipo de
relativa nesses dois experimentos, do que se depreende que, quando
somamos as meédias dos tempos de todas as CRS e todas as CRO, as
referidas relativas ndo apresentam diferencas significativas entre si. (F1(1,62) =
0,66, p < 0,41) em PB e (F1(1,71) = 1,08; p < 0,28) em PE. Os tempos de
leitura do segmento critico das CRS e CRO estao abaixo representados.

Exp. 3 e 4 - Relativas de Sujeito e Objeto

1700
© 1600
% 1500
E 1400 _§
S_ 1300
£ 1200
8 1100
1000 .
PB PE
H Relativa de sujeito 1457 1407
i Relativa de objeto 1500 1459

Figura 15- Relativas de sujeito e de objeto

Como se vé, controlada a quantidade de relativas de sujeito e objeto no
que tange a animacidade, ndo mais ha uma diferenca de tempo de leitura entre
essas estruturas. A assimetria em termos de custo de processamento a essas
estruturas atribuida pode estar, entédo, relacionada a fatores diversos e nao,

necessariamente, as diferencgas sintaticas.
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Dito isso, nossos dados refutam o que tem sido considerado assimetria
entre CRS e CRO. A partir desses mesmos dados, estamos afirmando que, o
fato de o trago da animacidade nao ter sido controlado em tais estudos, nao sé
enviesou os resultados antes encontrados, como fez da assimetria,
tradicionalmente considerada nos estudos aqui citados, uma falsa assimetria,
assim como a assimetria que encontramos nos experimentos 1 e 2. O controle
de informagbes ndo estruturais aqui empreendidos faz com que as
consideragoes preditas por outros estudos paregam ndo mais se sustentar.

Se as CRS realmente levassem vantagem por serem mais faceis de
processar, conforme os argumentos da literatura vigente, entdo por que as
CROi teriam sido as estruturas mais rapidas quando comparadas as CRS?

Focalizando agora os estudos dos corpora, se observarmos o grafico da
figura 14, percebemos que no caso das relativas de objeto, a CROi & muito
mais frequente do que a CROa, quase nula em termos de uso. Ja no caso das
oracdes relativas de sujeito, ha um percentual de uso significativamente maior
para a condi¢do CRSi do que para a condicdo CRSa, entretanto, ambas séo
frequentes nos corpora.

Se compararmos os graficos da figura 13 e da figura 14, notamos sem
muito esforgo que ha uma correlagédo, as condigbes que sdo mais frequentes
nos corpora sdo mais rapidas em termos de processamento. Isso nos permite
levantar a hipétese que em vez da complexidade sintatica, o que pode estar
influenciando os resultados € a frequéncia de uso desses tipos de relativa.

Para entendermos melhor a motivagao do levantamento dessa hipotese,
em termos tedricos, estamos assumindo que uma estrutura sintatica é
construida no momento inicial do processamento, e que o marcador frasal
trabalha com base em previsbes sintaticas constituidas no decorrer do
processo, serialmente. Mais que isso, em consonancia com a DLT,
consideramos que a complexidade sintatica, que depende, inclusive, da
distancia ou localidade entre os dois elementos a serem integrados, pode ser
relativizada quando guiada por informagdes néo estruturais. Nossos dados, na
realidade, apontam para a possibilidade de essa complexidade poder ser até
mesmo desconsiderada, quando a frequéncia de uso for mais relevante na
configuragéo da expectativa de integragdo do input corrente. Sobre expectativa
e integracéo, discorreremos mais adiante, na préxima secéo.



L

‘®

126

Ou seja, o fato de as CRO serem sintaticamente mais complexas nao
define o cdmputo geral do custo de processamento dessas estruturas. A
frequéncia de ocorréncia de CRS e de CRO, no que tange a animacidade do
item lexical antecedente, pode equilibrar e relativizar o custo total de
processamento da clausula.

Com base nos nossos resultados, ha pouco apresentados, podemos
perceber com alguma clareza esse equilibrio do custo de processamento. A
DLT prevé que, controladas as frequéncias de uso de dadas estruturas, a
localidade e a distdncia de aposicdo serdo determinantes no custo de
processamento. Os experimentos que trataram do tema ndo controlaram essas
frequéncias, ao contrario, tais experimentos foram feitos apenas com relativas
com sujeito e objeto animados.

Fizemos o mesmo nos experimentos 1 e 2, ao utilizarmos apenas frases
com nomes préprios na condicdo de termos antecedentes relativizados,
controlando apenas a frequéncia e a animacidade dos itens léxicos
constitutivos das estruturas aferidas, pois os nomes 4 utilizados tém, entre si,
mais ou menos a mesma frequéncia na lingua. Algo parecido ocorre nos
estudos que focalizam a assimetria em estruturas relativas de sujeito e de
objeto em PE e PB ja mencionados.

Oliveira (2013, p.77) explica a assimetria com o argumento de que as
relativas com extragdo de sujeito sdo mais faceis de processar porque “esse
tipo de extragdo descreve uma cadeia linearmente e estruturalmente menor”.
Ja Mangas (2011, p. 107) investigou o processamento de relativas com
criangas com deficiéncia auditiva afirmou em seu trabalho que os tempos
maiores para a leitura de CRO “parecem estar relacionadas com dificuldades
na realizagdo do movimento A-barra. Argumento que corrobora o trabalho de
Costa et al (2009), trabalho que, inclusive, é citado por ela.

Ou seja, esses autores explicam a assimetria a partir da estrutura
sintatica das relativas, no entanto, assim como nos experimentos 1 e 2 desta
tese, s6 utilizaram relativas com antecedentes animados.Mas os dados dos
corpora mostram que néo ha uma equivaléncia na frequéncia de CRS e CRO
na lingua como um todo no que tange a animacidade. Logo, utilizamos
estruturas com antecedentes animados, que no caso das CRO sio estruturas

muito raras na lingua.
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Diante disso, as CRS foram, nas duas variedades do Portugués testadas
naqueles experimentos, significativamente mais rapidas do que as CRO, mas o
que estava em jogo, provavelmente, ndo era complexidade da estrutura, mas a
frequéncia superior das relativas de sujeito animado em detrimento das de
objeto animado.

Conforme vimos na secgdo anterior, nos resultados do 5° experimento,
em que fizemos um teste com Leitura Automonitorada de palavras isoladas,
néo ha efeito de animacidade no tempo de leitura de palavras animadas e
inanimadas quando lidas isoladamente. Ou seja, como também prevé a DLT, a
expectativa de aposi¢ao na estrutura em curso & que pode de alguma maneira
gerar o custo de processamento. O trago da animacidade, isoladamente,
parece nao ter esse poder.

Baseando-se nos resultados dos 5 experimentos e nos estudos dos
corpora, podemos inferir que ha claramente acesso a informacao sintatica
relacionada ao tipo de estrutura processada, se relativa de sujeito, ou relativa
de objeto, mas também ha acesso a informagdo semantica relacionada a
animacidade, ja que os resultados apontam diferencas quando se manipula
esse trago semantico. Ao acessar essas informagdes, 0 parser é capaz de
também utilizar informagéo probabilistica em termos da frequéncia de uso das
estruturas testadas, o que, como argumentamos, parece influenciar os
resultados dos tempos de processamento, seja nos experimentos 1 e 2, em
que s6 temos estruturas com trago animado, seja nos experimentos 3 e 4, em
que temos a variavel independente animacidade manipulada.

O uso da informagéo probabilistica utilizada pelo parser explica os
resultados encontrados. CROi é muito mais frequente do que CROa e, por isso,
mais rapida nas relativas de objeto, CRSi é mais frequente do que CRSa e, por
isso, também é mais rapida em termos de tempo de leitura.

Uma questdo que também deve ser explicada é o fato de as estruturas
CROi serem mais rapidas de serem lidas do que CRSa. Isso pode ser
explicado mais uma vez via frequéncia de uso, jA que enguanto ambas as
estruturas relativas de sujeito testadas tém uso frequente na lingua, apenas as
que ndo contém o traco animado nas relativas de objeto testadas tém uso
frequente na lingua, ou seja, enquanto no processamento das estruturas CRS

ha competicdo via frequéncia, no processamento das CRO, essa competicéo
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se da de forma diferente, pois, praticamente, como ja observamos, sé a CROi é
usada, por isso a rapidez na leitura desse tipo de estrutura.

A partir dessa proposta de andlise, na segdo seguinte trataremos de
articulad-la com os modelos teéricos de processamento, buscando mostrar
porque a explicagéo via DLT é mais adequada em relagao aos resultados que
encontramos na tese.

4.5Nossa andlise e os modelos tedricos de processamento

Com base nesses dados apresentados e discutidos, é preciso ser posto
que modelos estruturais, a exemplo da TGP (FRAZIER, 1979), nao preveem a
interferéncia de tragos semanticos na construgdo da estrutura sintatica em
curso. Ou seja, nos momentos iniciais, apenas fatores sintaticos sdo vistos pelo
parser. Dito isso, a TGP ndo atende aos questionamentos desta tese quando
da andlise dos dados que obtivemos em nossos experimentos, ja que
encontramos efeitos on-line referentes ao tragco seméantico de animacidade.

A AFS, Estratégia do Antecedente Ativo (FRAZIER, 1987: FRAZIER&
FLORES D’ARCAIS, 1989) analisa diferencas entre CRS e CRO
exclusivamente a partir de suas respectivas estruturas sintaticas, na distancia
entre o Antecedente e a lacuna a que esse antecedente enderecado. Em
clausulas relativas, isto significa que o antecedente é relacionado & posigéo do
sujeito, pois € a posigdo mais anterior possivel. Segundo Oliveira (2013, p. 30),
“quando o parser se depara com um elemento QU movido para uma posicdo
A’, na periferia esquerda da oragéo, esse elemento fica ativo na memoéria e o
parser engatilha ou ativa imediatamente uma busca pela primeira posi¢éo onde
o antecedente ativo possa ser interpretado”. Esta estratégia parece correta
para clausulas relativas de sujeito, mas é problematica em clausulas relativas
de objeto, pois a posi¢éo do sujeito ja estd ocupada. Para nés, é especialmente
importante apontar que n3o ha qualquer mencdo na AFS sobre o acesso a
tragos de natureza seméntica, ou mesmo a interveniéncia da frequéncia de uso
desses termos. Mak, Vonk e Schriefers (2002) inclusive citam esse principio e
apontam para sua inadequagéo frente ao fato de a manipulagéo de um traco

semantico acarretar mudancgas de processamento.
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Frazier e Clifton (1996, 1997) apresentam a hipotese de Construal. A
principio, 0 modelo procura abarcar estruturas nao primarias, constituidas por
meio de adjungdo. Nessa perspectiva, essa hipotese poderia abarcar a analise
nas construgcbes relativas aqui estudadas. Inclusive porque, nesse modelo,
admite-se que tragcos semanticos sejam vistos pelo parser nas estruturas nao
primarias. Contudo, a descri¢do de como esse acesso a fatores distintos dos
sintaticos acontece ndo é clara no modelo, e mesmo se esse acesso é feito on-
line, ou se numa fase posterior, mais reflexiva. Para além disso, a frequéncia
de uso nao é explicitamente admitida nesse modelo, o que o inviabiliza para a
analise dos dados presentes nesta tese.

Os modelos de satisfagao de restricao (MACDONALD, PEARLMUTTER,
SEIDENBERG, 1994) consideram a semantica e a frequéncia fatores
relevantes no processamento linguistico. Visto assim, tais modelos poderiam
ser satisfatdrios na andlise de nossos dados. Todavia, ndo nos parece que
apenas esses fatores estejam em voga. Os modelos de satisfagdo de restricéo
concebem que o processamento acontecga paralelamente. Assim, por exemplo,
em estruturas ambiguas, o parser constituiria multiplas arvores e no final,
vence aquela que melhor se adequar a resolugdo da ambiguidade. Levy e
Gibson (2013) discutem tais modelos e apresentam a pertinéncia de seus
principios. Contudo, afirmam que nao € precisa a localizagédo das dificuldades
de processamento na frase. Essa néo localizagdo compromete a confirmagao
empirica de que o processamento possa ocorrer paralelamente, conforme
afirmam os modelos de satisfagdo de restrigéo.

Embora estejamos, nesta tese, fazendo nossas analises considerando a
semantica, ou mais especificamente o trago da animacidade, e a frequéncia de
uso, fazemos isso a partir da estrutura sintatica das relativas. Consideramos
que, no inicio do processo, ha uma previsao estabelecida. Essa previséo se da
a partir de informacgdes de naturezas distintas, mas existe

Em nota, Kenedy (2015b, p.15) argumenta que Crain e Steedman (cf.
1985) e Altmann e Steedman, (cf. 1988) descaracterizam “a esséncia do
conexionismo como paradigma psicolinguistico, pois com ela se assume que o
processamento sintatico preceda o processamento semantico”. Segundo
esses autores, nos modelos conexionistas, o processador gera todas as

representagdes sintaticas possiveis, para uma posterior inspegdo do
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processador semantico. Como as frases em um experimento, por exemplo, s&o
apresentadas sem um contexto maior, para o descarte das representacdes
inadequadas, o processador semantico adota uma interpretagdo padréo, do
tipo sujeito/predicado. Se a decisdo, numa frase ambigua, se mostrar incorreta,
entra-se no Garden-Path. “A defesa de um processamento paralelo em sintaxe
€ a maior fraqueza do paradigma conexionista. Na verdade, a realidade
psicolégica do processamento em paralelo de indefinidas representacées
sintaticas complexas nunca foi demonstrada empiricamente” (KENEDY, 2015b,
p.15).

Dito isso, né@o cabe, a esta tese, uma comprovagdo da pertinéncia de
dos modelos conexionistas, ao contrario, compreendemos que uma
representagdo sintdtica €& necessaria nos instantes iniciais da
compreenséo/producéo de frases. O processamento paralelo, portanto, ndo
explica nossos dados porque sé temos confirmado o efeito da frequéncia do
tragco da animacidade nas estruturas oracionais. Qu seja, o parser acessa a
frequéncia e a o trago da animacidade em si na estrutura sintatica da relativa e
somente nela. O trago da animacidade ou a sua frequéncia de ocorréncia na
lingua n&o é acessada isoladamente, ou pelo menos, ndo temos dados que
comprovem isso em nossos experimentos, ja que, conforme Levy e Gibson
(2013), tais modelos ndo conseguem explicitar em que lugar da frase ocorre a
maior ou menor dificuldade de processamento. Diante dessa realidade, os
modelos de satisfacao de restrigdo ndo atendem as necessidades de nossas
analises.

Gibson (1998) propds a Teoria da Predigao Sintatica Local, SPLT, teoria
segundo a qual, ha uma diferenga no nimero de elementos requeridos entre
clausulas relativas de sujeito e clausulas relativas de objeto. Essa diferenca se
assemelha ao que se pressupde na AFS, e tem a ver com a quantidade de
elementos que precisam ser mantidos na memoéria no processamento de CRS
e CRO. Para a SPLT, as CRS precisam de apenas dois elementos, e as CRO
de trés. Como o parser preferiria a interpretagéo da estrutura mais simples, as
CRS seriam as preferidas. Mak, Vonk e Schriefers (2002) consideram que essa
teoria n&o prevé a influéncia de tragos semanticos e por isso mesmo dizem que
ela ndo da conta dos fenémenos estudados por eles. Nossos fendmenos sido

da mesma natureza, por isso, a SPLT também n&o nos & interessante como
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modelo de processamento. Contudo, a partir da SPLT, Gibson revisa alguns
pressupostos importantes e constitui a DLT, Teoria da Dependéncia Local,
modelo que vem ao encontro da nossa analise.

A DLT é um modelo interativo, como tal, concebe um parser serial e ndo
modular. Ou seja, sendo serial, considera que o individuo constréi estruturas
linguisticas conforme os inputs vao aparecendo na linearidade do discurso. Por
outro lado, ndo sendo modular, o parser faz previsées sintaticas de acordo o
material linguistico que vai aparecendo durante o parsing, sem, porém, fazer
isso de forma encapsulada. Ou seja, as previsbes sintaticas ndo se baseiam
apenas em informagdes estruturais.

‘A DLT propde que o processamento de estruturas sintaticas possua
dois componentes fundamentais: infegragdo e expectativa (KENEDY, 2015, p.
156). Na formulagdo da teoria, a integragdo e a expectativa sdo operagoes
sintaticas constitutivas do processamento e geram custo de processamento.
Gibson (2000) admite, porém, que outros fatores estejam dispostos no cardapio
de possibilidades, dentre eles, a frequéncia de uso de itens com seus
respectivos tragos semanticos. Assim, pode ocorrer, inclusive, um efeito
Garden-Path via frequéncia, segundo a DLT. O marcador frasal poderia, por
exemplo, prever uma dada estrutura com base em frequéncia e ela néo se
confirmar, gerando maior custo de processamento.

Para Gibson (2000), como dissemos, existem os fatores integragdo e
expectativa. “A integracédo diz respeito a tarefa do processador de relacionar
sintaticamente um novo elemento introduzido no input linguistico a estrutura
sintatica j& representada na meméria de trabalho” (KENEDY, 2015, p. 156).
Além disso, o parser precisa prever o que vem pela frente, € o componente a
que Gibson (2000) se refere como expectativa, que, para Kenedy (2005, p.
156) “relaciona-se a busca por certos elementos sintaticos (verbos, sintagmas
nominais etc.)”.

Visto assim, ao que parece, quando o marcador frasal encontra uma
relativa com o termo antecedente animado, ele precisa integrar esse item
lexical. A distancia de aposicdo até pode ser levada em conta e por isso,
constituir uma CRS seria preferivel. Lembremos que para a DLT, o parser
prevé uma e apenas uma estrutura no curso do processamento. Todavia, a

frequéncia de uso da estrutura pode direcionar em sentido diferente, e o que



1

132

parece mais facil do ponto de vista estrutural, aposi¢do mais local, por
exemplo, pode ser menos previsivel, uma vez que a experiéncia linguistica do
falante diante dessa estrutura pode mostrar outro caminho. Ou seja, uma vez
que a frequéncia de uso mostra que o mais facil pode ser improvavel.

Na argumentagdo de Gibson (2000), ele se vale da assimetria de CRS e
CRO, demonstrando a maior rapidez de CRS. Contudo, como fizeram outros
autores, ele também elabora seus experimentos e consequentemente seus
argumentos, com base na analise de CRSa e CROa. Ou seja, ele prevé que o
controle da frequéncia seja necessario, mas ndo o faz nos seus experimentos.
Visto assim, nossos resultados sdo analisados com base em seus
pressupostos teéricos, mas experimentalmente manipulamos um fator, previsto
pela teoria, mas ndo manipulado no referido trabalho. Nossos resultados,
portanto, ampliam os resultados por Gibson (2000) apresentados.

Mais especificamente, estamos afirmando que, embora a DLT admita
explicitamente em seus pressupostos que o parser acessa informacgdes
semanticas nos momentos iniciais do processamento, para esta tese,
avaliamos a frequéncia de uso da estrutura relativa como um todo, e nessa
estrutura ha um item lexical que varia quanto ao trago da animacidade. Ou
seja, nossos dados ndo apontam para uma interferéncia direta do traco per se
no processamento da estrutura, mesmo porque, conforme nos apontou o
experimento 5, isoladamente esse traco ndo gera maior dificuldade ou
facilidade de processamento. Mas sim uma influéncia da frequéncia de uso
dessas estruturas, é a frequéncia da estrutura na lingua que guiaria o parser, e
nao o traco semantico, visto isoladamente.

Talvez pela prépria natureza complexa da DLT, no sentido de transitar
entre a serialidade e a ndo modularidade, o modelo ndo possui, em termos
quantitativos, muitos trabalhos que comprovem seus pressupostos nos Brasil.
Alguns trabalhos pontuais apresentam o modelo e dispdem sobre a pertinéncia
de sua arquitetura, a exemplo de Kennedy (2015), mas esta seria, a principio, a
primeira tese defendida num programa de Doutorado em Psicolinguistica que
toma os pressupostos dessa teoria como base teédrica de analise na explicacéo
de fendmenos linguisticos.

A frequéncia, a animacidade e a estrutura da relativa sao fatores que

estdo em discussdo para que possamos compreender o processamento
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dessas estruturas na mente humana. Mas estamos convictos, também, de que
outros fatores nao considerados por nés, no presente trabalho, contribuem para
o maior ou menor custo de processamento de CRS e de CRO. Isso precisa ser
rediscutido, repensado e por meio de outras metodologias experimentais,
passar por melhor escrutinio em estudos que ainda hao de se instaurar diante

dos resultados ora apresentados.
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O real ndo esta na saida nem na chegada:
ele se dispGe para a gente é no meio da travessia
— Guimardes Rosa, Grande sertdo: veredas.

CAPITULO 5
Consideragdes Finais

5.1 “The cost of the unlikely structure is balanced by the benefits of

having a simple structure”

"O custo da estrutura improvavel é equilibrado pelos beneficios de ter
uma estrutura simples” (TRAXLER, 2012, p. 157), — livre tradugédo — A partir
dessa consideragdo de Traxler, tomaremos nossos dados para aventarmos
algumas inferéncias relevantes na constituicao das explicagées que circundam
os fendmenos por nés investigados na presente tese.

Uma estrutura sera improvavel quando sua realizagdo na lingua for
pouco frequente. Uma estrutura sera mais simples quando o custo de
integragdo e armazenamento, nos termos de Gibson (2000), com base na
distdncia de aposicdo dos itens em questdo, for menor. Frente a isso, um
modelo que concebe o processamento de uma sentenga com base em forcas
distintas que constituem um algoritmo complexo, como a DLT, descreve e
explica os fatos constitutivos de nossos resultados. Esse algoritmo é
equacionado e, quando do acesso a varios elementos de diferentes naturezas,
o0 parsing da sentenca acontece de maneira mais ou menos custosa.
Complementamos a assertiva de Traxler supracitada afirmando que a
frequéncia pode ser algo surpreendente na maneira que age sobre o
processamento. Quando o autor trata de equilibrio, consideramos que a
frequéncia pode mesmo anular uma possivel opgdo do parser por uma
estrutura sintaticamente mais simples.

Trazendo a discussdo para a empiria empreendida em nossos
experimentos, confrontada com o estudo de corpus também constituido para
esta tese, trazemos, a seguir, algumas consideragées que confirmam os
pressupostos da DLT e consubstanciam, em forma de sintese, as suas

predicoes.
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1. Estruturas relativas com antecedentes inanimados, tanto de sujeito
quanto de objeto sao mais frequentes na lingua portuguesa em
ambas as variedades estudadas (PB e PE);

2. As CRO sao, na grande maioria, constituidas por antecedentes
inanimados;

3. As CROa sao muito raras na lingua portuguesa: (1%) das
ocorréncias;

4. Relativas de sujeito sd8o mais faceis de processar do que as de objeto
quando os termos relativizados sdo todos animados, mas isso nao
esta relacionado a estrutura propriamente dita;

5. Quando o trago da animacidade é controlado, a facilidade maior de
CRS comparada a CRO é revista;

6. As CROi sao as estruturas mais faceis de processar dentre as que
foram testadas experimentalmente nesta tese;

7. Parece haver uma relagdo direta entre frequéncia de ocorréncia de
relativas com itens animados e inanimados e a rapidez de
processamento dessa estruturas.

8. Palavras isoladas n&do sdo lidas mais ou menos rapidamente por
conta do trago da animacidade;

9. A assimetria entre CRS e CRO, nos moldes apontados pela literatura
vigente, € uma ilusdo provocada pelo ndo controle do traco da
animacidade nos experimentos.

Feitas essas afirmacdes, resta-nos considerar que sintaxe e frequéncia
atuam em sentencas relativas de sujeito e de objeto, tendo em conta o trago
semantico da animacidade.

Como a mente humana acessa o léxico e os tragos constitutivos dos
itens lexicais ainda ndo esta claro, mas o avango da Psicolinguistica nas
Ultimas décadas vem abrindo novos horizontes. Podemos afirmar que,
paulatinamente, aproximamo-nos mais, a cada dia, de explicagbes empiricas
que sustentem ou refutem fatos teéricos desenvolvidos a partir de linguas
diversas e sob métodos e teorias diferentes.

A DLT (GIBSON, 2000) nos permite compreender fatos da lingua de
uma maneira bastante produtiva, por considerar a integragéo de informagées
de naturezas distintas entre si.

Ao analisar CRS e CRO, chegamos a conclusdo de que a assimetria
apontada em muitos estudos linguisticos e psicolinguisticos nas Ultimas
décadas pode ter sido enviesada pela nao manipulagdo do trago da

animacidade.
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E temerario dizer que tais estudos estavam equivocados, mas é licito
afirmar que as consideragdes feitas por eles constituem apenas parte dos fatos
envolvidos no processamento de relativas de sujeito e de objeto. Dito isso, a
assimetria sustentada por tais estudos & posta em xeque frente a nossos
resultados no presente trabalho e isso traz implicagdes diretas na forma como
se concebe o processamento de frases, ja que as fronteiras entre os modelos
mais estruturais, que se apoiam em pressupostos sintaticos, e os modelos mais
conexionistas, que se apoiam em fatos de natureza lexical sdo atenuadas.

A interacdo entre fatores sintaticos, semanticos ou mesmo de natureza
nao linguistica, como a frequéncia parece avangar a compreensao que temos
em torno das clausulas relativas de sujeito e de objeto.

O traco da animacidade, quando manipulado, muda os rumos da
assimetria entre CRS e CRO. Na realidade, quando equilibradas as
quantidades de frases experimentais, e CRSa, CRSi, CROa e CROi séo
distribuidas equitativamente, a assimetria de que tratam esses estudos
desaparece e nao ha diferencga significativa entre a leitura de CRS e CRO.

Um dos fatores que mais pesou nos estudos que abordaram essas
estruturas foi o fato de se trabalhar, quase que na totalidade, com estruturas
com antecedentes animados. Nao se considerou que as CROa podem ser
estruturas muito raras nas linguas, pelo menos o € no Aleméo, no Holandés e
no Portugués. Ao se trabalhar com estruturas pouco tipicas, a frequéncia de
uso parece ter enviesado os resultados.

Nossos experimentos mostraram que a raridade de CROa frente a
ocorréncia das outras estruturas na lingua foi determinante no processamento
dessas estruturas. Mais que um simples estranhamento, por se tratar de uma
estrutura rara, a frequéncia de ocorréncia parece direcionar, de maneira
robusta, as decisbes do parser.

Temos tido o cuidado em falar de frequéncia da estrutura, e ndo do trago
da animacidade. A DLT prevé a constituigdo de uma estrutura sintatica, e por
isso mesmo, o acesso do parser ndo é feito, isoladamente, ao trago, mas a
estrutura como um todo. Entdo, é a frequéncia de ocorréncia de CRSa, CRSi,
CROa e CROi que faz com que CRSi sejam, dentre elas, as estruturas mais
rapidas de se processar, a partir de um algoritmo complexo em que o uso mais

ou menos frequente determina o custo de processamento.
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Conforme argumentamos no capitulo anterior, a referida frequéncia
acaba por equilibrar quais sao as estruturas mais rapidas de serem lidas como
também as mais lentas. Dito isso, uma estrutura mais simples, como a relativa
de sujeito, que faz uma aposicdo mais local do que a relativa de objeto, pode
ser lida mais lentamente, se a relativa de objeto for mais provavel naquele
contexto. O trago da animacidade e a frequéncia que varia de acordo com o
tipo de estrutura de que faz parte, acaba por ser um elemento determinante no
equilibrio entre 0 que é mais ou menos provavel e 0 que € mais ou menos
complexo.

Concluimos que a possivel assimetria entre CRS e CRO precisa ser
observada levando-se em conta a animacidade para que se possa de fato
compreender melhor que tipo de informagdo esta sendo utilizada no
processamento on-line dessas estruturas sintaticas.

Sabemos que as questdes levantadas por essa tese estdo ionge de
esgotar as investigacdes sobre possiveis assimetrias de sujeito e objeto em
estruturas relativas, mas também em outros tipos de estruturas sintaticas. Faz-
se necessaria a ampliacdo das investigacées, e essa ampliagdo pode se dar a
partir da aplicagdo de técnicas experimentais diferentes da Leitura
Automonitorada, como, por exemplo, pelo Rastreamento Ocular, técnica que
nos permitiria aferir, com mais precisao, o lugar da frase em que ocorre o custo
maior de algumas estruturas em detrimento de outras. A aplicacao dos testes
aqui executados com a manipulagdo da variavel animacidade em outras
linguas também nos parece um caminho produtivo, uma vez que o traco da
animacidade parece estar, de alguma forma, ligado a constituicdo das sentenca
nas linguas humanas, e a compreensao disso pode nao s6é ampliar os dados
aqui apresentados, como ainda a confirmar ou refutar os pressupostos da DLT
em termos de processamento.

Além disso, em nossos experimentos, consideramos relativas
explicativas e restriivas com encaixe central, aventamos a ampliagdo delas
para estudos experimentais envolvendo também relativas de encaixe a direita e
mesmo outros tipos de estrutura sintatica em que tém se encontrado assimetria
entre sujeito e objeto, como por exemplo, estruturas interrogativas. Por (ltimo,
é fundamental estudos de corpus em outras linguas para que se possa

estabelecer alguma correlagdo mais segura entre frequéncia de uso e
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processamento de sentengcas e em consequéncia observar se a hipdtese
explicativa aqui explorada se mantém.

Todas essas questdes aqui ndo respondidas apontam para novos
caminhos a serem seguidos na psicolinguistica. Desconstruida a nogéo de
assimetria entre CRS e CRO com base em pressupostos exclusivamente
sintaticos, acreditamos que outros fatores podem ser explorados, mas
sabemos que a inclusdo dos efeitos provocados pela frequéncia levando em
conta o trago da animacidade na realizagdo dessas estruturas precisa ser
considerada em pesquisas vindouras.

A multiplicidade de fendmenos da mente humana ainda tem muito a nos
oferecer e a nos surpreender. A lingua guarda algumas das chaves que podem
desvendar o emaranhado de construtos ainda a serem desvendados. A
psicolinguistica cabe um quinhdo importante: compreender os microscopicos
fenémenos da lingua na construgéo de teorias que venham a explicar a mente

humana em sua grandeza. Mesmo que nas limitagdes.
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ANEXOS 1: Termo de consentimento assinado pelos participantes da pesquisa
em Portugal. No Brasil, o mesmo termo foi assinado, porém, com as devidas

adaptacgdes ao Portugués Brasileiro.

TERMO DE CONSENTIMENTO INFORMADO

Eu, fui convidado(a) para
participar no estudo de psicolinguistica no Instituto de Letras e Ciéncias Humanas da
Universidade do Minho. O estudo em questéo é parte integrante da Tese de Doutorado do
investigador Althiere Frank Valadares Cabral, da Universidade Federal da Paraiba (UFPB,
Brasil), orientada pelo Professor Doutor Marcio Martins Leitao (UFPB), com a colaboragéo da
Professora Doutora Maria do Carmo Lourengo-Gomes (ILCH-UMinho).

Fui informado (a) quanto ao seguinte:

1. A investigac&o que se encontra a decorrer esta inserida na area da Psicolinguistica
Experimental, e tem como objectivo estudar o processamento da linguagem humana.

2. A minha participa¢do podera ocorrer em mais do que um teste, de acordo com o
projeto experimental do autor, e segundo minha vontade, sendo que sou informado(a)
antecipadamente sobre a minha participagéo

3. Antes da minha participagdo s6 serdo revelados o objectivo geral da investigac&o,
os procedimentos a serem realizados e as instrugdes sobre os mesmos, com o Unico proposito
de ndo comprometer ou influenciar os resultados do estudo. As informagdes relativas ao
fenébmeno que esta a ser analisado s6 podem ser fornecidas no final da investigagéo.

4. A minha participac&o é voluntaria e isenta de cobrangas, e tenho garantia de total
acesso aos resultados.

5. Tenho garantida, a qualquer tempo, a liberdade de retirar o meu consentimento
para utilizacdo de material gerado pela minha participago e de poder abandonar o estudo em
qualquer uma das suas fases sem qualquer prejuizo ou restrigdo.

6. Tenho conhecimento dos direitos de sigilo absoluto em relagdo & minha
identificacgo, tornando-se esta, desde ja, material confidencial sob responsabilidade do
executor do estudo, ALTHIERE CABRAL, que se compromete a utilizar os dados recolhidos
somente para a investigagio, podendo ser veiculados através de artigos cientificos em revistas
especializadas e/ou em encontros cientificos e congressos, sem tornar possivel a minha
identificag&o.

Para outras informagbes, por favor contacte o autor do estudo através do e-mail
althiere@gmail.com .

Braga, / /
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ANEXOS 2: Ficha de informagbes preenchida pelos participantes da pesquisa
em Portugal. No Brasil, 0 mesmo termo foi assinado, porém, com as devidas

adaptagdes ao Portugués Brasileiro

FICHA DE INFORMAGOES

Esta a participar como voluntario num estudo psicolinguistico. Por favor, responda ao questionario
abaixo. Todas as informagdes serdo confidenciais. Se precisar de mais espago, use o verso da
folha. Caso cometa algum erro nas perguntas de escolha muiltipla, faga um circulo na resposta
correta.

Nome {(apenas iniciais, se preferir):
Nacionalidade: -................ ... NatUralidade: ...
Nacionalidade e naturalidade do pai: ..........cccoceveiiiviiincce e e, Nacionalidade e
naturalidade damae: ..........cccceeeeeii i,

Idade: ......... Sexo: O masculino O feminino.

Esta a fazer o curso de licenciatura? 0Osim Onéo
Se sim, iNdique 0 NOME dO CUMSO: ......vi it e et e e eee e
Ano: .............

Ja viveu noutro pais? 0Osim 0 néo
Se sim, descreva brevemente onde, quando e por quanto tempo

Fala outra(s) lingua(s) além do Portugués Europeu? O sim O n&o

Se sim, indique:

1) Lingua: ......ccecevveiennnnnns O Elementar OlndependenteOProficiente

2) Lingua: ....ccoeeviiinennenn. 0 ElementarD Independente O Proficiente

Ja estudou numa escola/universidade na qual a lingua falada n&o era o Portugués Europeu? Se
sim, descreva brevemente onde, quando e durante quanto tempo

Considera que:

Ouve bem em ambiente silencioso? O sim O ndo

Tem dificuldades para manter a atengdo? O sim 0O ndo

E muito agitado? O sim O n&o

E muito quieto? O sim O n&o

Compreende bem uma conversa:

0 em ambiente silencioso 0 em ambiente ruidoso com uma pessoald em ambiente ruidoso com
vérias pessoas Doscila independentemente do ambiente

Usa 6culos ou lentes de contacto? O sim O n&o  Usa aparelho auditivo? O sim 0 ndo

Tem/teve alguma dificuldade de:

(a) fala-0Osim O nao

(b) leitura e escrita - O sim 0O néo

(c) escolares (de modo geral)O

(o) I o101 i = S RN

Se respondeu “sim” numa das alineas acima, recebeu ou recebe tratamento de [ terapeuta da
fala 0O neurologista O outro ..........

Por favor, verifique se ndo deixou questdes em branco. Obrigado pela sua participagéo!
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Frases experimentais do Experimento 3.

Frases para o 3° Experimento. S&0 16 grupos de 4 frases, cada um desses grupos é formado
por uma sentenga contendo uma relativa de sujeito inanimado, uma de sujeito animado, uma
de objeto inanimado e uma de objeto animado. Todas as frases foram divididas em 5
experimentos, medimos o tempo de leitura dos segmentos 2 e 3.

O livro / que a aluna encontrou / esta tarde / na estante / ndo me serviu de nada.

O gato/ que a aluna encontrou / esta tarde / na rua ainda /ndo comeu a ragdo dele.

O livro / que encantou a aluna / esta tarde / era sobre /a vida das aves do litoral.

O gato / que encantou a aluna / esta tarde / estava brincando / na grama de eu jardim.

A bola / que o menino procurou / pela manha / antes do jogo / estava debaixo da cama.
A vaca / que o menino procurou / pela manha / para tirar leite / tinha fugido da vacaria.
A bola / que magoou o0 menino / pela manha / foi atirada pelo jogador/ da outra escola.
A vaca / que magoou o menino / pela manha / estava a / proteger a sua cria.

O texto / que o professor explicou / nessa aula / foi publicado no jornal / da escoia desta
semana.

O autor / que o professor explicou / nessa aula / com certeza foi / 0 mais importante.

O texto / que motivou o professor / nessa aula / ndo era nada interessante / para os alunos.
O autor / que motivou o professor / nessa aula / escreveu livros muito bons / para sua época.

O vinho / que o repérter mencionou / na revista / era de uma regifo / no sul da Italia.

O padre / que o repérter mencionou / na revista / tinha sido assassinado / ha mais de um ano.
O tiro / que atingiu o repérter / da revista / foi disparado depois / da hora do aimogo.

O padre / que atingiu o repérter / da revista / naquela igreja / foi inocentado.

A planta / que a aluna pesquisou / na escola / n3o é encontrada / em nenhum lugar.

A atriz / que a aluna pesquisou / na escola / era uma das mais / talentosas do teatro.

A planta / que inspirou a menina / na escola / era a mesma que / a sua avé / plantou ha anos.
A atriz / que inspirou a menina / na escola / foi vista na ceriménia / de langamento do filme.

O filme / que a cantora comentou / nesta noite / concomreu ao Oscar / de methor cango.
O ator / que a cantora comentou / nesta noite / na entrevista foi / seu namorado ha muito
tempo.

O filme / que alegrou a cantora / nesta noite / foi considerado muito / mau pelos criticos.
O ator / que alegrou a cantora / nesta noite / trabalha naquela / telenovela.

O vento / que o marujo enfrentou / no sdbado / ndo foi tao forte / quanto ele queria.

O peixe / que o marujo desejou / no sabado / no seu anzol foi / se embora sem ser fisgado.

O vento / que ajudou o marujo / no sabado / a navegar na baia / era mais forte que o esperado.
O peixe / que ajudou o marujo / no sédbado / a matar sua fome / foi a sua salvagao.

A arma/ que o soldado segurou / na verdade/ pertencia / a corporag&o policial.
A gata / que o soldado segurou / na verdade / pertencia / a sua esposa.

A arma/ que arranhou o soldado / na verdade / era considerada / inofensiva.
A gata / que arranhou o soldado / na verdade / ndo era assim t3o agressiva.

A casa/ que o médico conheceu / na cidade / é mais simples / do que a que ele mora.
A freira / que o médico conheceu / na cidade / estava esperando / alguém para ajuda-la.
A casa / que abrigou o médico / na cidade / neste ver&o ainda / esta para ser alugada.
A freira / que abrigou o médico / na cidade / foi curada com / um tratamento que ele fez.

A caixa/ que a vizinha devolveu / nessa noite / estava com / defeito de fabricagao.
A cabra / que a vizinha devolveu / nessa noite / ndo dava / muito leite.

A caixa/ que assustou a vizinha / nessa noite / foi enviada a ela / por brincadeira.
A cabra / que assustou a vizinha / nessa noite / estava atras /de um arbusto.

A licdo / que a crianga recebeu / nessa hora / representa algo importante / no seu carater.
A mulher / que a crianga recebeu / nessa hora / fara parte de sua vida / para sempre.
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A licdo que / convenceu a crianga / nessa hora / pode ser que ndo / a convenga quando adulta.
A mulher / que convenceu a crianga / nessa hora / sera lembrada / por ela quando for adulta.

O beijo / que a médica desejou / no inverno / era uma / ilusdo passageira.

O homem / que a médica desejou / no inverno / nunca apareceu / na vida real.

O beijo / que iludiu a médica / no inverno / ndo representara mais / que uma lembranga.
O homem / que iludiu médica / no inverno / queria leva-la / para sua casa.

O prédio / que o piloto avistou / nessa guerra / foi alvo de / muitas explosdes.

O indio / que o piloto avistou / nessa guerra / ficou preso na tribo / durante alguns anos.

O prédio / que acolheu o piloto / nessa guerra / foi totalmente / destruido depois da batalha.
O indio / que acolheu o piloto / nessa guerra / ficou seu amigo / para o resto da vida.

O crime / que o professor criticou / esta noite / reaimente deixou / todos indignados.
O filho / que o professor criticou / esta noite / era um adolescente / problematico.

O crime / que condenou o professor / esta noite / ndo foi investigado / como deveria.
O filho / que condenou o professor / esta noite / na verdade s6 / queria provocéa-lo.

A carta/ que a médica procurou / nessa quinta / tinha sido queimada / dias antes.

A moga / que a médica procurou / nessa quinta / trabalhava numa / lanchonete muito simples.
A carta / que acusou a médica / nessa quinta / tinha manchas / de sangue da vitima.

A moga / que acusou a médica/ nessa quinta / ndo voltou ao hospital / no outro dia.

A faca/ que a morena escondeu / na floresta / foi encontrada dias / depois pelos policiais.

A india/ que a morena escondeu / na floresta / tinha ficado gravida / pela segunda vez.

A faca / que machucou a morena / na floresta / desapareceu depois / do ocorrido.

A india / que machucou a morena / na floresta / estava muito assustada / quando chegamos.

Distratoras

O ventilador / de teto / do meu quarto / esta parado. Telhado

Aguele menino / andando de bicicleta / deve ter / uns oito anos. ldade

Gosto de colecionar / muitos livros / sobre assuntos / bem variados. Caderno
O banheiro do meu quarto / tem uma janela / que fica aberta / a noite inteira. Porta
A menina / queria ganhar / uma pénei rosa / naquela loja. Brinquedo

Hoje de manha / o creme dental / tinha acabado / na farmécia. Dente

As flores / de plastico / ndo murcham / mas s@o belas. Rosas

Comprei um creme / hidratante / para pés ressecados. Pele

Pretendo viajar / para Portugal / nas férias / do fim do ano. Feriado.

10. Gosto de comprar / perfume francés / quando viajo / a Paris. Turista

11. Tenho um mapa / da Europa / na parede / do meu escritério. Continente

12. A tesoura/ de cabo branco / esta em cima / da escrivaninha. Escritorio

13. O sorvete / de morango / combina / com calda de chocolate. Baunilha

14. A lampada / do meu quarto / ndo ilumina / o suficiente. Claridade

15. O campo de tulipas / € muito colorido / mesmo assim / me traz tristeza. Cores
16. A aranha/ desce devagar / pela parede / procurando comida. Teias

17. Meu filho / tem um dinossauro / de brinquedo / verde e marrom. Brincadeira
18. Aquela toalha / que esta no banheiro / ainda esta / muito molhada. Sab&o

19. Hoje de manha / tinha uma senhora / muito elegante / na piscina. Biquini

20. As novelas / sempre trazem / personagens / muito maus. Atriz

21. Na minha casa / moram quatro pessoas / todas elas / s&o felizes. Familia

22. A capa do livro / nem sempre / traduz / seu contetido. Escrita

23. Quando ela chega/ um perfume / muito bom / invade o ambiente. Cheiro.

24. Hoje vamos comprar / um par de sapatos / bem finos / para festa. Baile.

25. O arbitro / duvidou / ao aplicar / o cartdo vermelho. Futebol.

26. O ator / cumpriu / o contrato / integralmente. Emprego.

27. Apesar de atrasado / o enfermeiro / atendeu / toda a demanda. Hospital.

28. A chuva/ causou / danos irreparaveis / em toda cidade. Tempestade.

29. Os muros do condominio / precisarao / ser reforgados / urgentemente. Seguranca.
30. A cirurgia / foi realizada / em uma sala / improvisada. Doente.

31. O livro / ficou mais longo / quando a versdo / impressa foi langada. Impresséo.

OCONOOTAWN =



32.
NS 33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.

43.
44,
45.
46.
47.
48.

149

O aluno / procurou / a professora / apos seu expediente. Escola.

O tempo seco / prejudica / as plantagdes / anuais de milho. Lavoura.

O centro comercial / sera fechado / devido / ao mau tempo. Compras.

As tintas / perderam a validade / antes do previsto / por causa do frio. Inverno.

O incéndio / foi visto / a centenas de quilémetros / por causa da fumaga. Fogo.

A cdmoda / foi montada / inesperadamente / pelo morador. Cémoda.

A coluna vertebral / do paciente / precisou ser imobilizada / para a cirurgia. Paciente.
Ao levantar voo / o piloto percebeu / uma instabilidade / na asa do avido. Piloto.

A poltrona do énibus / foi danificada / devido ao mau uso / dos passageiros. Onibus.
Ao quebrar a pia do banheiro / a faxineira / machucou-se / seriamente. Banheiro.
Considerando / as condigdes climéticas / o alpinista / decidiu adiar a escalada.
Alpinista.

O ataque de cupim / comprometeu / o telhado / de toda a casa. Cupim.

O calor excessivo / fez o patinador / passar mal / durante a apresentag&o. Patinador.
A cama/ tem um lengol / de linho azul / com flores claras. Lengol.

A bicicleta / foi quebrada / ao ser / atingida pelo bonde. Bicicleta.

O volume / das caixas de som / do evento / precisou ser revisto. Som.

A bandaz / sentiu-se ofendida / pelo pequeno publico / que foi ao show. Banda.

Para o experimento 4 usamos as mesmas frases, tendo feito apenas modificagdes relativas as
¥ diferencas entre dialetais do PB e do PE.
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