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RESUMO

O presente trabalho analisa os impactos do instituto da multiparentalidade no Direito
Sucessorio brasileiro, partindo da premissa de que a evolugdo do conceito de
familia, refundado sob a égide da Constituicdo Federal de 1988 e do principio da
afetividade, impde uma releitura das estruturas classicas de transmissao patrimonial
causa mortis. A pesquisa aborda a transicdo de um modelo familiar patrimonialista
para um paradigma eudaimonista e plural, que culminou na consolidagao
jurisprudencial da filiagdo multiparental pelo Supremo Tribunal Federal, através do
Tema 622 de Repercussao Geral. O problema central investiga como o ordenamento
juridico compatibiliza a coexisténcia de multiplos vinculos parentais com a ordem da
vocagéo hereditaria, de modo a assegurar a isonomia filial e a seguranca juridica.
Por meio de metodologia bibliografica e documental, com analise da doutrina e da
jurisprudéncia, o estudo demonstra que a concessao de plenos direitos sucessorios
ao individuo multiparental € a consequéncia légica e sistémica do reconhecimento
integral de sua filiagdo. Conclui-se que a tese de "enriquecimento sem causa" é
insustentavel, uma vez que a pluralidade de direitos hereditarios corresponde a uma
simétrica pluralidade de deveres existenciais e materiais, afirmando a coeréncia do
sistema juridico ao proteger integralmente os novos arranjos familiares e o direito

fundamental a identidade.

Palavras-chave: direito de familia; multiparentalidade; direito sucessorio;

socioafetividade; isonomia filial.



ABSTRACT

This paper analyzes the impacts of the institute of multiparentality on Brazilian
Succession Law, based on the premise that the evolution of the family concept,
re-established under the principles of the 1988 Federal Constitution and the principle
of affection, requires a reinterpretation of the classic structures of post-mortem asset
transmission. The research addresses the transition from a patrimonial family model
to a eudaimonistic and plural paradigm, which culminated in the jurisprudential
consolidation of multiparental filiation by the Federal Supreme Court through General
Repercussion Theme 622. The central problem investigates how the legal system
reconciles the coexistence of multiple parental bonds with the order of hereditary
succession to ensure filial isonomy and legal certainty. Through a bibliographic and
documentary methodology, including an analysis of legal doctrine and jurisprudence,
the study demonstrates that granting full succession rights to a multiparental
individual is the logical and systemic consequence of the integral recognition of their
filiation. It is concluded that the argument of "unjust enrichment" is unsustainable, as
the plurality of inheritance rights corresponds to a symmetrical plurality of existential
and material duties, thus affirming the coherence of the legal system in fully

protecting new family arrangements and the fundamental right to identity.

Keywords: family law; multiparentality; succession law; socio-affectivity; filial

isonomy.
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1 INTRODUGAO

Diferentemente de outros ramos juridicos, o Direito de Familia se define por
sua profunda conexdo com a condicdo humana, debrugando-se nao sobre
abstracdes contratuais ou bens materiais, mas sobre a substancia das relacdes
existenciais: os lagos de afeto, os projetos de vida, as responsabilidades de cuidado
e as dores da ruptura. Essa caracteristica intrinseca faz com que sua trajetéria, em
uma nagao de intensas transformagbes como o Brasil, seja um reflexo fiel das
aspiracoes e dos valores da sociedade.

Consequentemente, analisar sua evolugdo ndo € um mero exercicio de
resgate histérico-legislativo, mas uma profunda investigagao socioldgica e filosoéfica
sobre como o povo brasileiro passou a enxergar a si mesmo e a valorizar o individuo
em sua esfera mais intima. Este trabalho se insere nesse contexto de dinamismo e
reconstrugdo, debrucando-se sobre uma das mais significativas e desafiadoras
inovacoes do direito familiar contemporéaneo: o instituto da multiparentalidade e suas
complexas repercussdes no Direito Sucessorio.

A presente pesquisa delimita-se a analisar a transicdo paradigmatica do
conceito de familia no ordenamento juridico patrio, partindo de um modelo
institucional, hierarquico e patrimonialista, consolidado pelo Cédigo Civil de 1916,
para um modelo plural, democratico e eudaimonista, refundado sob a égide da
Constituigdo Federal de 1988. O foco central € demonstrar como essa revolugao,
alicergada em principios como a dignidade da pessoa humana, a afetividade e a
igualdade filial, culminou na consolidagdo juridica da multiparentalidade, o
reconhecimento da coexisténcia de multiplos vinculos parentais, biolégicos e
socioafetivos, no registro civil de uma mesma pessoa. A partir dessa consolidagéo, o
estudo avanga para investigar o epicentro de sua mais sensivel tensao: o impacto
dessa nova configuragao familiar na arquitetura do Direito Sucessoério, um sistema
tradicionalmente concebido para uma realidade de vinculos singulares e binarios.

Diante do exposto, emerge o problema central que norteia esta investigagao:
De que forma o Direito Sucessorio brasileiro, com suas estruturas e regras
historicamente consolidadas, se adapta para acomodar os efeitos patrimoniais
decorrentes do reconhecimento da multiparentalidade, garantindo a aplicacdo dos

principios da isonomia filial e da segurancga juridica? A questdo ndo € meramente
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tedrica, mas um desafio pratico que ja bate as portas do Poder Judiciario, exigindo
dos operadores do Direito uma recalibragem hermenéutica para solucionar partilhas
de heranga em cenarios de multipla filiagado, onde um mesmo herdeiro pode ser
chamado a suceder em duas, trés ou mais linhas parentais, e, reciprocamente,
multiplos ascendentes podem ser chamados a sucessido de um unico filho.

Para responder a essa problematica, foram tragcados os seguintes objetivos.
O objetivo geral consiste em analisar os impactos juridico-sucessorios decorrentes
da consolidagdo da multiparentalidade no ordenamento juridico brasileiro. Para
alcanga-lo, foram delineados os seguintes

objetivos especificos: a) tragar a trajetdria histérica da concepgao de familia
no Brasil, evidenciando a superagao do paradigma patriarcal; b) discorrer sobre os
principios estruturantes do Direito de Familia contemporaneo, com especial énfase
na dignidade da pessoa humana, na solidariedade, na igualdade e na afetividade
como vetor hermenéutico; c¢) examinar a constru¢do e a viabilidade juridica do
instituto da multiparentalidade, desde suas bases doutrinarias até sua consagragao
pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 622 de Repercussao Geral; d) investigar as
consequéncias diretas da filiacdo multipla na ordem da vocacao hereditaria, tanto na
sucessao descendente quanto na ascendente, e seu impacto sobre a legitima e o
calculo dos quinhdes; e, por fim, e) desconstruir a falacia do "enriquecimento sem
causa" frequentemente associada ao herdeiro multiparental, demonstrando que a
pluralidade de direitos sucessérios é o reflexo simétrico de uma pluralidade de
deveres existenciais e materiais pautados na corresponsabilidade e na
reciprocidade.

A justificativa para a realizacdo deste estudo reside na crescente relevancia
social e na inegavel atualidade juridica do tema. A medida que os tribunais
brasileiros, alinhados a nova concepcao de familia, reconhecem cada vez mais os
vinculos socioafetivos, a multiparentalidade deixa de ser uma excecgao para se tornar
uma realidade presente na vida de inumeras familias. A auséncia de legislacao
especifica que regule detalhadamente seus efeitos sucessoérios gera um campo de
incerteza que necessita ser iluminado pela produgao académica. Este trabalho se
faz necessario para oferecer uma analise sistematica que possa contribuir para a
consolidagdo de um entendimento coeso sobre a matéria, servindo como ferramenta
para estudantes, advogados, magistrados e todos aqueles que se deparam com a

complexidade das novas configuragbes familiares. Ademais, busca-se reforgar a
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tese de que a multiparentalidade nao representa uma ruptura com o sistema, mas
sim a sua mais coerente e humanista evolucéo, afirmando o direito fundamental de
cada individuo a sua verdade biografica integral.

Para a consecugéo dos objetivos propostos, a metodologia empregada sera a
de pesquisa bibliografica e documental, com abordagem qualitativa e método de
procedimento dedutivo. A investigagado partira da analise dos principios gerais e
constitucionais que regem o Direito de Familia para, entdo, deduzir suas implicagdes
especificas nos institutos da filiacdo e da sucessao. A base tedrica sera construida a
partir do didlogo com a mais abalizada doutrina juridica sobre o tema, incluindo
autores como Maria Berenice Dias, Paulo Lébo, Gustavo Tepedino e Flavio Tartuce.
A analise documental se concentrara na legislagao pertinente, com destaque para a
Constituicdo Federal de 1988 e o Cddigo Civil de 2002, e, de forma crucial, na
analise jurisprudencial, examinando decisbes paradigmaticas de tribunais
superiores, em especial 0 Recurso Extraordinario 898.060/SC (Tema 622) do STF, e
casos concretos de grande repercussdo que ilustram os desafios praticos da
matéria.

O trabalho esta estruturado em cinco capitulos, desenhados para conduzir o
leitor de forma logica e progressiva através da complexidade do tema. O segundo
capitulo é dedicado a uma analise da evolucao histérica e conceitual do Direito de
Familia no Brasil, detalhando a transicdo do modelo patriarcal e matrimonialista do
Cddigo de 1916 para o atual paradigma pluralista e democratico inaugurado pela
Constituicdo de 1988, que reconheceu novas entidades familiares e estabeleceu a
base para a valorizagéo do afeto.

O terceiro capitulo aprofunda-se especificamente no instituto da
multiparentalidade, explorando seus fundamentos, os critérios para seu
reconhecimento (bioldgico, socioafetivo e a posse do estado de filho) e sua
consolidagao juridica, culminando na analise da tese firmada pelo STF, que
representou o marco definitivo para sua viabilidade em todo o territério nacional.

Avangcando para o cerne da problematica, o quarto capitulo investiga a
interseccdo direta entre a multiparentalidade e o Direito Sucessério. Nele, séo
dissecados os efeitos praticos da filiagao multipla na ordem da vocagao hereditaria,
tanto na sucessao dos descendentes (o filho que herda de multiplos pais) quanto na
dos ascendentes (os multiplos pais que herdam do filho), analisando-se o impacto

no calculo da legitima e na concorréncia com o conjuge ou companheiro.
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Por fim, o quinto capitulo, em uma abordagem conclusiva, enfrenta e
desconstréi o principal argumento contrario aos efeitos sucessoérios plenos da
multiparentalidade, a alegac¢ao de "enriquecimento sem causa". Através do principio
da reciprocidade e da analise da corresponsabilidade integral (deveres alimentares,
de cuidado e amparo), demonstra-se que a pluralidade de direitos € a consequéncia
justa e simétrica de uma pluralidade de deveres, consolidando a coeréncia ética e
sistémica do instituto. Este percurso busca, ao final, oferecer uma resposta clara e
fundamentada ao problema de pesquisa, afirmando a plena capacidade do
ordenamento juridico brasileiro de acolher, em todas as suas dimensoes, a riqueza e

a complexidade das familias fundadas no afeto.
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2 O DIREITO DE FAMILIA NO BRASIL

O Direito de Familia ostenta a singular posi¢ao de ser, talvez, o mais humano
e permeavel dos ramos do Direito Civil. Nele, a norma juridica se debruga nao sobre
coisas ou contratos abstratos, mas sobre a propria substdncia das relagdes
existenciais: os lagos de afeto, as responsabilidades de cuidado, os projetos de vida
e as dores da ruptura.

Por essa razdo, sua trajetéria em um pais de profundas e aceleradas
transformacdes como o Brasil se revela um espelho fidedigno das tensdes, dos
valores e das aspiracdes da sociedade. Analisar sua evolugcdo nao €, portanto, um
mero exercicio de arqueologia legislativa, mas uma investigacdo sociologica e
filosdfica sobre como a nagédo brasileira passou a se enxergar e a valorizar o
individuo em sua esfera mais intima(Tartuce, 2023; Gagliano; Pamplona filho, 2023).

Este capitulo se propbe a tragar essa trajetéria historica e a delinear a
metamorfose conceitual da familia no ordenamento juridico patrio. A tese central que
se defende é que essa evolugdo nao representa uma simples sucessao linear de
leis, mas uma auténtica revolugdo paradigmatica. Trata-se da transicdo de um
modelo de familia-instituicdo, concebido pelo Cédigo Civil de 1916 como um pilar
hierarquico e patrimonial a servigo do Estado e da ordem social, para um modelo de
familia-instrumento, refundado pela Constituicao Federal de 1988 como um espaco
plural e democratico para a busca da felicidade e da realizacdo pessoal de seus
membros, um conceito que o Cddigo Civil de 2002 tentou, com avangos e
hesitacdes, traduzir em norma infraconstitucional. E a crénica da derrocada do
patriarcalismo legal e da ascensdo da pessoa humana como o sol em torno do qual

0 microssistema familiar passou a orbitar.

2.1 Trajetoria historica e delineamento conceitual

A historia do Direito de Familia no Brasil pode ser narrada a partir de trés
grandes marcos legislativos, que funcionam como fotografias de épocas distintas,
revelando mentalidades e projetos de sociedade radicalmente diferentes. O primeiro

€ o Caddigo Civil de 1916, o bastido da ordem patriarcal; o segundo, a Constituicao
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Federal de 1988, o catalisador da revolugédo humanista; e o terceiro, o Codigo Civil
de 2002, a sintese de transig¢ao entre esses dois mundos.

Ao ser promulgado no inicio do século XX, o Cadigo Civil de 1916, sob a lavra
de Clovis Bevilaqua, traduziu com notavel precisdo os valores de uma sociedade
agraria, conservadora e de forte influéncia candnica. A familia, para o legislador
daquela época, ndo era uma associac¢ao de afetos, mas uma unidade de producéo e
reprodugdo, cuja finalidade precipua era a conservagao do patriménio e a
transmissao da propriedade a uma linhagem "legitima". A légica era institucional: os
interesses do grupo familiar, personificados na figura do chefe de familia, e da
prépria sociedade, sobrepujavam-se de maneira inconteste aos anseios e a
felicidade individual de seus membros. Esta concepgao se materializava em quatro
pilares monoliticos: a matrimonialidade, a hierarquia, a patrimonialidade e a
discriminagao filial (Monteiro, 2022; Tepedino, 2008).

A matrimonialidade erigia o casamento civil, solene e formal, como a unica via
de acesso a tutela juridica da familia. Qualquer unido estabelecida a margem desse
rito era relegada ao limbo do "concubinato", uma condigdo socialmente
estigmatizada e juridicamente desprotegida, vista como uma ameaga a ordem moral
e patrimonial.

Esse monopdlio do casamento, somado ao dogma da indissolubilidade do
vinculo (o divorcio s6 seria introduzido em 1977), criou um modelo familiar fechado e
excludente. A hierarquia, por sua vez, era o principio organizacional interno. O artigo
233 do Cdbdigo era explicito ao designar o marido como "chefe da sociedade
conjugal”", a quem competia a representagao legal da familia e a administracdo dos
bens. A mulher casada, em contrapartida, era classificada como relativamente
incapaz, necessitando da autorizagdo marital para uma vasta gama de atos da vida
civil, numa clara expressdo da dominagao masculina institucionalizada (Brasil, 1916,
art. 233; Brasil, 1916, art. 6°, II; Brasil, 1977a; Brasil, 1977b).

A patrimonialidade era a forca motriz de todo o sistema. As normas sobre
regimes de bens, sucessdo e validade do casamento eram todas meticulosamente
desenhadas para garantir que o patriménio familiar se mantivesse coeso e fosse
transmitido de forma ordenada, preferencialmente pela linhagem masculina.

A familia era, em esséncia, uma empresa de gestao de ativos. Finalmente, a
consequéncia mais cruel dessa estrutura era a discriminacéo filial. A prole era

rigidamente categorizada: filhos "legitimos", nascidos na constancia do casamento,
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eram os unicos detentores da plenitude de direitos; e os "ilegitimos", nascidos de
relagdes extraconjugais, eram submetidos a um regime de severa restricdo de
direitos, especialmente sucessorios, quando ndo eram simplesmente ignorados pela
lei, como no caso dos filhos "adulterinos". Essa segregacgao legal era um poderoso
instrumento de controle social, reforcando a supremacia do modelo matrimonial e
punindo aqueles que dele se desviavam (Dias, 2022; Lébo, 2023).

Este edificio legal, que parecia inabalavel, comecou a sofrer fissuras ao longo
do século XX com as profundas transformacgdes sociais: a urbanizacao, a inser¢cao
da mulher no mercado de trabalho, a secularizacdo dos costumes e a ascensao de
novos valores. A legislagao esparsa, como o Estatuto da Mulher Casada (1962) e a
Lei do Divércio (1977), atuou como abalos sismicos preliminares. Contudo, o grande
terremoto que deitou por terra os pilares do velho sistema patriarcal foi a
promulgagcdo da Constituicdo Federal de 1988 (Brasil, 1962; Brasil, 1977b; Brasil,
1988; Tepedino, 2008).

A Carta Magna nao se limitou a reformar o Direito de Familia; ela o refundou
sob novas bases filoséficas. O fenbmeno mais importante que ela operou foi a
"constitucionalizag&o do Direito Civil", ou, mais especificamente, a impregnacéo das
relagdes privadas familiares pelos valores e principios constitucionais. O ponto de
partida dessa revolugao foi a eleigao da dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill)
como fundamento da Republica.(Brasil, 1988)

Como bem aponta Gustavo Tepedino, a Constituichio promoveu uma
"repersonalizagao” das instituigdes, significando que a familia, o contrato e a
propriedade deixaram de ser fins em si mesmos para se tornarem instrumentos a
servico da promogao da personalidade humana. A familia, sob essa nova otica,
inverte sua finalidade: nao € mais a pessoa que existe para a familia, mas a familia
que existe para promover o bem-estar e o pleno desenvolvimento de cada um de
seus membros. Surge, assim, o conceito doutrinario de "familia eudaimonista",
voltada para a busca da felicidade (Tepedino, 2008; Pereira, 2016).

Essa revolugéo principioldgica se desdobrou em mandamentos concretos. O
artigo 226 da Constituicdo pulverizou o monopdlio do casamento ao reconhecer
expressamente, como entidades familiares merecedoras da protecdo do Estado, a
unido estavel entre o homem e a mulher e a familia monoparental, formada por
qualquer dos pais e seus descendentes. Foi o reconhecimento da pluralidade, a

aceitacdo de que a realidade social € mais rica e diversa do que o modelo Unico
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imposto pela lei antiga.(Brasil, 1988).

O mesmo artigo, em seu § 5° estabeleceu a plena igualdade de direitos e
deveres entre homens e mulheres na sociedade conjugal, sepultando legalmente a
figura do "chefe de familia". E, em um ato de reparagé&o historica, o artigo 227, § 6°,
baniu em definitivo qualquer forma de discriminacéo entre os filhos, fossem eles
havidos ou nao do casamento, ou por adogao, garantindo-lhes absoluta isonomia. A
Constituicao, portanto, nao apenas alterou regras; ela forneceu uma nova chave de
leitura para todo o sistema, exigindo que o Direito de Familia passasse a ser
interpretado através das lentes da dignidade, da igualdade, da liberdade e, como
defenderia a doutrina posterior, do afeto (Brasil, 1988).

Nesse cenario de um Cadigo Civil envelhecido e uma Constituicdo vibrante,
entrou em vigor o Cddigo Civil de 2002. Fruto de um longo processo de elaboragao
iniciado ainda nos anos 1970, o novo diploma nasceu com a dificil missdo de ser
uma ponte entre esses dois mundos. Ele cumpriu o papel de consolidar em nivel
infraconstitucional muitas das conquistas de 1988. Formalizou a igualdade conjugal,
substituiu a expressao arcaica "patrio poder" por "poder familiar" (exercido em
conjunto), e regulamentou a unido estavel e o estatuto de igualdade dos filhos
(Brasil, 2002; Dias, 2022; Lébo, 2023).

Contudo, a tese que aqui se sustenta é que o Cddigo de 2002, embora
evolutivo, demonstrou-se um texto de transicéo, por vezes timido e apegado a uma
estrutura de pensamento que a propria Constituicdo ja havia superado. Sua
linguagem ainda confere um certo protagonismo ao casamento, e ele se omitiu em
relacdo a novas realidades familiares que ja batiam a porta do Judiciario, como as
unides homoafetivas e a filiagao socioafetiva (Tartuce, 2023).

A grandeza do Cddigo, no entanto, talvez resida em suas "clausulas gerais",
conceitos juridicos abertos e indeterminados que permitem ao juiz, no caso
concreto, preenché-los com os valores constitucionais. E o caso da expressao "outra
origem" no artigo 1.593, que se tornou a porta de entrada para o reconhecimento do
parentesco socioafetivo. Deste modo, pode-se argumentar que o Cddigo de 2002
cumpriu a fungcdo de adequar a lei ordinaria ao passado constitucional recente, mas
deixou para a jurisprudéncia, sob a guia da Constituicdo, a tarefa de continuar a
construir o futuro do Direito de Familia (Tartuce, 2023; Gagliano; Pamplona Fllho,
2023; Dias, 2022; Brasil, 2002).

Nas palavras de Paulo Lébo:
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A tabua axiolégica da Constituicdo, nomeadamente a dignidade da
pessoa humana, abriu caminho para que o afeto fosse algado a
categoria de principio juridico, implicito, mas de eficacia contundente,
capaz de resolver os novos conflitos familiares que o legislador

ordinario nao previu ou nao ousou regular. (L6bo, 2020, p. 73).

Em suma, a trajetéria do Direito de Familia no Brasil € a historia da
progressiva libertagdo da pessoa humana das amarras de uma instituicdo que a
oprimia. Foi uma jornada do publico sobre o privado, do status para o contrato, do
formalismo para o realismo, do patrimdnio para o afeto.

O delineamento conceitual da familia migrou de um substantivo singular,
masculino e hierarquico como "O" Chefe de Familia, para um substantivo plural,
democratico e inclusivo, "As" Familias. Essa mudanca n&o € apenas uma questao
de semantica juridica, mas o reflexo de um novo pacto social, no qual o Estado
reconhece que a célula mais fundamental da sociedade sé cumpre sua funcao
quando serve de palco para a dignidade e a felicidade de cada um de seus
protagonistas (Dias, 2022; Lobo, 2023; Pereira, 2016).

Portanto, a jornada do Direito de Familia no Brasil é a crénica de uma
metamorfose continua, que reflete a préopria evolugdo da consciéncia social. A
superacao da logica estritamente patrimonial e hierarquica, em favor de um
ordenamento fundado na dignidade, na igualdade e no afeto, ndo representa um
ponto de chegada, mas um novo patamar de responsabilidade para o sistema de
justica.

A legislagdo, ainda que atualizada, caminha a passos mais lentos que a
préopria vida. Cabe, assim, a sensibilidade dos juizes e a criatividade da doutrina a
tarefa permanente de interpretar a lei em conformidade com as multifacetadas
realidades familiares, assegurando que o direito ndo seja uma moldura rigida do
passado, mas um instrumento vivo a servico da realizagado plena e feliz de cada

individuo no seio de sua comunidade de afeto.
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2.2 Configuragcoes familiares emergentes: a materializagdo da pluralidade em

um direito em movimento

A transigao de um paradigma juridico, como a analisada anteriormente, de
uma ordem institucional para uma personalista, ndo ocorre em um vacuo tedrico. Ela
se manifesta na realidade social, demandando que o Direito se curve as novas
formas de existéncia e de afeto. A pluralizagao da familia no Brasil n&do €, portanto,
um fendbmeno de geragao espontanea, mas o resultado de um continuo e, por vezes,
conflituoso processo de constitucionalizagdo do afeto.

A tese central que se defende neste ponto é que as chamadas "configuragdes
emergentes" ndo sdo meros adendos a um modelo pré-existente, mas sim a propria
encarnagao da nova ordem constitucional. Elas representam a vitoria da realidade
existencial sobre o formalismo legal, em um movimento no qual o Poder Judiciario,
frequentemente, assumiu uma posicdo de vanguarda, atuando como o motor da
histéria diante da inércia do legislador politico. Cada nova configuragdo familiar
reconhecida ndo é um ponto de chegada, mas um marco na continua batalha para
alinhar a gramatica da lei a pulsante e complexa semantica da vida (Lobo, 2023;
Tartuce, 2023; Dias, 2022).

As primeiras e mais evidentes manifestacbes dessa nova realidade foram
aquelas que receberam a chancela explicita do legislador constituinte de 1988: a
unido estavel e a familia monoparental. Elas ndo foram invengbes da nova Carta,
mas o reconhecimento tardio de realidades socioldgicas ha muito consolidadas, que
o sistema anterior se recusava a enxergar em sua plenitude.

O reconhecimento da unido estavel como entidade familiar (art. 226, § 3°) foi
muito mais do que uma simples atualizagédo legislativa; foi um ato de redengao
juridica. Durante décadas, o "concubinato" foi tratado com uma hipocrisia sistémica.
A jurisprudéncia, através de construgdes como a Sumula 380 do STF ("Comprovada
a existéncia de sociedade de fato entre os concubinos, & cabivel a sua dissolugao
judicial, com a partilha do patriménio adquirido pelo esforgo comum"), recorria a uma
ficgdo do Direito Obrigacional para conceder alguma justi¢ca patrimonial (Brasil, STF,
Sumula 380, 1964).

Argumenta-se aqui que essa "Otica societaria" era uma manobra para

contornar o tabu moral, tratando a familia como uma empresa para evitar chama-la
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de familia. A Constituicdo de 1988 rasgou esse véu, promovendo uma revolugéo ao
declarar que uma unido fundada na convivéncia publica, continua e duradoura, com
o objetivo de constituir familia, € uma familia em si mesma, independentemente da
béncao estatal do casamento (Dias, 2022).

Ainda hoje, persiste um debate sobre sua natureza: seria um "casamento
informal" ou uma entidade autbnoma? A tese mais alinhada aos principios
constitucionais € a de que sua maior virtude reside em sua autonomia. A uniao
estavel materializa o principio da liberdade de escolha do modelo de convivéncia,
permitindo que os individuos optem por um arranjo menos formalista. A posterior e
paulatina equiparacao de seus efeitos ao casamento, cujo apice foi a decisdo do
STF no RE 878.694, que garantiu isonomia sucessoria, nao visa transformar a uniao
estavel em casamento, mas sim concretizar o principio da isonomia. A mensagem é
clara: o Estado ndo pode valorar mais um projeto de familia do que outro com base
em meras formalidades. A protecao é a entidade familiar em sua fungao, e ndo em
sua forma (Brasil, STF, RE 878.694/MG, 2017; Lébo, 2023; Tartuce, 2023).

Paralelamente, o reconhecimento da familia monoparental (art. 226, § 4°)
representou uma ruptura conceitual igualmente profunda. Este reconhecimento foi o
primeiro passo decisivo para desacoplar a nocao de "familia" da nocéo de "casal". O
sistema de 1916 era "conjugal-céntrico"; a familia existia a partir do casal. Ao validar
0 nucleo formado por apenas um dos pais € seus filhos, a Constituigao afirmou que
o elemento estruturante da familia parental ndo é o vinculo horizontal (entre os
parceiros), mas o vinculo vertical (entre pais e filhos) (Brasil, 1988; Dias, 2022).

Sociologicamente, essa foi uma norma de imenso impacto, pois conferiu
visibilidade e dignidade juridica a realidade de milhdes de lares, majoritariamente
chefiados por mulheres, cuja dedicacéo e cujo trabalho de cuidado, antes invisiveis
para a lei, foram finalmente reconhecidos como suficientes para constituir uma
familia plena e merecedora de protegcédo. A familia monoparental é a prova legal de
que a parentalidade funcional, o exercicio do cuidado, prevalece sobre a exigéncia
de uma estrutura conjugal formal (Dias, 2022).

Se a Constituigdo abriu as primeiras portas, coube a jurisprudéncia, em um
notavel exercicio de hermenéutica constitucional, derrubar os muros restantes. As
familias homoafetivas sdo o exemplo mais paradigmatico do protagonismo judicial
na concretizagdo de direitos. Diante de uma omissao legislativa crbnica, fruto de

calculos politicos e preconceitos sociais, o STF foi provocado a responder uma
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questdo fundamental: os principios da dignidade, da igualdade e da liberdade se
aplicam a todos, ou apenas aos heterossexuais? (Brasil, STF, ADI 4277/DF, 2011;
Brasil, STF, ADPF 132/RJ, 2011).

No julgamento da ADI 4.277 e da ADPF 132, a Corte n&o "legislou". Ela
cumpriu sua fungdo contramaijoritaria de proteger os direitos fundamentais de grupos
minoritarios. A tese aqui defendida € que o STF realizou uma filtragem constitucional
do Coddigo Civil, declarando que qualquer interpretacdo do artigo 1.723 que
excluisse as unides entre pessoas do mesmo sexo seria inconstitucional. O
argumento de que a mengao a "homem e a mulher" era um requisito restritivo foi
rechacado em favor de uma interpretacdo que a vé como uma clausula
exemplificativa, que n&o esgota as possibilidades de arranjos familiares. O
fundamento ultimo da decisdo foi a compreensdo de que o "direito a busca da
felicidade", um corolario da dignidade humana, ndo pode ser negado a ninguém por
sua orientacido sexual. Foi a vitoria da Constituicao sobre o siléncio da lei ordinaria,
a afirmacgao de que a afetividade é o verdadeiro critério de agregacgao familiar, e nao
0 género dos participes (Brasil, STF, ADI 4277/DF, 2011; Brasil, STF, ADPF 132/RJ,
2011; Dias, 2022).

Em outro espectro, as familias recompostas, ou "mosaico", representam o
laboratério onde a complexidade da vida moderna testa os limites do Direito. Fruto
da normalizagdo do divorcio e do recomego, essas familias criam uma teia de
relacbes que o modelo juridico tradicional simplesmente ndo foi desenhado para
compreender. A figura do padrasto ou da madrasta transcende a de um mero
coadjuvante. Aqui, a tese é que a familia recomposta forga o Direito a desenvolver
uma "gramatica dos afetos", um sistema capaz de ler e atribuir efeitos juridicos a
funcdes parentais que ndo se encaixam nos papéis rigidos de "pai" e "mae" (Dias,
2022; Chaves de Farias; Rosenvald, 2023).

E neste cenario que a socioafetividade se torna uma vivéncia cotidiana,
gerando dilemas concretos: o padrasto que cria o enteado como filho por uma
década tem deveres alimentares? Tem direito de convivéncia apds a separagao?
Pode o enteado pleitear direitos sucessoérios? Essas questdes demonstram que o
Direito esta sendo compelido a migrar de um sistema de papéis estanques para um
sistema de funcgdes flexiveis, onde o exercicio do cuidado, da autoridade e do afeto
passa a gerar consequéncias juridicas, independentemente do vinculo de sangue
(Lébo, 2023; Tartuce, 2023).
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Nos limites mais avancados dessa evolugdo, encontramos configuragdes que
desafiam a propria nogao de parentalidade. As familias anaparentais, formadas por
parentes em linha colateral, como irm&os que vivem juntos, ou tios e sobrinhos, sao
a prova de que a familia pode existir mesmo sem a estrutura vertical de pais e filhos.
A protecdo que a jurisprudéncia tem conferido a esses arranjos, com base no
principio da solidariedade, argumenta que o elemento essencial da entidade familiar
€ o vinculo de assisténcia mutua e comunh&o de vida, um projeto de cuidado
reciproco. Esse reconhecimento representa o desacoplamento final: a familia ndo
precisa sequer de "parentalidade" para ser familia; ela precisa de solidariedade
existencial (Dias, 2022; Chaves de Farias; Rosenvald, 2023).

Finalmente, a multiparentalidade surge ndo como mais um modelo, mas como
a sintese dialética de todo esse processo. Ela € a resposta do Direito a tenséo entre
a verdade bioldgica e a verdade afetiva. Em vez de optar por uma em detrimento da
outra, como em uma logica de exclusédo, a multiparentalidade consagra uma logica
da inclusdo. O STF, no Tema 622, ao permitir a coexisténcia do vinculo bioldgico e
do socioafetivo no registro civil, ndo apenas resolveu um problema juridico; ele
refundou a propria nogéo de filiagdo (Brasil, STF, RE 898.060/SC, 2016; Chaves de
Farias; Rosenvald, 2023).

A tese fundamental aqui é que a multiparentalidade representa a vitoria
absoluta do direito da crianga a sua propria historia. Ela permite que o registro civil, o
documento que formaliza a identidade de uma pessoa, reflita a complexidade real de
suas relagbdes. Se uma crianga foi cuidada e amada por um pai biolégico e por um
pai socioafetivo, negar o reconhecimento de um deles seria mutilar a identidade
dessa crianca em nome de uma simplicidade juridica que a vida nao possui. Ao
garantir a prole todos os direitos (alimentos, convivéncia, sucessao) em face de
todos os seus pais, o Direito finalmente se coloca a servico do individuo,
moldando-se a sua realidade em vez de forgar a realidade a se encaixar em seus
moldes. E a demonstracdo cabal de um Direito de Familia que se tornou fluido,
dinamico e, acima de tudo, profundamente humano (Brasil, STF, RE 898.060/SC,
2016; Dias, 2022; Lébo, 2023).

Conclui-se, portanto, que a explosdo de arranjos familiares no Brasil ndao
sinaliza uma crise, mas uma vitalidade sem precedentes. E a prova de que a familia,
como instituigdo, sobreviveu precisamente porque se permitiu morrer em sua forma

antiga e rigida, para renascer plural, flexivel e democratica.
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A lei, outrora uma gaiola de ferro que continha a vida, esta sendo
pacientemente remodelada pela jurisprudéncia em uma treli¢a, projetada n&o para
confinar, mas para apoiar o crescimento das infinitas e imprevisiveis formas de se
constituir familia (Tartuce, 2023).

Em conclusdo, o novo Direito de Familia ndo pede licenga: ele exige do
intérprete coragem para submeter formas antigas a verdade das biografias. A
multiparentalidade nao é ornamento nem ameaga; € critério de justica. Seu comando
€ simples e exigente: preservar a dignidade e a isonomia sem destruir a
previsibilidade. Isso implica distinguir vinculos efetivamente constituidos, com efeitos
claros e titulo idéneo, de invocagbes oportunistas; proteger a legitima e, ao mesmo
tempo, usar a parte disponivel para corrigir assimetrias reais; registrar com
fidelidade a histéria afetiva e planejar a sucessao com transparéncia. Quando o
sistema procede assim, ele ndo cede ao casuismo nem ao formalismo: devolve a
familia sua pluralidade concreta e ao patriménio sua divisdo justa, fazendo da

técnica um instrumento de respeito a vida que pretende ordenar.

2.3 Principios estruturantes do direito de familia: a arquitetura axiolégica da

familia contemporéanea

O Direito, em sua manifestacdo mais madura, transcende a mera aplicacao
de regras positivadas para se revelar como um sistema dinamico, orientado por
valores que lhe conferem sentido, coesao e capacidade de adaptagao. Em nenhum
outro campo essa realidade € tdo manifesta quanto no Direito de Familia, onde a
rigidez da lei codificada se mostrou cronicamente incapaz de acompanhar a
velocidade e a complexidade das transformagdées humanas (Tepedino, 2008; Dias,
2022; Lébo, 2023).

A superacdo do paradigma oitocentista do Codigo de 1916 néo foi, portanto,
uma simples troca de artigos, mas a ascensao de uma nova arquitetura juridica,
fundada ndo mais em regras de conduta, mas em principios constitucionais que
passaram a iluminar e a condicionar toda a interpretagao do fenémeno familiar.

A tese central que se articula neste capitulo € que os principios estruturantes

do Direito de Familia contemporaneo ndo compdéem um rol aleatério de boas
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intengdes, mas formam uma constelagdo principioldgica coesa, interdependente e
hierarquizada, que orbita em torno de um astro-rei: o super-principio da dignidade da
pessoa humana. Esta constelacdo ndo apenas reformou, mas subverteu a légica do
sistema anterior, inaugurando um verdadeiro constitucionalismo familiar (Tepedino,
2008; Pereira, 2016; Lobo, 2023).

Neste novo universo, a igualdade, a solidariedade, o melhor interesse da
crianga e a pluralidade ndo sao valores autbnomos, mas emanacdes diretas e
necessarias da dignidade. E, pairando sobre todos, o principio da afetividade
emerge ndo como um corpo celeste visivel, mas como a prépria forga gravitacional
que mantém o sistema em equilibrio, operando como o vetor hermenéutico
primordial que da sentido a todo o conjunto. A anadlise aprofundada de cada um
desses principios €, portanto, o caminho indispensavel para compreender a
esséncia da familia no Brasil do século XXI, e como essa nova légica encontra sua
expressao mais radical e sofisticada no instituto da multiparentalidade.

No apice de toda a ordem juridica brasileira, e de forma particularmente
revolucionaria no Direito de Familia, encontra-se o principio da dignidade da pessoa
humana (art. 1°, lll, CF). Ele ndo é meramente um principio ao lado de outros; € o
fundamento, o ponto de partida e a finalidade ultima de todo o sistema. Sua insergcao
como pilar da Republica operou uma auténtica "virada copernicana" no Direito
Privado: o individuo, antes um satélite a girar em torno das grandes instituigdes (o
Estado, a Propriedade, a Familia), foi posto no centro do universo juridico (Brasil,
1988, art. 1°, lll; Pereira, 2016).

Antes de 1988, a familia era uma instituicdo com valor em si mesma, um ente
a servico da estabilidade social e da preservagao patrimonial. Os individuos que a
compunham eram, em termos kantianos, tratados como meios para a consecugao
desses fins maiores, a mulher como meio para a procriacdo e o cuidado do lar; os
filhos ilegitimos como exemplo negativo para a manutengdo da moral; o casamento
como meio para a transmissao ordenada de bens. A dignidade da pessoa humana
inverteu essa logica de forma categorica.

A familia deixou de ser um fim para se tornar um meio para a promocao da
dignidade de seus membros. Nasce, assim, a concepgao de familia eudaimonista,
aquela cuja unica finalidade legitima € a de ser um espago privilegiado para o
desenvolvimento da personalidade, para a busca da felicidade e para a realizagao

existencial de cada um de seus componentes (Pereira, 2016; L6bo, 2023).
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A funcédo da dignidade é, portanto, tridimensional. Primeiramente, ela atua
como um limite a intervengdo do Estado, que fica impedido de impor um modelo
familiar uUnico e obrigatério, devendo respeitar a autonomia e as escolhas
existenciais dos cidaddos. Em segundo lugar, funciona como um limite a autonomia
privada, pois no interior da prépria familia, nenhum membro pode subjugar, oprimir
ou violar a dignidade do outro. Finalmente, ela impde um dever prestacional ao
Estado, que deve criar as condigdes materiais e juridicas para que as familias
possam, de fato, cumprir sua fungdo de promocdo da dignidade. E a partir dessa
matriz solar que todos os demais principios se irradiam, como seus corolarios
l6gicos e indispensaveis.

A primeira e mais imediata consequéncia da afirmacao da igual dignidade de
todos os seres humanos no seio familiar foi o principio da igualdade, que atuou
como a ferramenta de demolicdo das antigas e injustificaveis hierarquias. Este
principio se manifesta em multiplas dimensdes, cada uma responsavel por
desmantelar um dos pilares do sistema patriarcal (Lébo, 2023; Tartuce, 2023).

A igualdade conjugal, consagrada no artigo 226, § 5° da Constituicio,
representa a superacao da légica de poder pela logica de parceria. A substituicdo do
"patrio poder" (um direito-potestade do pai) pelo "poder familiar" (um poder-dever
exercido em conjunto por ambos o0s genitores) € a mais clara tradugcdo dessa
mudancga. A relacdo entre os cénjuges ou companheiros deixa de ser vertical, de
subordinagéo, para se tornar horizontal, de coordenagéo, fundada no dialogo, no
respeito mutuo e na partilha de responsabilidades. Isso implica a igualdade na
definicdo do domicilio familiar, na administracdo dos bens e na educacao dos filhos
(Brasil, 1988, art. 226, § 5°; Brasil, 2002, art. 1.631; Dias, 2022).

N&o menos revolucionaria € a igualdade filial, cravada no artigo 227, § 6°.
Este dispositivo, ao proibir categoricamente "quaisquer designagdes discriminatérias
relativas a filiagao", operou uma verdadeira abolicdo da "escravatura de bergo"
(Brasil, 1988, art. 227, § 6°; Tartuce, 2023).

A norma n&o se limita a garantir a isonomia de direitos patrimoniais; ela
promove um ato de reparagdo histérica, garantindo a todos os filhos,
independentemente de sua origem (matrimonial, extramatrimonial ou adotiva), o
direito a uma igual dignidade. Trata-se da consagracado de uma cidadania filial plena,
afirmando que o valor de uma pessoa nao pode ser maculado pelas circunstancias

de seu nascimento. E a partir desse principio que se torna juridicamente
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insustentavel qualquer hierarquia entre a filiacdo biolégica e a socioafetiva (Dias,
2022; L6bo, 2023).

Enquanto o principio da igualdade rege as relagdes entre os pares, o principio
do melhor interesse da crianga e do adolescente estabelece uma hierarquia de
protecdo, subvertendo a logica adultocéntrica do sistema anterior. Inspirado na
doutrina da protegédo integral e com assento no artigo 227 da Constituicao, este
principio transforma a criangca e o adolescente de meros objetos do poder parental
em auténticos sujeitos de direitos, cujas necessidades devem receber "absoluta
prioridade" (Brasil, 1988).

Este principio possui uma natureza de clausula geral aberta, o que significa
que ele nao oferece uma solugao pronta, mas impde ao intérprete, seja ele o juiz, o
promotor ou os proprios pais, o dever de analisar, em cada caso concreto, qual
decisdo melhor atendera ao desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social
da crianca. O poder familiar, sob essa o6tica, deixa de ser um direito absoluto dos
pais para se converter em um poder-dever funcionalizado, cuja legitimidade se
esgota no exato momento em que deixa de servir ao interesse do filho (Dias, 2022;
Lébo, 2023).

E este principio que fundamenta a preferéncia legal pela guarda
compartilhada, que orienta os complexos processos de adogao e que, de forma
crucial para a nossa analise, serve como o principal argumento para o
reconhecimento dos vinculos socioafetivos. Quando uma crianga desenvolve uma
relagdo de afeto e cuidado com um padrasto ou uma avo, reconhecer esse vinculo
como parental €, na maioria das vezes, a solucdo que melhor atende ao seu
bem-estar psicoldgico e a sua necessidade de estabilidade emocional, ainda que
isso desafie a verdade registral ou biologica (Brasil, 2002, arts. 1.583 e 1.584; Dias,
2022).

Se a dignidade é o fundamento filoséfico e a igualdade o instrumento de
democratizagdo, a solidariedade € o cimento ético que une a estrutura familiar
contemporanea. Previsto como um dos objetivos fundamentais da Republica (art. 3°,
I, CF), o principio da solidariedade transcende a dimens&o puramente econémica do
antigo dever de alimentos para abarcar um complexo de deveres de cuidado,
assisténcia e amparo mutuo, tanto material quanto afetivo e psicologico (BRASIL,
1988, art. 3°, |; DIAS, 2022).

A familia € concebida como a primeira e mais fundamental comunidade de
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solidariedade, um nucleo de apoio onde seus membros devem encontrar refugio e
suporte. Juridicamente, este principio impde deveres reciprocos que se estendem
por toda a vida, como o dever dos filhos maiores de amparar os pais na velhice ou
na doenga, a responsabilidade de prestar alimentos aos ex-cénjuges ou
companheiros em caso de necessidade, e o dever de cuidado parental, que nao se
resume a prover o sustento, mas inclui a convivéncia, a formacdo moral e o amparo
psicoldgico. A solidariedade, portanto, representa a juridicizagcdo dos lagos de afeto,
transformando o dever moral de cuidado em uma obrigag&o legalmente exigivel, que
reflete a interdependéncia que caracteriza a vida em familia (Tartuce, 2023).

A pluralidade das formas de familia € a consequéncia inevitavel e a
expressdo maxima de todos os principios anteriores. Se as pessoas sado dotadas de
dignidade, se séao livres para buscar sua felicidade, se sao iguais em seus direitos e
solidarias em seus deveres, € natural e desejavel que elas se organizem nos mais
diversos arranjos familiares. O principio da pluralidade, portanto, significa o
sepultamento definitivo do "modelo unico e ideal" de familia, centrado no casamento,
e a inauguracao de uma democracia das afeigdes.

O artigo 226 da Constituicdo, ao listar o casamento, a unido estavel e a
familia monoparental, ndo o fez de forma exaustiva (numerus clausus), mas sim
exemplificativa (numerus apertus). A tese que aqui se firma é que o legislador
constituinte, ao usar a expressao "entidade familiar", criou um conceito aberto, uma
clausula geral de inclusdo, permitindo que a jurisprudéncia, guiada pelos principios
constitucionais, reconhecesse outras formas de convivéncia que, em sua esséncia,
cumprissem a fungado de uma familia. Foi com base nessa interpretagao que se deu
o reconhecimento das familias homoafetivas, anaparentais e recompostas. O
principio da pluralidade ndo € um principio de mera tolerancia, mas um principio de
reconhecimento e igual prote¢cdo, garantindo que nenhum projeto de vida familiar,
desde que pautado no afeto e no cuidado, seja considerado juridicamente inferior a
outro (BRASIL, 1988).

Assim, ao reunir dignidade, igualdade, solidariedade, melhor interesse da
crianga e pluralidade em um mesmo nucleo normativo, o Direito de Familia brasileiro
revela-se um espaco de afirmacéao da liberdade existencial e de efetivacédo da justica
concreta. Longe de se limitar a reproduzir férmulas herdadas, ele assume sua
vocagdo mais nobre: ser um instrumento vivo de prote¢cdo e promogédo da pessoa

humana, reconhecendo que a familia ndo € uma abstragao juridica, mas a tradugéo
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cotidiana dos vinculos de afeto, cuidado e responsabilidade que estruturam a vida

em sociedade.

2.3.1 Afetividade como alicerce da multiparentalidade: a sintese da revolugao

principioldgica

No centro da constelacdo principiolégica, operando como sua forca
unificadora e seu motor hermenéutico, encontra-se o principio da afetividade.
Embora ndo positivado expressamente no texto constitucional, a doutrina e a
jurisprudéncia sao unissonas em reconhecé-lo como um principio implicito, que
decorre diretamente da dignidade da pessoa humana e da valorizagao dos lagos de
solidariedade.

A afetividade, para o Direito, ndo € o sentimento roméantico do amor, que é
subjetivo e inconstante, mas sim a manifestagao objetiva, publica e duradoura do
cuidado, da convivéncia e da vontade de formar uma familia, cuja expressdao mais
tradicional € a posse do estado de filho (Dias, 2022; Pereira, 2016; Gagliano;
Pamplona filho, 2023).

A tese central é que a afetividade se consolidou como o principio-sintese do
Direito de Familia contemporaneo, funcionando de duas maneiras primordiais: como
vetor interpretativo e como fundamento auténomo de parentesco. Como vetor
interpretativo, a afetividade serve como uma bussola para o juiz. Diante de um caso
concreto onde a norma é omissa (como era o caso das unides homoafetivas) ou
onde ha um conflito entre diferentes verdades (a registral, a bioldgica e a afetiva), o
principio da afetividade, conjugado com o melhor interesse da crianca, orienta a
decisdo no sentido de proteger o vinculo que, de fato, estrutura a vida e a identidade
da pessoa. Nas palavras de Maria Berenice Dias, "o afeto € o elemento constitutivo
da relagdo familiar. E o afeto que enlaca e define os contornos da familia" (dias,
2022, p. 71).

Mais radicalmente, a afetividade passou a operar como fundamento
autébnomo do parentesco. Isso significa que o exercicio continuo da fung¢ao parental,
a construcao de um lago de cuidado e amor, tornou-se, em si, um fato juridico

gerador de filiagdo, com a mesma dignidade e os mesmos efeitos da filiacdo
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bioldgica ou adotiva. O afeto deixou de ser um mero componente da relagao familiar
para se tornar seu proprio alicerce.

E aqui que a multiparentalidade surge como a expressdo mais ldgica,
sofisticada e humanista de toda essa arquitetura principioldgica. Ela representa o
momento em que o Direito de Familia atinge maturidade suficiente para superar a
dicotomia simplista entre "biologia versus afeto". Antes, a jurisprudéncia era forcada
a escolher: em nome do melhor interesse da crianga, desconstituia-se o registro do
pai biolégico para declarar a paternidade do pai socioafetivo. A multiparentalidade,
consolidada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 622 de Repercussao Geral,
representa uma sintese dialética: ela permite a coexisténcia de ambos os vinculos
(Brasil, STF,2016).

A multiparentalidade é o ponto de convergéncia de todos os principios aqui
analisados. Ela realiza a Dignidade da crianga, ao permitir que seu registro civil
espelhe a integralidade de sua historia e de seus afetos. Promove a Igualdade Filial,
ao nao hierarquizar o pai biolégico e o socioafetivo, reconhecendo ambos como pais
plenos. Atende ao Melhor Interesse da Crianga de forma superlativa, pois |he
garante direitos (convivéncia, alimentos, herangca) em face de todas as figuras que
efetivamente exercem a funcdo parental em sua vida. Concretiza a Solidariedade
Familiar, ao estender a rede de responsabilidade e cuidado. E, finalmente, é a
manifestacdo mais radical da Pluralidade, ao admitir que a estrutura parental pode
ser mais complexa que o modelo binario tradicional (Dias 2022; Lébo, 2023; Tartuce,
2023).

Portanto, a multiparentalidade, alicercada na afetividade, ndo € uma anomalia
juridica. Ela é o coroamento da revolugdo constitucional de 1988 no Direito de
Familia. E a prova final de que o sistema juridico brasileiro, em sua esfera mais
intima, aprendeu a priorizar a ontologia do ser sobre o formalismo dos registros,
reconhecendo que a verdadeira paternidade e maternidade residem, em ultima

analise, na funcao insubstituivel de amar e cuidar.
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3 O INSTITUTO DA MULTIPARENTALIDADE NO BRASIL

O Direito de Familia contemporaneo, em sua incessante busca por adequar
suas estruturas normativas a complexidade das relagbes humanas, produziu poucas
inovagbes tado profundas e conceitualmente desafiadoras quanto a
multiparentalidade.

Este instituto, que permite o reconhecimento simultdneo de multiplos vinculos
parentais na vida de uma mesma pessoa, representa mais do que uma mera
novidade juridica; ele € a consequéncia ultima e mais coerente da revolugao
principioldgica que refundou o direito filial no Brasil. Longe de ser uma anomalia ou
uma excegao extravagante, a multiparentalidade € a manifestacdo mais eloquente
de um sistema que aprendeu a valorizar a fungao sobre a forma, o afeto sobre o
dogma e a realidade existencial sobre a ficg&do registral.

Este capitulo se dedica a uma analise aprofundada desse instituto
transformador. Para tanto, € imperativo, em um primeiro momento, estabelecer as
fundagdes sobre as quais a multiparentalidade se ergue.

A tese central que norteara toda a exposicao € que o reconhecimento de
multiplos pais e/ou méaes so se tornou logicamente possivel a partir do momento em
que o ordenamento juridico brasileiro, impulsionado pela Constituicdo de 1988,
consolidou um novo conceito de filiagdo, marcado pelo desacoplamento entre a sua
origem e o seu status juridico (BRASIL, 1988, art. 227, § 6°). Ao estabelecer que as
diversas vias de constituicdo do parentesco, a bioldgica, a adotiva e a socioafetiva,
convergem para um status unico, indivisivel e isonémico de "filho", o sistema criou a
premissa indispensavel para seu passo seguinte (BRASIL, 2002, art. 1.596; BRASIL,
2002, art. 1.593). Afinal, se fontes distintas podem, de forma autébnoma, gerar o
mesmo e pleno vinculo filial, a coexisténcia fatica dessas fontes na vida de uma
criangca impde ao Direito o dever de reconhecer essa simultaneidade, sob pena de
trair seus proprios principios fundantes.

Assim, iniciaremos nossa jornada com uma densa analise sobre as
consideragdes contemporaneas da filiagdo, demonstrando como a superagdo do
paradigma da exclusividade biolégica e a consagragao da unidade de status filial
nao apenas permitiram, mas tornaram a multiparentalidade uma conclusao

inevitavel.
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3.1 Consideragoes sobre a filiagdo: a premissa légica para a multiparentalidade

Para compreender a multiparentalidade, € preciso antes compreender a
revolucdo que a antecedeu. A filiagdo, no direito contemporaneo, nao € mais um
conceito monolitico, mas o ponto de convergéncia de uma pluralidade de fontes que,
no entanto, desaguam em um estuario unico. A jornada que nos trouxe até aqui foi a
da superagdo de uma hierarquia de sangue para a afirmac¢ado de uma igualdade de
status.

Historicamente, o sistema juridico-familiar brasileiro, espelhado no Cédigo
Civil de 1916, era governado pelo paradigma da exclusividade biolégica e
matrimonial. A filiagdo era um fato da natureza, mas seu valor juridico era
estritamente condicionado pela sua conformidade com o modelo de familia imposto
pelo Estado. A consanguinidade oriunda do casamento era a fonte nobre, geradora
de plenos direitos. Todas as outras origens eram vistas como inferiores, resultando
em subcategorias de filhos estigmatizados e com direitos mitigados. Havia uma
obsessao com a "pureza" da linhagem, reflexo de uma sociedade patrimonialista que
via na prole legitima a garantia da transmissdo ordenada de seus bens. Nesse
sistema, a ideia de multiplos pais seria nao apenas uma impossibilidade juridica,
mas uma heresia moral.

O marco zero da transformacao foi a Constituicdo Federal de 1988, que, em
seu artigo 227, § 6° funcionou como uma norma de demoligdo, implodindo a
estrutura hierarquica anterior. Ao proibir "quaisquer designagdes discriminatérias
relativas a filiacao", a Carta Magna ndao promoveu uma simples reforma; ela
estabeleceu um novo mandamento ético-juridico: o Estado brasileiro esta proibido
de valorar um filho mais do que outro em razdo das circunstancias de seu
nascimento (Brasil, 1988). Essa norma de isonomia radical é o fundamento
axiolégico de todo o moderno direito filial e a base sobre a qual se assenta a tese da
unidade de status.

Foi a partir dessa base constitucional que a doutrina e a jurisprudéncia
passaram a reconstruir o conceito de filiagdo, ndo mais como uma pirdmide, mas

como uma plataforma horizontal. Passou-se a compreender que a trindade
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composta pela filiagdo bioldgica, adotiva e socioafetiva ndo representa trés espécies
distintas de parentesco, mas sim trés vias de acesso, trés modalidades de
constituicdo que levam a um mesmo e unico destino. E a superagdo da chamada
"falsa tricotomia" (L6bo, 2023; Dias, 2022).

A filiagdo bioldgica, despida de sua antiga aura de majestade absoluta, foi
reposicionada como o vinculo por presunc¢ao natural. O dado genético continua a ser
um fato juridicamente relevante, capaz de fundamentar o reconhecimento da
parentalidade e de impor deveres irrenunciaveis de cuidado e sustento. Contudo, ele
deixou de ser o unico critério definidor e, principalmente, deixou de ser um critério de
superioridade. O Direito passou a compreender que a biologia, isoladamente, nao
esgota a complexidade da funcao parental. A lei impde deveres ao genitor que se
omite precisamente porque reconhece que a paternidade nado é apenas um fato,
mas uma fungao a ser exercida (Tartuce, 2023; Lébo, 2023).

A filiacao adotiva, por sua vez, pode ser compreendida como o vinculo por
exceléncia da vontade. Ela representa a mais antiga e formal ruptura com o dogma
do sangue. A adogao € a "tecnologia juridica" que historicamente provou que o
Estado poderia, por um ato de soberania e escolha, constituir um vinculo filial tdo ou
mais forte que o bioldgico, a ponto de determinar o completo desligamento da familia
de origem. Ao consagrar a adogao, o ordenamento juridico admitiu que o parentesco
€, em sua esséncia, uma construgao social e juridica, fundada em uma escolha que
se traduz em afeto e compromisso. Ela foi, sem duvida, a precursora que
demonstrou ser possivel "ser pai" e "ser mae" por um ato de amor deliberado (Dias,
2022).

Finalmente, a filiacdo socioafetiva se consolidou como o vinculo por
consolidacao existencial. Sua via de constituicdo € a mais revolucionaria, pois nao
se baseia em um evento unico e instantdneo (o nascimento ou uma sentenca
judicial), mas em um processo continuo e diario: o exercicio da fungcéo parental, a
construcdo de lacos de afeto, a posse do estado de filho. E o reconhecimento da
forca normativa dos fatos, a constatacdo de que o Direito deve se curvar a realidade
das relagcdes humanas quando estas se mostram solidas, publicas e duradouras. A
socioafetividade é a prova de que a parentalidade nao se presume nem se decreta
apenas, mas, acima de tudo, se constrdi no cotidiano da vida (Dias, 2022; Pereira,
2016).

O ponto crucial do argumento, que pavimenta o caminho para a
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multiparentalidade, é que essas trés vias, apesar de suas géneses tao distintas, sao
funcionalmente equivalentes e juridicamente ison6micas. Elas produzem um
resultado idéntico, um status filial Unico, cuja unidade se comprova de forma
irrefutavel pela absoluta comunh&o de seus efeitos juridicos.

No plano dos efeitos pessoais, a identidade € total. O poder familiar,
compreendido modernamente como um poder-dever funcionalizado ao melhor
interesse da prole, € exercido com a mesma plenitude e com as mesmas
responsabilidades por pais bioldgicos, adotivos ou socioafetivos. Nao ha distingdo na
autoridade para decidir sobre a educacéao, a saude ou o bem-estar do filho. O direito
ao nome, elemento essencial da identidade e da personalidade, € conferido de
maneira igualitaria, simbolizando o pertencimento do filho aquela estirpe familiar,
seja ela fundada no sangue, na lei ou no afeto. O dever de guarda e o direito a
convivéncia, por sua vez, sdo determinados exclusivamente pelo critério do melhor
interesse da crianga, sendo irrelevante a origem do vinculo para a fixagao de uma
guarda compartilhada ou a regulamentagao de visitas.

No campo dos efeitos patrimoniais, a unidade é ainda mais cristalina e serve
como a prova definitiva da isonomia. A obrigagcdo alimentar, dever fundamental
decorrente da solidariedade familiar, é fixada com base nas necessidades do filho e
nas possibilidades do pai, sendo completamente indiferente se este é genitor,
adotante ou pai socioafetivo. A responsabilidade pelo sustento é a mesma, pois o
status de filho é o mesmo (Brasil, 2002). O teste final, no entanto, reside nos direitos
sucessorios. A Constituicdo e o Codigo Civil sdo categéricos ao proibir qualquer
forma de discriminagao entre os filhos na partilha da heranga. Todos os filhos,
independentemente da via pela qual foram reconhecidos, sao classificados como
herdeiros necessarios, fazendo jus a legitima em igualdade de condi¢des. Qualquer
disposicdo testamentaria que tente criar uma hierarquia ou um tratamento
diferenciado com base na origem da filiagao seria nula de pleno direito.

Essa isonomia se estende a todas as esferas do Direito, como nos efeitos
previdenciarios e tributarios. O filho, seja qual for sua origem, tem o direito de ser
inscrito como dependente para fins de recebimento de pensao por morte, beneficios
sociais e deducao na base de calculo do imposto de renda. O Estado, em todas as
suas facetas, é obrigado a tratar todos os filhos de forma rigorosamente igual.

Em sintese, o direito filial brasileiro, em sua fase atual de desenvolvimento,

alcangou um estagio de maturidade no qual a pluralidade de origens, o fato da
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natureza, o ato de vontade, a construgao existencial, converge para uma unidade
conceitual e funcional. Estabeleceu-se um axioma fundamental: fontes distintas de
parentesco podem, de forma independente e autbnoma, gerar o mesmo e pleno
status juridico de filho. Uma vez consolidada essa premissa inabalavel, o Direito se
viu confrontado por uma questdo que era, ao mesmo tempo, um desafio e um teste
de sua propria coeréncia: o que fazer quando a complexidade da vida apresenta nao
uma escolha entre essas fontes, mas a sua inequivoca coexisténcia na historia de
uma mesma crianga? A resposta a essa indagacéo, para ser fiel a toda a evolugéo
principioldgica aqui descrita, sé poderia ser uma. A resposta é o instituto da

multiparentalidade.

3.1.1 O critério juridico-normativo: a porta aberta pela "outra origem"

A arquitetura de qualquer sistema juridico depende de normas que lhe
confiram estrutura e legitimidade. No caso da filiagdo contemporéanea, o critério
juridico-normativo € o arcabougo que permitiu a reconstrucdo do instituto. A
peca-chave dessa engenharia € o artigo 1.593 do Cddigo Civil de 2002, que, em
didlogo com o artigo 1.596, estabeleceu a base legal para a superagdo do
paradigma biologista (Brasil, 2002).

Dispde o artigo 1.593: "O parentesco é natural ou civil, conforme resulte de
consanguinidade ou outra origem." (Brasil, 2002). A forga transformadora deste
dispositivo reside na expresséo final: "outra origem". Trata-se de uma clausula geral,
um conceito juridico de tipo aberto que representa um ato de notavel sabedoria e
humildade legislativa. Ao optar por uma foérmula indeterminada, o legislador
reconheceu a sua préopria incapacidade de prever e catalogar todas as
multifacetadas formas de constituicio de vinculos de parentesco que a
complexidade da vida social pode gerar. Essa clausula de inclusdo funciona como
uma delegacgao ao intérprete, sobretudo ao magistrado, do poder-dever de manter o
Direito em sintonia com a realidade. Ela é a permissao legal para que o juiz, ao se
deparar com uma relacéo fatica de cuidado e afeto consolidada, possa reconhecé-la
como uma fonte legitima de parentesco civil, enquadrando-a na hip6tese normativa
de "outra origem" (Tartuce, 2023; Dias, 2022; Lébo, 2023).



35

Essa norma de abertura, contudo, n&o operaria sua magica sem o seu par
dialético, o artigo 1.596, que garante a isonomia: "Os filhos, [...] terdo os mesmos
direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designacdes discriminatorias [...]"
(Brasil, 2002, art. 1.596). A sinergia entre os dois é perfeita. O artigo 1.593 pluraliza
as fontes de reconhecimento filial, enquanto o artigo 1.596 unifica e iguala as
consequéncias desse reconhecimento. Juntos, eles criam o alicerce normativo que
autoriza o juiz a declarar: "Este vinculo, construido no afeto e na convivéncia, € uma
forma de parentesco civil por 'outra origem' (art. 1.593), e, portanto, o filho que dele
resulta goza de todos os mesmos e plenos direitos que qualquer outro (art. 1.596)".
E este critério juridico que fornece a gramatica legal para a revolugdo dos afetos
(Dias, 2022; Gagliano; Pamplona Filho, 2023).

Em sintese, a articulacdo entre os artigos 1.593 e 1.596 do Cddigo Civil
traduz-se em verdadeiro ponto de inflexdo na histéria da filiagdo: de um lado, a
abertura normativa que acolhe a pluralidade das formas de parentesco; de outro, a
clausula de isonomia que impede qualquer gradagao entre filhos. Essa combinagao
afasta o biologismo excludente e institui um sistema em que a origem do vinculo
perde relevancia diante da sua substancia. O que passa a importar, em ultima
analise, ndo é o “como” ele se formou, mas o “que” ele representa: um lago de
pertencimento que deve irradiar iguais efeitos juridicos, assegurando a filiacdo a

coeréncia de um instituto que finalmente se curva a realidade afetiva e social.

3.1.2 O critério bioldgico: a relativizagao critica de um dogma

Por muito tempo, o critério bioldgico foi tratado ndo como um critério, mas
como a propria esséncia da filiagcdo. Com o advento e a popularizagdo do exame de
DNA, viveu-se um periodo de "panbiologismo", uma quase "ditadura do DNA", no
qual a verdade genética foi algada a um patamar de verdade real e incontestavel. A
ciéncia parecia oferecer uma resposta definitiva e objetiva para uma questao
profundamente humana. Contudo, a evolugdo do pensamento juridico, sob o influxo
dos principios constitucionais, impds uma severa relativizagdo a esse dogma (Brasil,
1988).

A tese aqui € que o critério bioldgico perdeu sua soberania, passando a ser
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apenas um dos elementos a serem ponderados pelo julgador, e que pode ser
afastado quando em conflito com valores juridicos superiores. O primeiro e mais
poderoso limite a verdade bioldgica € o principio do melhor interesse da crianca e do
adolescente.

O Direito passou a compreender que a identidade de uma pessoa € uma
construcdo complexa, que transcende a mera informagédo genética. Em situacdes
onde uma crianga foi criada por anos por um pai socioafetivo, a revelagao tardia de
uma verdade bioldgica dissonante pode ser psicologicamente devastadora e
contraria ao seu bem-estar. Nesses casos, a jurisprudéncia tem sido firme em
proteger o vinculo de afeto ja consolidado, mesmo em detrimento do lago de
sangue. A verdade, para o Direito, ndo € um valor absoluto; ela é instrumentalizada
para a promogao da dignidade e da felicidade da pessoa (Brasil, STF, RE
898.060/SC, 2016).

O segundo limite é a primazia da realidade existencial sobre a realidade
formal ou biolégica. Quando um estado de filho socioafetivo ja se encontra
consolidado no tempo, ele cria uma realidade juridica propria. A paternidade nao é
apenas o que o registro diz ou o que o DNA prova, mas o que a vida construiu.
Assim, a posterior insurgéncia de um pai biolégico ou a descoberta da néo
consanguinidade pelo préprio pai registral podem nao ser suficientes para
desconstituir um vinculo que o tempo e o afeto solidificaram. Como afirma o jurista
Paulo Lébo, "a paternidade é um fato cultural, que se aninha na afetividade, e nao
um mero dado bioldgico" (Lébo, 2020, p. 251).

Isso n&o significa que o critério biolégico se tornou irrelevante. Ele continua a
ser fundamental para o estabelecimento da parentalidade em ag¢des de investigacao
de paternidade, garantindo ao filho o direito de conhecer sua origem e,
principalmente, de pleitear os deveres de cuidado e sustento do genitor. O que
mudou foi sua posi¢ao: de monarca absoluto, o critério biolégico passou a ser um
monarca constitucional, cujo poder € limitado pelo parlamento dos principios
constitucionais (Dias, 2022; Lobo, 2023).

Em conclusdo, o critério bioldgico deixou de ocupar o trono exclusivo da
filiacdo para assumir o papel de elemento relevante, mas nunca isolado, na
construgcado da parentalidade. Ele segue assegurando ao filho o direito de conhecer

sua origem e de buscar responsabilidades parentais, mas ja ndo pode, sozinho, ditar
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a verdade juridica da filiacdo. Hoje, sua forga € sempre mediada pelos principios
constitucionais e pela realidade afetiva consolidada, de modo que a biologia
permanece presente, mas apenas como parte de um mosaico mais amplo, em que
dignidade, afeto e melhor interesse da crianga delimitam os contornos da filiagéo

legitima.

3.1.3 O critério socioafetivo: a ascensao da parentalidade como fungao

O critério socioafetivo € a maior expressdo do novo paradigma familiar. Ele
representa a ascensao da realidade existencial a condigcdo de categoria juridica
autbnoma, consagrando a tese da parentalidade como fungdo. Segundo este
critério, é pai e € mae quem, de fato, exerce as fungdes inerentes a parentalidade: o
cuidado, a protecdo, a educagao, a transmissao de valores e, acima de tudo, a
doacéo de afeto (Dias, 2022; Pereira, 2016; Lobo, 2023).

E crucial argumentar que a socioafetividade, como critério juridico, ndo se
confunde com o sentimento subjetivo de amor ou carinho. O Direito ndao tem como
medir ou impor sentimentos. O que ele pode, e faz, € valorar a objetivagao juridica
do cuidado. Trata-se de analisar o comportamento exteriorizado, as condutas
concretas que demonstram a assungao voluntaria e consistente do papel de pai ou
de mae. A inovagao conceitual aqui € tratar o exercicio continuo dessa fungao como
um fato juridico gerador de parentesco, dotado da mesma forga constitutiva que o
nascimento ou a sentenga de adogao (Dias, 2022; Gagliano; Pamplona Filho, 2023).

Este critério € a sintese pratica dos principios estruturantes. Ele concretiza a
Dignidade, ao proteger a identidade da pessoa formada pelos lagos de afeto.
Realiza a Solidariedade, ao juridicizar o vinculo de cuidado mutuo. E serve, de forma
primacial, ao Melhor Interesse da Crianga, ao garantir a estabilidade de suas

referéncias afetivas e psicologicas.

3.1.4 A posse do estado de filho: a metodologia de afericdo do afeto

Se o critério socioafetivo é o principio, a doutrina da posse do estado de filho
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€ 0 seu método de aplicacdo. Trata-se de uma construgéo classica, ressignificada
para servir de instrumento de verificagdo da parentalidade afetiva. Ela oferece um
conjunto de indicadores objetivos e verificaveis que permitem ao julgador aferir se
um vinculo socioafetivo de fato se consolidou, evitando que as decisdes se baseiem
em elementos puramente subjetivos. A posse do estado de filho € o que confere
seguranca juridica e previsibilidade ao critério socioafetivo, e se manifesta em sua
famosa triade de elementos: nomen, tractatus e fama (Dias, 2022; Tartuce, 2023).

O Nomen né&o se resume a inclusdo do sobrenome paterno no registro civil,
embora este seja seu corolario. Refere-se, de forma mais ampla, ao uso do nome de
familia no cotidiano social, a forma como a crianca ou o adolescente se apresenta e
é conhecido em seu meio. E a assinatura social do pertencimento, um sinal publico e
inequivoco de que aquela pessoa se identifica como membro daquela estirpe
familiar (Dias, 2022; Tartuce, 2023).

O Tractatus é o coracdo da posse de estado, o elemento mais importante e
substancial. Ele se refere ao tratamento reciproco de pai e filho. E a dimenséo fatica
da parentalidade, onde se prova que o pai socioafetivo efetivamente exerceu as
funcdes de cuidado. No processo judicial ou no procedimento extrajudicial, a
comprovagao do tractatus se da por um mosaico de provas: fotografias em
diferentes fases da vida (aniversarios, viagens, formaturas), matriculas escolares
onde o pai socioafetivo figura como responsavel, cartdes e bilhetes, mensagens em
redes sociais, depoimentos de testemunhas (professores, vizinhos, amigos,
familiares) que atestem a rotina de cuidado e a relacédo de autoridade e afeto,
comprovantes de despesas com salde, educacdo e lazer, entre outros. E a
demonstracao cabal de que a parentalidade foi vivida e ndo apenas declarada (Dias,
2022; Gagliano; Pamplona Fllho, 2023).

A Fama, por sua vez, € a dimensao publica da relacdo, o reflexo da vida
familiar no espelho da comunidade. Nao basta que pai e filho se tratem como tais na
intimidade do lar; é preciso que a sociedade, a escola, a vizinhanga, o circulo de
amigos, os reconhegca como tal. A fama confere o carater de publicidade e
notoriedade ao vinculo, distinguindo uma relagdo parental de outros lagos de afeto,
como o de um tio ou padrinho muito proximo. E o reconhecimento social que legitima
a realidade familiar construida pelas partes (Dias, 2022; Tartuce, 2023).

Em conclusao, a determinagao da filiagao no Brasil contemporéaneo deixou de

ser um ato de simples verificagdo biolégica para se tornar uma complexa analise
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juridica e sociolégica. E um processo que parte do critério juridico-normativo, que,
com a clausula aberta da "outra origem", franqueou a entrada de novas realidades
no sistema. Essa abertura permitiu a ascensao do critério socioafetivo, que, por sua
vez, & objetivamente verificado pela metodologia da posse do estado de filho, e que,
em sua primazia funcional, impds uma necessaria relativizagdo ao antes absoluto
critério biolégico. O resultado desse intrincado jogo de critérios € um sistema filial
mais justo, mais humano e, acima de tudo, mais verdadeiro, pois agora busca sua

resposta ndo apenas no codigo genético, mas no cédigo do afeto e do cuidado.

3.2 Viabilidade juridica da multiparentalidade: a maturagcao hermenéutica de

um direito fundamental

O reconhecimento da multiparentalidade representa, possivelmente, a mais
profunda e transformadora inovacado conceitual do Direito de Familia brasileiro nas
ultimas décadas. A simples ideia de inscrever no registro civil de uma pessoa mais
de um pai ou mais de uma mae desafia séculos de uma tradigéo juridica e cultural
fundada na estrutura binaria e excludente do parentesco. Ela forgca o Direito a
confrontar a si mesmo, a questionar dogmas tidos como imutaveis e a se reinventar
para dar conta da complexidade da vida.

Contudo, a tese que se defende veementemente neste capitulo € que a
viabilidade juridica da multiparentalidade nao € o produto de uma ruptura abrupta ou
de uma "criagao" judicial ativista. Ao contrario, ela é o resultado de uma longa e
coerente maturacdo hermenéutica do sistema juridico como um todo, uma
verdadeira ruptura epistemoldgica com a légica da exclusividade que sempre pautou
o pensamento filial.

Ela se revela como a sintese inevitavel dos principios constitucionais que,
desde 1988, vém sistematicamente erodindo o dogma da unicidade parental
(BRASIL, 1988, arts. 1°, Ill, e 227). A histérica decisdo do Supremo Tribunal Federal
no julgamento do Tema 622 de Repercussdo Geral ndo ‘"inventou" a
multiparentalidade; ela a declarou, conferindo forgca vinculante a uma possibilidade
que ja se encontrava latente na arquitetura axioldégica da Constituicdo e nas
clausulas abertas do Caodigo Civil (Brasil, STF, 2016).
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As posteriores e pragmaticas diretrizes do Conselho Nacional de Justica
(CNJ), por sua vez, funcionaram como a indispensavel obra de engenharia registral,
traduzindo a tese juridica abstrata em um procedimento concreto, acessivel e seguro
(CNJ, Prov. 63/2017; CNJ, Prov. 83/2019). Com isso, a multiparentalidade
consolidou-se n&do como uma excegao a regra, mas como a afirmagao de um direito
subjetivo fundamental da crianga e do adolescente a sua verdade biografica integral
(Brasil, 1988, art. 227).

A multiparentalidade, portanto, ndo é um edificio construido sobre a areia. Ela
se assenta sobre as rochas mais solidas do ordenamento juridico pés-1988, e sua
viabilidade ndo decorre de um unico artigo, mas da sinfonia de principios que regem
a familia contemporanea.

Seu fundamento primario e mais profundo € o principio da dignidade da
pessoa humana (Brasil 1988, art. 1°, lll). Um dos elementos essenciais da dignidade
€ o direito a identidade, que ndo se resume a um dado genético, mas abrange a
complexa teia de relagbes que formam um individuo. A identidade de uma pessoa,
como argumentaria o filésofo Paul Ricoeur, € uma "identidade narrativa", a histéria
coerente que contamos sobre quem somos (Ricoeur, 2004). O registro de
nascimento é o primeiro capitulo oficial dessa histdria.

Argumenta-se, assim, que um registro que, em nome de uma ficgdo de
exclusividade, silencia sobre a existéncia de um pai bioldgico presente ou de um pai
socioafetivo que dedicou uma vida de cuidados, é um registro que impde uma
narrativa falsa. E um documento que viola o direito da crianca de ter sua histéria de
vida, em toda a sua complexidade, oficialmente reconhecida. A multiparentalidade,
sob essa dtica, € um imperativo da dignidade, pois permite que a verdade juridica se
alinhe a verdade existencial (Brasil, 1988).

Diretamente ligado a dignidade, o principio da afetividade funciona como o
motor dessa construcédo. Ao ser algado a critério para a constituicao do parentesco,
o afeto, objetivamente comprovado pela posse do estado de filho, ganhou status de
fato juridico (Dias, 2022; Lobo, 2023). A tese que se impde € que, se o afeto pode
constituir um vinculo filial com a mesma forga da biologia, ndo ha nenhuma razao
l6gica para que ele nao possa coexistir com o vinculo biolégico (Brasil, STF, 2016).

A premissa de que o amor e o cuidado parental sdo bens excludentes e que a
lei deveria forgcar uma escolha entre eles € uma premissa que atenta contra a prépria

natureza humana. O amor, como bem reconheceu o STF ao analisar a matéria, nao
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€ um jogo de soma zero (Brasil, STF, RE 898.060/SC, 2016). A lei, ao admitir a
multiparentalidade, finalmente se alinha a uma verdade psicoldgica fundamental
sobre a capacidade humana para multiplos e seguros vinculos de apego.

O argumento mais poderoso em favor da multiparentalidade, no entanto,
reside no principio do melhor interesse da crianga e do adolescente. A analise da
questdo deve ser feita a partir da perspectiva do filho, e ndo dos anseios dos
adultos. Sob esse prisma, a multiparentalidade se revela como um instrumento de
maxima protecédo (Brasil, 1988).

Reconhecer multiplos vinculos parentais significa, na pratica, ampliar a rede
de garantias e direitos da crianga. Significa mais pessoas legalmente responsaveis
por prestar alimentos; mais patrimbnios que comporao sua heranga; um circulo
maior de avos, tios e primos com quem tera o direito de conviver; e, o mais
importante, a seguranca juridica e emocional de saber que todos os seus pais séo,
de fato e de direito, seus pais (Brasil, 2002). Negar a multiparentalidade em um caso
concreto onde multiplos lagos sao evidentes seria, paradoxalmente, um ato de
desprotecdo, uma decisdo contraria ao mandamento constitucional de prioridade
absoluta.

Finalmente, o principio da igualdade de filiagdo oferece o arremate ldgico.
Conforme estabelecido anteriormente, a filiagdo biolégica e a socioafetiva sao
isonbmicas, produzindo os mesmos efeitos. Se elas possuem o mesmo valor e a
mesma dignidade juridica, ndo ha fundamento para sustentar que uma deva,
necessariamente, excluir a outra. A imposigdo de uma escolha forgada entre o pai
bioldégico e o socioafetivo representaria a criagdo de uma nova e inconstitucional
hierarquia entre os critérios de filiagdo, algo expressamente vedado pela
Constituigao.

No plano infraconstitucional, a clausula aberta do artigo 1.593 do Cadigo Civil
("outra origem") ofereceu a flexibilidade necessaria. O texto, em sua genialidade
indeterminada, ndo impde qualquer restricdo de exclusividade. Ele permite que o
parentesco civil por "outra origem" seja reconhecido, sem condiciona-lo ao prévio
desfazimento de um vinculo bioldgico existente (Brasil, 2002).

Toda essa construgao doutrinaria e principiolégica, que por anos vinha sendo
testada nos tribunais inferiores, encontrou sua consagracao definitiva e com forga
vinculante para todo o Judiciario no julgamento do Recurso Extraordinario 898.060,

sob o rito da repercussao geral (Tema 622). A deciséo proferida pela Suprema Corte
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em setembro de 2016 ndo foi o inicio da multiparentalidade, mas seu
reconhecimento formal como um instituto plenamente integrado ao ordenamento
juridico brasileiro (Brasil, STF, 2016).

O caso paradigma envolvia a disputa entre a paternidade socioafetiva,
exercida por anos pelo companheiro da mae, e a paternidade bioldgica,
posteriormente revelada por exame de DNA. Em vez de optar por uma solucido
excludente, o STF, por maioria de votos, fixou a tese que se tornaria a certidao de
nascimento juridica do instituto (Brasil, STF, 2016).

A tese, em sua literalidade, afirma: "A paternidade socioafetiva, declarada ou
ndo em registro publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo
concomitante baseado na origem bioldgica, com os efeitos juridicos proprios."
(Brasil, STF, 2016).

Cada termo dessa afirmacdo € carregado de significado. A expressédo "nao
impede" é a chave da decisdo, pois representa a demolicdo formal do dogma da
exclusividade. O STF afirmou, categoricamente, que a existéncia de um vinculo nao
€ obstaculo para a constituicdo de outro.

O reconhecimento "concomitante" € a afirmacéo explicita da simultaneidade,
0 nucleo da multiparentalidade. E a clausula final, "com os efeitos juridicos proprios”,
€ de importancia capital, pois garante que a coexisténcia ndo cria pais de "primeira"
e "segunda" classe. Ambos os vinculos, o socioafetivo e o biolégico, sdo plenos e
produzem a integralidade dos efeitos pessoais e patrimoniais).

Como ressaltou o relator, Ministro Luiz Fux, em seu voto, "amar é faculdade,
cuidar é dever" (Brasil, STF, RE 898.060/SC, 2016, voto do Relator).

Contudo, um direito reconhecido pela mais alta Corte do pais, mas de dificil
exercicio pratico, corre o risco de se tornar uma "vitéria de Pirro". Apds a decisao do
Tema 622, uma grande inseguranga pairou sobre como efetivar a multiparentalidade.
Seria necessario, em todos os casos, um longo e custoso processo judicial?

Diante desse desafio, o Conselho Nacional de Justica, em seu papel de
uniformizar as praticas administrativas, editou atos normativos que foram cruciais
para a consolidacdo do instituto. O Provimento n° 63/2017, posteriormente alterado
pelo Provimento n° 83/2019, foi o grande marco dessa operacionalizagdo (CNJ,
Prov. 63/2017; CNJ, Prov. 83/2019).

Ele instituiu a possibilidade do reconhecimento voluntario da paternidade ou

maternidade socioafetiva diretamente no Cartério de Registro Civil, criando um
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procedimento extrajudicial que se aplica, inclusive, aos casos de multiparentalidade.
A norma estabeleceu um rito claro, com garantias como o consentimento do filho
maior de 12 anos e o controle do Ministério Publico, conferindo seguranga ao ato
(CNJ, Prov. 63/2017; CNJ, Prov. 83/2019).

A tese que se defende é que essa medida representou uma revolugao
silenciosa, uma verdadeira desburocratizacdo do afeto. Ela tornou o direito a
multiparentalidade acessivel, célere e menos oneroso para milhares de familias
brasileiras. A criacdo do canal administrativo foi o passo que transformou a
multiparentalidade de uma tese juridica em um direito cidadao, consolidando-a na
vida cotidiana da populacao.

Em conclusao, a viabilidade juridica da multiparentalidade é hoje inequivoca e
solidamente fundamentada. Ela é o produto de uma longa maturagdo do
pensamento juridico-familiar brasileiro, que partiu das fundagdes principiolégicas da
Constituigdo, ganhou consagracado e forga vinculante com a tese do Supremo
Tribunal Federal, e alcangou consolidacdo e acessibilidade através da pragmatica
engenharia administrativa do Conselho Nacional de Justica.

A multiparentalidade é, portanto, mais do que uma possibilidade; é a
afirmacao da maturidade de um sistema juridico que aprendeu que seu dever ndo é
impor modelos, mas proteger, em toda a sua vasta e complexa geometria, os lagos

de amor e de cuidado que formam uma familia.
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4 O DIREITO SUCESSORIO BRASILEIRO E A MULTIPARENTALIDADE

O Direito das Sucessoes €, por exceléncia, 0 campo onde os lagos familiares
sdo postumamente postos a prova, onde os afetos e os desafetos de uma vida
inteira sdo traduzidos em consequéncias materiais e definitivas. Funciona como o
"tribunal final dos vinculos", revelando a estrutura de prioridades e de proximidade
que a lei presume existir no seio de uma familia. Por essa razao, a insergcédo da
multiparentalidade neste sistema, com sua inédita multiplicacdo de lagos parentais,
gera, a primeira vista, uma sensacgéo de vertigem e de aparente caos, parecendo
langar uma chave de fenda na engrenagem precisa da ordem da vocagao hereditaria
(Brasil, 2002).

Contudo, a tese central que se defendera ao longo deste capitulo € que a
multiparentalidade n&o exige uma revolugéao legislativa ou a demolicdo da estrutura
fundamental do direito sucessério. Ao contrario, ela demanda uma recalibragem
interpretativa de suas regras existentes, que, quando lidas através das lentes dos
mesmos principios constitucionais que deram origem a filiagado multipla, revelam-se
surpreendentemente capazes de acomodar essa nova e complexa realidade.

Argumenta-se que a logica basilar da sucessdo legitima, fundada na
presuncdo de afeto e na proximidade do parentesco, ndo € contrariada, mas, em
verdade, afirmada e amplificada pela multiparentalidade. O desafio nao reside na
auséncia de ferramentas legais, mas na necessaria superacdo, por parte dos
operadores do Direito, de um raciocinio secularmente habituado a uma concepcgéao
linear e singular de parentesco. A multiparentalidade, ao atuar como um "teste de
estresse" sobre o sistema, demonstra a sua resiliéncia e a sua coeréncia interna,
desde que interpretado em conformidade com os mandamentos da dignidade, da

igualdade e da afetividade.

4.1 Da sucessao legitima

4.1.1 Conceito e Classes de Herdeiros: A Arquitetura da Vocagao Hereditaria
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A analise do impacto da multiparentalidade sobre o Direito Sucessério exige,
como premissa indispensavel, uma dissecagao técnica e aprofundada da estrutura
da sucessao legitima. E no detalhe de suas regras e, sobretudo, na compreenséo de
sua filosofia subjacente, que podemos aferir com precisdo como o sistema,
concebido para uma realidade de vinculos singulares, € tensionado e recalibrado
para acolher a pluralidade.

Longe de ser um mero conjunto de normas procedimentais, a ordem
sucessoria € uma verdadeira cartografia dos afetos presumidos, um mapa que o
legislador desenhou para guiar a transmissédo patrimonial na auséncia de uma
declaracao de vontade do falecido.

A sucessao legitima, por conceito, € aquela modalidade de transmissao
patrimonial que se opera por forga de lei (ope legis), ou seja, independe da vontade
manifestada pelo falecido. Ela rege a totalidade da heranga na auséncia de um
testamento valido, mas sua fungéo mais crucial € a de atuar como norma imperativa,
estabelecendo uma reserva patrimonial inegociavel em favor dos parentes mais
proximos. Essa estrutura se organiza a partir de uma rigorosa ordem de vocacgao
hereditaria, um sistema de chamamento dos herdeiros que reflete o "testamento
presumido” do falecido, uma tentativa de reproduzir a vontade da pessoa comum,
que, presume-se, desejaria deixar seus bens para seus entes mais proximos e
queridos (Brasil, 2002).

A arquitetura dessa ordem, delineada no artigo 1.829 do Cddigo Civil,
estabelece as classes de herdeiros e a prioridade entre elas. No topo, como
herdeiros de primeira classe, estdo os descendentes (filhos, netos, etc.). Na
auséncia destes, sdo chamados a sucessado os ascendentes (pais, avos, etc.). O
cbnjuge ou companheiro sobrevivente herda em concorréncia com descendentes e
ascendentes e, na falta de ambos, recebe a totalidade da heranca. Por fim, ndo
havendo nenhum desses, a herancga é deferida aos parentes colaterais até o quarto
grau (Brasil, 2002).

O funcionamento dessa ordem €& governado por dois principios técnicos de
exclusdo. O primeiro € o de que a classe de herdeiros mais préxima exclui a mais
remota. Assim, a simples existéncia de um filho (descendente) impede que os pais
do falecido (ascendentes) sejam chamados a sucessao. O segundo principio opera
dentro de cada classe, estabelecendo que os parentes de grau mais proximo

excluem os de grau mais remoto. Por exemplo, a existéncia de filhos (descendentes
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de primeiro grau) afasta, como regra, os netos (segundo grau) da heranca.

A excecgao a essa segunda regra é o direito de representacéo, previsto para a
linha descendente, que permite aos filhos de um herdeiro pré-morto herdar em seu
lugar, recebendo a quota que a ele caberia. Este mecanismo ja demonstra uma
flexibilidade interna do sistema, que busca garantir a perpetuidade da estirpe
familiar. Argumenta-se que essa mesma flexibilidade deve ser invocada para
interpretar as novas realidades, pois revela que o sistema ja comporta excecgdes a
sua linearidade em nome de um bem maior (Brasil, 2002).

E essa estrutura, aparentemente rigida e linear, que a multiparentalidade
desafia e compele a uma releitura. Como ja argumentado, na sucessao ascendente,
ela cria uma situagao inédita: a existéncia de multiplos herdeiros na mesma classe e
no mesmo grau (os multiplos pais e maes), o que for¢ca a superagao da regra de
simples exclusdo em favor de uma nova logica de coexisténcia e divisdo isonémica.
A ordem de vocacgao nao é destruida, mas sua aplicacao é forcada a se adaptar a

uma composic¢ao familiar plural e reticular (Brasil, 2002).

4.1.2 Herdeiros Necessarios, Sucessao Descendente e o Impacto no Quinhao

No coragdo do sistema protetivo da sucessao legitima esta a figura dos
herdeiros necessarios. A lei, no artigo 1.845 do Cédigo Civil, qualifica como tais os
descendentes, os ascendentes e o conjuge (Brasil, 2002). Essa qualificacdo nao é
meramente classificatoria; ela representa a mais forte limitacao a liberdade de testar
admitida no direito brasileiro, um pilar que visa garantir a estabilidade e a
solidariedade familiar. Essa limitagdo se materializa na "legitima", conceito definido
no artigo 1.846 como a metade dos bens da heranga, que é legal e
constitucionalmente blindada contra a livre disposicdo do testador (Brasil, 1988). A
instituicdo da legitima é uma decisdo politica e filoséfica do legislador, fundada no
principio da solidariedade familiar intergeracional, um dever de amparo péstumo.

A consequéncia mais direta e inequivoca da multiparentalidade se manifesta
precisamente na sucessado descendente. O filho com multiplos vinculos parentais
reconhecidos em seu registro civil possuira uma vocagédo hereditaria multipla e

independente. Imaginemos a situagdo de um filho (F) que possui uma mae (M), um
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pai biolégico (P1) e um pai socioafetivo (P2). Ao falecer P1, F sera chamado a
suceder como seu descendente e herdeiro necessario. Anos mais tarde, ao falecer
P2, F sera novamente chamado a suceder, desta vez como descendente de P2. O
mesmo ocorrera na sucessao de sua méae, M).

E precisamente na partilha da legitima que a repercussdo da
multiparentalidade se torna mais tangivel. A filiagdo multipla, como ja dito, n&o altera
o tamanho da legitima, mas pode alterar drasticamente o tamanho do quinhao
hereditario de cada herdeiro (BRASIL, 2002, art. 1.846). Para ilustrar, comparemos
dois cenarios. No primeiro, tradicional, um pai (P) falece deixando dois filhos (F1 e
F2) e um patriménio de R$ 1 milhdo. Sua legitima de R$ 500.000,00 sera dividida
entre os dois, cabendo R$ 250.000,00 a cada um.

No segundo cenario, multiparental, o mesmo pai (P) falece com o mesmo
patriménio e os mesmos dois filhos (F1, F2), mas também havia reconhecido um
terceiro filho socioafetivo (F3). A legitima de R$ 500.000,00 serd, agora, dividida por
trés herdeiros. O quinhdo individual de cada um sera de aproximadamente R$
166.666,67.

A aparente "perda" patrimonial de F1 e F2 ndo configura, sob nenhuma ética
juridica, uma injustica. A critica comum a essa solug¢ao, que aponta para um suposto
"enriquecimento indevido" ou "privilégio" do filho multiparental, &€ fruto de uma
compreensao superficial do principio da igualdade.

Argumenta-se, com veeméncia, que se trata da justa e necessaria
consequéncia material da isonomia filial. O reconhecimento de um vinculo parental
gera um feixe de direitos e deveres reciprocos. Se, em vida, o pai tinha o dever de
sustento para com os trés filhos, e os trés filhos tinham o dever de amparo para com
0 pai, é eticamente e juridicamente imperativo que a dimensao sucessoria espelhe
essa pluralidade. O direito dos herdeiros F1 e F2 nunca foi o de receber uma fracao
matematica fixa da heranca, mas sim o de partilhar a legitima, em igualdade de
condi¢des, com todos os demais herdeiros da mesma classe e grau.

A "diluigdo do quinh&o", portanto, ndo € uma reducéo de direitos, mas uma
adaptacdo da partilha a uma nova realidade familiar. E a prova matematica de que o
"filno a mais" ndo é um "meio-filho", mas um filho por inteiro, com todas as
prerrogativas que essa condicdo acarreta, inclusive a de participar, em pé de
igualdade, da sucessdo de seu pai. E a concretizacdo final da isonomia, no plano

mais sensivel e definitivo do Direito de Familia.
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E nesse cenario que se revela a centralidade da peticdo de heranca como
instrumento de efetividade da vocagao sucessoéria. Se o filho multiparental for
preterido em qualquer das sucessdes a que legitimamente tem direito, cabe-lhe o
uso dessa agao, que nao € apenas declaratéria, mas também restitutéria. Como
bem destaca a doutrina contemporanea, trata-se de uma ag¢ao essencial na busca
do direito fundamental a herancga, voltada a reintegrar ao acervo hereditario aquele
herdeiro injustamente excluido do inventario e da partilha.

A peculiaridade da multiparentalidade potencializa a importancia desse
instrumento. Isso porque, sendo o herdeiro reconhecido como filho em mais de uma
linha parental, é possivel que, por desconhecimento, preconceito ou inércia, ele ndo
seja contemplado em uma das sucessdes. A peticao de heranga, entdo, cumpre
dupla fungado: afirmar a sua qualidade de herdeiro necessario em igualdade de
condigdes com os demais e assegurar-lhe a restituicdo do quinhdo omitido. Assim,
converte-se em verdadeira via de recomposi¢cao do equilibrio constitucional de
isonomia entre filiagdes, ja proclamado pelo STF no julgamento da Repercusséao
Geral n° 622, que consagrou a nao hierarquizacdo entre filiagcado bioldgica e
socioafetiva.(Ramos; Vitola, 2023; Brasil, STF 2016).

Nessa perspectiva, a peticao de heranga no ambito multiparental € mais do
que um remédio patrimonial; € um mecanismo de concretizagdo da dignidade da
pessoa humana, ao impedir que o reconhecimento de uma filiagdo se converta em
direito vazio. O reconhecimento do vinculo parental, seja ele biolégico, socioafetivo
ou simultadneo, s6 alcanca sua plenitude quando acompanhado da tutela patrimonial
correlata, e a acgado petitéria € a ponte necessaria entre o status familiar e a

efetividade sucessoria.

4.1.3 Sucessao Ascendente e Concorréncia Sucessoria nos Cenarios Multiparentais

A coeréncia do sistema é igualmente testada em cenarios mais complexos,
como na sucessao ascendente e na concorréncia do cénjuge ou companheiro. A
situagcdo da sucessao ascendente € particularmente emblematica do processo de
recalibragem interpretativa. Suponhamos que o filho multiparental (F), titular de trés

vinculos parentais (Mae M, Pai biologico P1 e Pai socioafetivo P2), venha a falecer
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sem deixar descendentes ou conjuge. A lei estabelece que, nesse caso, a heranga é
deferida aos ascendentes da classe mais proxima. No caso, M, P1 e P2 sao todos
ascendentes de primeiro grau (Brasil, 2002).

A regra tradicional de divisdo da heranga em linha paterna e materna (art.
1.836, § 1°, do Cddigo Civil), concebida para uma realidade biparental, torna-se de
dificil aplicacdo e precisa ser reinterpretada a luz dos principios constitucionais. A
solugcdo que melhor realiza a isonomia entre os vinculos parentais, que foram
reconhecidos como de igual valor, € a de que a heranga seja dividida em partes
iguais entre todos os ascendentes de mesmo grau. No exemplo, o patriménio de F
seria partilhado em trés quotas idénticas. Esta solugao representa o teste final do
principio da reciprocidade: aqueles que, em conjunto, partilharam os deveres e as
responsabilidades da parentalidade, partiham também, em conjunto, os direitos
sucessorios na herancga do filho (Brasil, 2002).

A complexidade aumenta quando se introduz a figura do cdnjuge ou
companheiro sobrevivente, que concorre com descendentes e ascendentes. A
multiparentalidade nao invalida as regras de concorréncia; ela apenas expande o
numero de atores nesse cenario. Se um pai (P1, por exemplo) falece, deixando um
cbnjuge e seus filhos (incluindo o filho multiparental F), a concorréncia sucesséria do
cbnjuge se dara com todos os descendentes, sem qualquer distingdo. O fato de F
possuir outro pai € irrelevante para seu status de herdeiro de P1.

No caso da morte do filho multiparental (F), que deixa um cdnjuge e seus trés
pais (M, P1, P2), a concorréncia do cénjuge se dara com todos os ascendentes. A
solucado mais plausivel, em respeito a isonomia, é a de que a quota reservada ao
cbnjuge (que pode variar de um terco a metade da herancga) seja primeiramente
garantida, e o montante remanescente seja dividido em partes iguais entre os
multiplos ascendentes.

Em conclusdo, a multiparentalidade, longe de implodir o Direito Sucessorio,
forca-o a se tornar mais fiel a sua propria esséncia principiologica. A estrutura da
sucessao legitima demonstra uma notavel resiliéncia, desde que os operadores do
Direito estejam dispostos a realizar a necessaria recalibragem interpretativa. As
regras existentes, quando lidas a luz da Constituicdo, sdo suficientes para acomodar
a pluralidade de vinculos, exigindo uma mudanga de mentalidade: o abandono de
uma visao linear do parentesco em favor de uma concepcao reticular, em rede. A

aplicacdo das regras sucessorias a essa nova realidade é o ato final de
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reconhecimento, a declaragdo poéstuma de que os lagos de afeto e cuidado, em
todas as suas belas e complexas formas, geram um legado que nao € apenas
imaterial, mas que se inscreve, de forma indelével, também no mundo dos bens.

Cumpre sublinhar, ainda, o efeito que a multiparentalidade produz sobre o
quinhdo do cbnjuge ou companheiro sobrevivente quando este concorre como
herdeiro. Em termos praticos, ao ampliar o numero de herdeiros chamados (por
exemplo, pela existéncia de um filho multiparental entre os descendentes de P1), a
multiparentalidade também repercute na fragdo que toca ao cdnjuge/companheiro,
sempre nos limites das regras legais de concorréncia. Na sucessdo com
descendentes, o cdnjuge concorre “por cabega” (art. 1.829, |, c/c art. 1.832 do CC),
de modo que o aumento do numero de filhos, incluido ai o filho multiparental, dilui o
quinh&o individual de cada herdeiro, inclusive o do cénjuge/companheiro, ressalvada
a garantia minima de um quarto quando o cdnjuge for ascendente dos herdeiros
com quem concorre (Brasil, 2002).

Em outras palavras: a mesma légica distributiva que outorga quota ao filho
em situagdo de multiparentalidade, por consequéncia, “diminui” aritmeticamente a
parte do cdnjuge/companheiro sobrevivo quando este € herdeiro concorrente, sem
qualquer discrimen quanto a origem dos vinculos parentais. Ja na concorréncia com
ascendentes, a quota do conjuge é fixa (um tergo com ascendentes de primeiro grau
e metade com ascendentes de grau mais remoto — art. 1.837), de modo que a
multiparentalidade ndo reduz a fragcdo reservada ao cbnjuge/companheiro, mas
apenas reparte o remanescente entre um numero maior de ascendentes de mesmo
grau.

Por fim, apés o RE 878.694/MG (STF), o companheiro foi equiparado ao
cbnjuge para fins sucessorios, aplicando-se-lhe as mesmas regras de concorréncia
(Brasil, STF, RE 878.694/MG, 2017), razdo pela qual todas as conclusdes acima

valem, integralmente, tanto para o casamento quanto para a uniao estavel.

4.2 Efeitos Sucessoérios da Multiparentalidade: A Isonomia Inegociavel e a

Gestao da Complexidade Patrimonial

O verdadeiro teste de qualquer revolugao juridica nao reside na beleza de
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seus fundamentos tedricos, mas na sua capacidade de pacificar e organizar as
complexas e, por vezes, contenciosas relagcbes humanas que ela se propbe a
regular. O direito a multiparentalidade, uma das mais profundas inovagdes do
ordenamento patrio, encontra seu teste de estresse definitivo no campo minado do
Direito Sucessorio, o palco onde se encena o drama final da familia: a tradugao do
imaterial (afeto, memaria, legado) para o material (bens, direitos, obrigagdes).

A tese central que se defende neste capitulo € que os efeitos sucessorios da
multiparentalidade, longe de serem uma abstragdo, encontram sua mais vivida e
desafiadora expressdao em casos concretos como os de Maria Cristina Guerra, em
Alagoas, e o precedente do Maranh&o. Estes casos ndo sdo meras ilustracoes; eles
funcionam como "laboratérios existenciais" que forcam o Direito Sucessoério a se
confrontar com sua propria capacidade de adaptacao.

A analise aprofundada desses precedentes revela uma verdade fundamental:
a aplicagéo das regras sucessorias a uma realidade com multiplos genitores nao
apenas é possivel, mas serve como a prova definitiva da primazia da fungéo sobre a
estrutura no direito filial. A igualdade entre os filhos e a modulagao da liberdade
testamentaria deixam de ser exercicios hipotéticos para se tornarem a complexa
realidade da partilha em "familias-rede". O desafio que emerge nédo é o de criar
novas leis, mas o de desenvolver uma "hermenéutica da complexidade" para aplicar
as leis existentes de forma a garantir a justica no caso concreto, honrando cada um
dos vinculos parentais reconhecidos (Brasil, 1988, Art. 227, § 6°; Brasil, 2002, Art.
1.596; Brasil, STF, 2016).

A gramatica da partilha multiparental, portanto, ndo se baseia em novas
regras, mas na aplicacdo das regras existentes a um conjunto expandido de atores,
sob o axioma inegociavel da isonomia. A sucessdo descendente opera sob uma
l6gica aditiva: o filho herda de cada um de seus pais de forma independente. A
sucessao ascendente opera sob uma loégica de reciprocidade: todos os pais que
cuidaram partilham a heranca do filho. E a sucesséao testamentaria opera sob uma
l6gica de liberdade vigiada: a autonomia do testador €& preservada na porgao
disponivel, mas a legitima €& protegida por um numero maior de herdeiros
necessarios. Este € o arcabougo tedrico que os casos concretos nos ajudarao a
explorar em profundidade (BRASIL, 2002, arts. 1.845-1.846; BRASIL, 2002, art.
1.829).

O caso de Maria Cristina Guerra, julgado em Alagoas em 2015, € um marco
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por sua natureza pioneira e pela especificidade dos vinculos envolvidos. Maria
Cristina, adotada em sua infancia, nunca perdeu o contato com sua familia biolégica.
A decisédo judicial, em um gesto de notavel sensibilidade, reconheceu em seu
registro a coexisténcia de seus pais biologicos e de seus pais adotivos, totalizando
duas mées e dois pais (Brasil, TJAL, 2015).

Este caso é paradigmatico por demonstrar que a multiparentalidade nao se
restringe ao conflito classico entre a biologia e a socioafetividade informal, mas
abrange também a coexisténcia do vinculo de sangue com o vinculo por adogao, a
mais solene das formas de parentesco civil.

A projecdo dos efeitos sucessoérios sobre este caso revela uma tensao
juridica fundamental. O Estatuto da Crianca e do Adolescente, em seu artigo 41, é
categorico ao afirmar que a adogado "desliga o adotado de qualquer vinculo com os
pais e parentes consanguineos" (BRASIL, 1990, art. 41). Uma interpretacéo literal e
fria dessa norma levaria a conclusao de que Maria Cristina, embora multiparental em
seu registro, seria herdeira apenas de seus pais adotivos, mas n&o dos bioldgicos.

Argumenta-se, contudo, que tal interpretagdo seria uma traicdo a prépria
esséncia da decisao que instituiu a multiparentalidade. O ato judicial que reconheceu
0s quatro pais, preservando o vinculo biolégico ao lado do adotivo, deve ser lido
como uma decisao que, para aquele caso concreto, criou uma excegao qualificada a
regra do rompimento do vinculo. A decisao que constitui a relagao familiar plural
deve, necessariamente, informar a interpretacdo de seus efeitos. Portanto, a unica
conclusao sistemicamente coerente € a de que Maria Cristina se tornou herdeira
necessaria de seus quatro genitores. Negar seu direito sucessoério em relagdo aos
pais bioldgicos seria criar um "parentesco de segunda classe", uma filiagao
meramente simbdlica, esvaziada de um de seus mais importantes atributos. O caso
Guerra, assim, ensina que a decisdao pela multiparentalidade é uma decisdo que
carrega consigo, de forma implicita, a reconfiguracdo de todas as normas
infraconstitucionais que com ela sejam incompativeis, consagrando a forca
normativa da realidade afetiva sobre o formalismo legal (BRASIL, STF, RE
898.060/SC, 2016, Tema 622; BRASIL, CNJ, Prov. 63/2017; Prov. 83/2019).

A vista disso, embora se trate de uma excecdo qualificada que preserva
efeitos patrimoniais do vinculo biolégico, cumpre contrasta-la com a orientagao
prevalente dos tribunais.

Embora o precedente alagoano sinalize uma exce¢ao qualificada, em que a
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decisao constituiu e preservou, para aquele caso, a coexisténcia de vinculos com
efeitos plenos, inclusive patrimoniais, cumpre registrar que a regra geral permanece
orientada pelo art. 41 do ECA, segundo o qual a adocédo “desliga o adotado de
qualquer vinculo com os pais e parentes consanguineos”, para todos os efeitos,
inclusive sucessorios (Brasil, 1990).

A jurisprudéncia maijoritaria tem reafirmado que, na adogado regularmente
constituida, o adotado ndo sucede os genitores biologicos, salvo quando o proprio
titulo constitutivo da multiparentalidade, isto €, a decisdo que a reconhece,
expressamente conserva o vinculo biolégico com eficacia patrimonial (BRASIL,
1990, art. 41; BRASIL, STJ, REsp 1.406.656/RS).

Em termos praticos, multiparentalidade ndo nasce por mera alegagao afetiva
posterior nem pode ser invocada apenas para fins sucessorios; € indispensavel
reconhecimento juridico com definicdo dos efeitos (familiares e patrimoniais) no
préprio provimento que a institui (BRASIL, 1990, art. 41; BRASIL, STF, RE
898.060/SC, 2016, Tema 622; BRASIL, CNJ, Prov. 63/2017).

Essa distincdo evita confundir a multiparentalidade constitutiva, que ja nasce
com efeitos integrais declarados, com tentativas subsequentes de reabrir vinculos
legalmente rompidos apenas para alcangar a heranga, hipétese que a
jurisprudéncia, em regra, nao admite (BRASIL, 1990, art. 41; BRASIL, STJ, REsp
1.406.656/RS).

Posto o marco da regra geral, passemos a um segundo laboratério empirico:
o precedente do Maranhdo, que explicita a légica de adigdo sem conflito,
representando a consolidacdo da multiparentalidade em sua dimensao mais
colaborativa e madura. Nao se tratou de um registro originario com quatro genitores,
como se poderia hipotetizar, mas de um ato de soma e reconhecimento posterior, o
que torna a situagdo juridicamente ainda mais emblematica da mudanga de
paradigma.

O caso, patrocinado com brilhantismo pela Defensoria Publica de Caxias, nao
nasceu de um conflito, mas de um consenso. Um homem, ja registrado por seus
pais socioafetivos, buscou, ao lado de seus pais biolégicos, o reconhecimento deste
segundo vinculo. A singularidade que eleva este precedente a um novo patamar foi
a participacdo ativa e a concordancia expressa dos pais socioafetivos, que
compareceram espontaneamente para apoiar a inclusdo dos pais biolégicos no
registro do filho (Brasil, DPE/MA, 2025; Brasil, TIMA, 2025).
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A relevancia deste caso € monumental por diversas razdes. Primeiramente,
ele materializa a tese do Supremo Tribunal Federal no Tema 622 em seu formato
mais puro: a filiagdo socioafetiva, ja existente e consolidada no registro, ndo impediu
o reconhecimento concomitante do vinculo bioldégico. Demonstra-se, na pratica, a
auséncia de hierarquia e a superagao definitiva da légica de substituicdo; em seu
lugar, consagra-se a logica da adi¢ao (Brasil, STF, RE 898.060/SC, 2016, Tema
622).

Em segundo lugar, a deciséo judicial, nesse contexto, ndo impds uma solugéo
litigiosa; ela chancelou a autonomia e a vontade coletiva de uma "familia-rede" que
desejava apenas formalizar a verdade integral de seus lagos. Como bem pontuou o
Defensor Publico a frente do caso, trata-se de uma adaptagdo do mundo juridico as
novas realidades e desafios das relagdes sociais (Brasil, DPE/MA, 2025).

Portanto, este caso real, com seu arranjo de dois pais e duas mées, supera
qualquer exercicio hipotético. Ele nos fornece o substrato fatico indispensavel para
explorar, em toda a sua magnitude e complexidade, os efeitos sucessoérios de uma
parentalidade de quatro vértices, ndo como uma possibilidade teérica, mas como
uma realidade concreta e ja presente nos tribunais brasileiros (Brasil, TIMA, 2025).

A partir dessa estrutura familiar consolidada, a projecdo dos efeitos na
sucessao descendente revela a dimensao pratica da transformagdo: a criancga,
registrada com quatro genitores, possuira uma vocag¢ao hereditaria quadrupla. Ao
falecer sua mae bioldgica, que tinha um patrimonio de R$ 2 milhdes e um outro filho
de um relacionamento anterior, a legitima de R$ 1 milhdo sera dividida entre os dois
filhos, cabendo R$ 500.000,00 a cada um. Anos mais tarde, ao falecer seu pai
socioafetivo, com patriménio de R$ 4 milhdes e sem outros filhos, a legitima de R$ 2
milhdes sera integralmente deferida ao filho multiparental. A dindmica se repetira na
sucessao de cada um dos outros dois pais. A complexidade matematica da partilha,
em cada evento sucessorio, € a mesma de sempre; 0 que muda € a frequéncia com
que o filho multiparental € chamado a participar desse processo

O cenario da sucessdo ascendente neste caso € ainda mais dramatico em
sua clareza. Se esta crianga, ao atingir a maioridade, falecer sem deixar
descendentes ou cbnjuge, seu patrimdnio sera herdado por seus quatro pais e maes
registrais. Sendo todos ascendentes de primeiro grau, a herancga sera partilhada em
quatro quotas absolutamente iguais (BRASIL, 2002, art. 1.836). Esta solugéo, que

pode parecer chocante para uma mentalidade tradicional, é a mais pura e rigorosa
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aplicacdo do principio da isonomia. E a materializacdo da reciprocidade: os quatro
individuos que, em vida, partilharam os deveres do poder familiar, partilham, em
morte, os direitos sobre o patrimdnio do filho.

Essa nova realidade impacta, de forma indelével, a esfera da sucessao
testamentaria. A liberdade de testar, ja limitada pela legitima, encontra na
multiparentalidade uma nova e significativa baliza. A ampliagdo do numero de
herdeiros necessarios significa que a porcdo do patriménio que ¢é
"constitucionalmente blindada" esta agora sob a vigilancia de um numero maior de
titulares (Brasil, 2002). O testador, pai ou mée em uma configuragdo multiparental,
precisa ter a consciéncia de que sua autonomia para dispor de seus bens se
restringe, inegociavelmente, a metade disponivel de seu patrimdnio (Brasil, 2002).

A "parte disponivel", contudo, ganha uma importancia estratégica sem
precedentes. Ela se torna o instrumento por exceléncia para o planejamento
sucessorio e para a busca de uma equidade material que a divisao matematica e fria
da legitima pode nado alcangcar. Um pai com filhos biolégicos ja estabelecidos
financeiramente e um filho socioafetivo em situacdo de maior vulnerabilidade pode,
por exemplo, usar a parte disponivel para beneficiar este ultimo, buscando um
equilibrio que a lei ndo proporciona. O testamento, assim, passa a ser uma
ferramenta ndo para excluir, mas para modular e equilibrar as complexas relagdes
patrimoniais de uma familia plural.

Qualquer clausula testamentaria que tente, direta ou indiretamente, criar
distingbes em razdo da origem da filiacdo sera, contudo, fulminada de nulidade.
Disposi¢des que condicionem um legado a renuncia de direitos sucessorios em
outra linha parental ou que simplesmente atribuam valores diferentes a filhos
distintos dentro da legitima serdo consideradas ndo escritas, por violarem a ordem
publica e os principios constitucionais.

Em conclusao, os efeitos sucessoérios da multiparentalidade, embora gerem
desafios praticos e conflitos familiares que exigirdo uma jurisprudéncia cada vez
mais sensivel e criativa, sdo a expressao mais radical e honesta do novo Direito de
Familia. A partilha de bens é forgada a espelhar a partilha de afetos e de cuidados
que configurou aquela familia em vida. Os casos de Alagoas e do Maranhao nao sao
o fim da histdéria, mas o inicio de um novo capitulo. Eles nos ensinam que a partilha
de bens, no contexto multiparental, € menos um ato de matematica e mais um ato

de reconhecimento.
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5 O ESPELHO DA RECIPROCIDADE: CORRESPONSABILIDADE E A
DESMONTAGEM DO "ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA"

Ao longo desta jornada, dissecamos a evolugdo, a consolidagdo e os
complexos efeitos da multiparentalidade, um instituto que representa a vanguarda do
pensamento juridico-familiar brasileiro. Contudo, ao adentrar o terreno pragmatico e
sensivel da sucessao, onde o afeto € monetizado e os legados séo distribuidos,
emerge o argumento que funciona como o ultimo basti&o de resisténcia a plena
aceitacdo da filiagdo multipla: o fantasma do "enriquecimento sem causa". Esta
critica, a mais visceral e recorrente, sustenta que permitir a um mesmo filho herdar
de dois, trés ou quatro ascendentes seria chancelar um acréscimo patrimonial
desproporcional e "sem justa causa", criando um "super-herdeiro" em detrimento dos
irmaos unilaterais e da prépria equidade do sistema.

A tese que se defende veementemente neste capitulo conclusivo é que a
alegacéao de "enriquecimento sem causa" do filho multiparental no ambito sucessério
€ uma falacia juridica, ética e sistémica, construida a partir de uma compreensao
fragmentaria e anacronica das relagdes familiares. Este capitulo se propde a
desconstruir metodicamente este argumento, demonstrando que ele se desfaz
completamente quando a sucessao é analisada sob a 6tica da corresponsabilidade e
da reciprocidade integral, principios que formam a espinha dorsal dos vinculos
parentais contemporaneos.

Argumenta-se que a vocagao hereditaria multipla ndo é um "prémio" ou um
ganho sem causa; ela é o reflexo postumo e simétrico de uma teia de deveres
multiplos que, em vida, recairam e recairiam sobre o filho em relacdo a todos os
seus pais, e vice-versa. A analise aprofundada da obrigagao alimentar ascendente e
de outros deveres existenciais demonstrara que o filho multiparental ndo é apenas
um credor privilegiado, mas também um potencial devedor multiplo, cuja posi¢cao
juridica é de perfeita simetria. A "coparticipagao" nos bénus da heranca €, portanto,

a consequéncia direta e inafastavel da "coparticipagéo” nos 6nus da vida familiar.
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5.1 Por que nao ha enriquecimento sem causa na multiparentalidade

Para refutar a tese do enriquecimento sem causa, € imperativo,
primeiramente, compreender a anatomia técnica do instituto. O principio que veda o
enriquecimento sem causa, previsto no artigo 884 do Cdédigo Civil, é uma clausula
geral de equidade, uma valvula de seguranga do sistema juridico que visa corrigir
desequilibrios patrimoniais anédmalos, onde nao haja uma regra especifica aplicavel.
Sua fungao € a de restabelecer o status quo ante quando ocorre uma transferéncia
patrimonial de uma pessoa para outra sem um fundamento juridico que a legitime
(Brasil, 2002).

A configuragdo do enriquecimento sem causa exige a presenca de requisitos
cumulativos: (i) o enriquecimento de uma parte; (ii) o0 empobrecimento de outra; (iii)
um nexo de causalidade entre os dois eventos; e, 0 mais crucial para nossa analise,
(iv) a auséncia de justa causa para o deslocamento patrimonial. E neste dltimo
requisito que o argumento critico contra a multiparentalidade naufraga de forma
definitiva (Tartuce, 2023; Gagliano; Pamplona Filho, 2023).

A "justa causa", no sentido técnico, é qualquer fato ou ato que o ordenamento
juridico reconhega como um titulo legitimo para a aquisicdo de um direito ou de um
bem. Pode ser um contrato, uma sentenca judicial, um ato ilicito que gera dever de
indenizar ou, e aqui reside o cerne da questdo, uma norma legal que determine a
transferéncia, como € o caso das regras de sucessao.

No caso da multiparentalidade, a causa juridica para cada quinhao hereditario
recebido pelo filho é limpida, robusta e autbnoma: € o vinculo de filiagdo, um status
juridico plenamente valido e reconhecido pelo Estado, que o une aquele ascendente
especifico. Se um filho (F) possui trés pais (M, P1, P2), ele ndo possui uma
"superfiliagdo"”, mas sim trés relagdes filiais distintas e integrais. A causa para que
ele herde de M é o seu status de filho de M. A causa para que ele herde de P1 éo
seu status de filho de P1. E a causa para que herde de P2 é o seu status de filho de
P2.

Portanto, ndo ha um acréscimo patrimonial "sem causa". Pelo contrario, ha
multiplos acréscimos patrimoniais, cada qual amparado por uma multipla e legitima

causa juridica. A alegacao de "enriquecimento sem causa" comete o erro categorial
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de confundir a pluralidade de causas com a auséncia de causa (Brasil,2002).

Ademais, o empobrecimento dos irmaos unilaterais, que tém seu quinhao
"diluido”, também possui uma justa causa: a correta aplicagdo do principio da
igualdade de filiagao (art. 227, § 6°, CF), que os obriga a partilhar a heranga com
todos os demais filhos do falecido, sem qualquer distingdo. O seu "empobrecimento”
relativo ndo advém de um ato ilicito ou de uma anomalia, mas da incidéncia de uma
norma constitucional de hierarquia superior (Brasil, 1988).

Ha ainda uma segunda barreira técnica, de natureza processual, que invalida
0 argumento: o principio da subsidiariedade, previsto no artigo 886 do Cddigo Civil.
Este dispositivo estabelece que a agédo de enriquecimento sem causa (agao in rem
verso) nao € cabivel se a lei ja confere ao lesado outros meios para se ressarcir do
prejuizo. Ou seja, € uma acgéo de ultimo recurso (Brasil, 2002).

No caso sucessorio, a lei oferece um meio especifico e adequado para a
definicdo dos quinhdes: o processo de inventario e partilha. E nesta sede que as
regras da sucessao legitima e testamentaria sdo aplicadas e as quotas de cada
herdeiro sdo definidas. Um irmao que se sinta prejudicado pela inclusdo de um
herdeiro multiparental ndo pode se valer da agéo genérica de enriquecimento sem
causa para contestar o resultado da partilha, pois a lei ja Ihe oferece o caminho
préprio para discutir a heranga. O uso do argumento, portanto, revela-se também
uma via processualmente inadequada (Brasil, 2002).

Desconstruida a falacia em seus fundamentos técnicos, emerge com clareza
a verdadeira esséncia da questdo, que nao é patrimonial, mas existencial: a
reciprocidade. A estrutura de direitos e deveres na multiparentalidade é um espelho.
De um lado, o filho tem o direito a heranga; do outro, o dever de amparo.

O dever de solidariedade, como principio constitucional, tem via de mao
dupla. O artigo 229 da Constituigdo Federal é categorico: "Os pais tém o dever de
assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e
amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade". O Cdédigo Civil, no artigo
1.696, reitera que o direito a prestacado de alimentos é reciproco entre pais e filhos
(Brasil, 1988; 2002).

Aqui reside o argumento demolidor contra a tese do enriquecimento ilicito. O
filho multiparental ndo é apenas um potencial herdeiro multiplo; ele € um potencial
alimentante multiplo. Imaginemos novamente o cenario do filho (F) com seus trés

pais (M, P1 e P2). Se, em sua vida adulta, F prospera, enquanto seus trés pais, ja
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idosos e com parcos recursos, caem em estado de necessidade, a lei € clara: F tera
o dever de ampara-los.

Essa obrigacdo n&o € solidaria no sentido de que, pagando a um, se exime
dos outros. E uma obrigacdo mdltipla e autdbnoma em relacdo a cada um dos
ascendentes. F podera ser legalmente compelido a prover alimentos para M, para
P1 e para P2, de acordo com as necessidades de cada um e com a sua propria
capacidade. Aquele que figura no polo ativo de trés possiveis inventarios € o mesmo
que pode figurar no polo passivo de trés distintas e simultaneas agdes de alimentos.

Essa potencial obrigacéo alimentar multipla € o perfeito contrapeso simétrico
a vocacgao hereditaria multipla. Aquele que pode herdar o bénus de trés patrimdnios
€ 0 mesmo que pode ser chamado a arcar com o 6nus de sustentar trés nucleos
familiares em necessidade. Esta € a mais eloquente demonstracéo da reciprocidade
integral que afasta qualquer cogitacdo de enriquecimento "ilicito". A causa é o
préoprio vinculo, em sua totalidade de direitos e deveres.

Ademais, a corresponsabilidade ndo se esgota na dimenséo financeira. Ela se
estende a uma gama de deveres existenciais de cuidado. O Estatuto do Idoso (Lei n°
10.741/2003) impde a familia o dever de cuidado, convivéncia e amparo,
considerando o abandono uma infragdo legal. O filho multiparental é devedor desse
cuidado em relagdo a uma rede ampliada de pais e, consequentemente, de avés. O
Onus nao é apenas financeiro; € um 6nus de tempo, de dedicacdo e de gestao
emocional de uma rede familiar complexa (Brasil, 2003).

A loégica da multiparentalidade, portanto, substitui um modelo linear por um
modelo reticular de coparticipagdo, onde todos os membros sdo, simultaneamente,
nds em uma rede de solidariedade. A critica do enriquecimento sem causa €, em
ultima instancia, o sintoma de uma visdo de mundo que ainda ndo conseguiu se
libertar da logica patrimonialista e individualista. E a tentativa de aplicar as regras de
um jogo de soma zero a uma realidade familiar que é, por sua natureza, um jogo de
soma positiva, onde o acréscimo de vinculos de afeto e cuidado enriquece a todos.

A sucessao multiparental ndo gera enriquecimento sem causa; ela apenas
efetiva, no plano péstumo, a complexa teia de responsabilidades mutuas que foi
tecida em vida. A simetria entre os multiplos direitos de herdar e os multiplos
deveres de amparar € a garantia ética e juridica de que, neste novo e mais inclusivo

paradigma familiar, ninguém é apenas um beneficiario da sorte. Todos s&o, até o fim,
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coparticipantes de um destino comum, nos bbénus e, crucialmente, também nos

onus.

5.2 Corresponsabilidade Integral: Direitos e Deveres em Rede e o Fundamento

Etico da Sucessio Multiparental

Para compreender a justiga intrinseca e a coeréncia sistémica da sucessao
multiparental, € fundamental deslocar o foco do inventario, um evento pontual,
postumo e de natureza puramente patrimonial, para a integralidade da relagao
familiar, que se revela como um continuum dindmico de direitos e deveres
reciprocos ao longo de toda a vida. A heranga, nesse novo paradigma, deixa de ser
vista como um ponto de partida isolado para ser compreendida como um ponto de
chegada, a materializagao final e inevitavel de uma rede de corresponsabilidades
que foi tecida no tear do tempo, do afeto e da lei.

A tese que se defende veementemente neste capitulo € que os multiplos
direitos sucessérios do filho n&do constituem um privilégio ou uma anomalia, mas
representam a contrapartida direta e simétrica de uma rede de deveres que se
estende por toda a vida, formando um sistema de "direitos e deveres em rede". A
obrigagdo alimentar reciproca, o dever constitucional de amparo e as
responsabilidades existenciais de cuidado ndo sao institutos autbnomos e
desconectados da sucessao; eles sdo a manifestacdo em vida da mesma
solidariedade familiar que a heranga materializa ap6s a morte. Portanto, a analise
desses deveres ndo € um desvio do tema sucessorio, mas a exploracdo de sua
prépria causa ética e juridica, provando que a heranca, na multiparentalidade, é a
justa colheita de uma semeadura de obrigagdes mutuas.

A matriz de toda essa estrutura de reciprocidade esta cravada no coragao da
Constituigdo Federal. O artigo 229 estabelece, com clareza solar, uma via de mao
dupla, um ciclo vital de solidariedade que constitui o fundamento de todas as
obrigagdes familiares: "Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos
menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice,
caréncia ou enfermidade". Este dispositivo constitucional ndo é uma mera carta de

intencdes; ele estabelece um espelho perfeito, onde o cuidado devotado pelos pais
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na fase de vulnerabilidade dos filhos &, futuramente, refletido pelo amparo que os
filhos devem devotar aos pais em sua propria fase de vulnerabilidade (Brasil, 1988).

No cenario multiparental, esse dever constitucional se multiplica. O filho com
trés pais reconhecidos é constitucionalmente obrigado, em tese, a ajudar e amparar
os trés em suas eventuais necessidades. Esta ndo € uma obrigacao divisivel ou
alternativa, mas um dever autbnomo em relacdo a cada um dos vinculos parentais
que ele ostenta. Isso resulta em um potencial acumulo de deveres constitucionais ao
longo de sua vida adulta. E precisamente este acumulo de deveres que fornece a
justificagdo mais robusta para o acumulo de direitos. Se a propria Lei Maior impde
ao filho um 6énus plural, seria uma profunda contradicdo e uma inaceitavel quebra de
isonomia que o ordenamento infraconstitucional, por meio das regras sucessorias,
Ihe negasse o correspondente direito plural. A heranga multipla é a contrapartida do
amparo multiplo.

Essa obrigagdo constitucional abstrata ganha contornos materiais e
contundentes no plano do Caédigo Civil, através da obrigacao alimentar reciproca. Os
artigos 1.694 a 1.698 nao apenas preveem o dever de alimentos de pais para filhos,
mas também, no artigo 1.696, afirmam que "o direito a prestagdo de alimentos é
reciproco entre pais e filhos". E aqui que o argumento do "enriquecimento sem
causa" é definitivamente desmantelado pela l6gica da corresponsabilidade (Brasil,
2002).

Imaginemos, em um exercicio pratico, a situagdo de um filho (F), adulto e com
estabilidade financeira, e seus trés pais (M, P1 e P2), ja idosos. Se P1, seu pai
biologico, adoece e ndo possui recursos para seu sustento, F pode ser judicialmente
compelido a lhe pagar uma pensao alimenticia. Anos mais tarde, se P2, seu pai
socioafetivo, também se vé em situagcédo de caréncia, F tera para com ele um novo e
autbnomo dever alimentar, independentemente da obrigagdo que ja cumpre com P1.
Se, por fim, sua mae M também necessitar de amparo, surgira uma terceira
obrigacéo.

O filho multiparental, portanto, ndo é apenas um potencial herdeiro multiplo;
ele é, de forma muito concreta, um potencial devedor multiplo. Aquele que, na
velhice de seus pais, podera ser chamado a arcar com o 6nus de sustentar trés
nucleos familiares distintos € o0 mesmo que, na morte desses pais, sera chamado a
herdar seus respectivos patriménios. A simetria é perfeita. O espelho da

reciprocidade reflete uma imagem nitida: assim como a morte de cada genitor
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dispara um gatilho sucessorio autbnomo, a necessidade de cada genitor dispara um
gatilho alimentar autbnomo. A heranga é, nesta visdo, a outra face da moeda do
dever de sustento.

Contudo, a corresponsabilidade integral vai para além do dinheiro. Ela
abrange um complexo de deveres existenciais de cuidado, cujo 6nus, embora de
dificil precificagao, é profundamente real. O Estatuto do Idoso (Lei n°® 10.741/2003) é
um instrumento legal que juridicizou essa dimensdo do cuidado. Seu artigo 3°
estabelece como "obrigagdo da familia" assegurar ao idoso, com absoluta
prioridade, a efetivacdo do direito a vida, a saude, ao respeito e a convivéncia
familiar. O artigo 98, de forma ainda mais incisiva, tipifica como crime, com pena de
detencéao, "abandonar o idoso em hospitais, casas de saude, [...] ou ndo prover suas
necessidades basicas". O filho multiparental é devedor desses deveres de cuidado e
presenga em relagdo a uma rede ampliada de ascendentes (Brasil, 2003,).

Essa dimensdao do cuidado, que transcende o meramente patrimonial,
encontra um eco profundo e ressonante na cultura popular brasileira, que muitas
vezes captura a esséncia da justica familiar de forma mais eloquente que os préprios
codigos. A cancéo "Filho Adotivo", imortalizada na voz de Sérgio Reis, serve como
uma parabola precisa dessa dindmica (REIS, s.d.). Na letra, um pai narra o sacrificio
de criar sete filhos, seis de seu sangue e um "peguei com quase um més". Com o
suor de sua enxada, garante a formacao de "seis doutores", enquanto o filho adotivo
segue uma vida honesta, porém mais humilde.

Na velhice e na doenga, o pai se vé em um asilo, abandonado justamente
pelos seis filhos bioldgicos bem-sucedidos. E entdo que a reciprocidade se
manifesta: "Ouvi uma voz bem do meu lado: Pai, eu vim pra te buscar/[...] / Mas foi
meu filho adotivo que a este velho amparou” (REIS, s.d.).

A narrativa popular, com sua sabedoria intrinseca, contrapde a ingratidao dos
seis filhos de sangue, que falham em seu dever constitucional de amparo (art. 229
da CF) e incorrem na conduta de abandono vedada pelo Estatuto do ldoso, a
lealdade do filho adotivo (Brasil, 1988, 2003). Este ultimo, ao resgatar o pai, ndo
exerce um ato de caridade, mas cumpre o ciclo da reciprocidade, materializando o
vinculo de corresponsabilidade que o Direito hoje tanto valoriza. A cangéao, portanto,
antecipa a tese juridica contemporanea: a verdadeira filiacdo ndo se esgota na
biologia, mas se consolida na pratica do cuidado e na constancia do afeto.

Essa percepcéao, tdo bem traduzida pela arte, € a mesma que fundamenta a
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valorizagédo juridica da socioafetividade e a légica da corresponsabilidade na
multiparentalidade. O 6nus do cuidado (care work), tantas vezes invisivel e néo
monetizado, o acompanhamento meédico, o suporte emocional, a gestdo da vida
cotidiana, recai sobre o filho de forma potencializada em uma estrutura familiar
plural.

E sob a luz dessa multiplicidade de deveres materiais e existenciais que o
direito sucessorio deve ser, finalmente, interpretado. A heranga, neste contexto,
pode ser eticamente compreendida ndo apenas como um direito decorrente do
status de filho, mas como uma forma de reconhecimento postumo e de
compensacgao simbdlica por uma vida inteira de potencial ou efetivo dever de
cuidado multiplo. E o ordenamento juridico dizendo: "Nés reconhecemos os
multiplos 6nus que este vinculo |Ihe impds ou poderia lhe impor e, por essa razao,
reconhecemos os multiplos bénus que dele decorrem”.

Em suma, a discussao sobre o enriquecimento sem causa se revela um
desvio de foco, uma tentativa de isolar um Unico ato, o de herdar e de toda uma vida
de relagdes. A sucessao multiparental ndo € um prémio, mas o resultado logico de
um status juridico profundamente exigente. O espelho da reciprocidade reflete uma
imagem coerente e justa: uma pluralidade de direitos espelha, necessariamente,
uma pluralidade de deveres. Conceder um sem o outro seria quebrar o espelho,
criando um sistema nao apenas injusto, mas fundamentalmente ilégico. A heranca,
ao final, é simplesmente o ultimo e mais tangivel ato em uma longa e complexa

historia de corresponsabilidade familiar.
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6 CONSIDERAGOES FINAIS

Ao término deste percurso investigativo, que se debrugou sobre uma das
mais instigantes e transformadoras realidades do Direito de Familia contemporéaneo,
emerge a necessidade de sintetizar os achados e solidificar as conclusbes
alcancadas. O presente Trabalho de Conclusdo de Curso propds-se a analisar os
complexos impactos decorrentes do reconhecimento da multiparentalidade no
ambito do Direito Sucessorio brasileiro, um campo normativo de tradigdo secular,
desafiado a dialogar com as novas configuracées de familia. A jornada tedrica,
doutrinaria e jurisprudencial aqui empreendida permitiu ndo apenas iluminar as
tensdes aparentes entre esses dois universos juridicos, mas, sobretudo, demonstrar
a plena capacidade de harmonizacdo do sistema, desde que interpretado sob a
égide dos principios constitucionais que o informam.

A problematica central que norteou esta pesquisa foi inquirir de que forma o
Direito Sucessorio, com suas estruturas historicamente consolidadas, se adapta
para acomodar os efeitos patrimoniais da multiparentalidade, garantindo
simultaneamente a aplicacdo do principio da isonomia filial e a necessaria
seguranga juridica. A resposta, construida progressivamente ao longo dos capitulos,
€ conclusiva: a adaptacdo do sistema sucessorio ndo ocorre por meio de uma
ruptura ou da criagdo de um regime de excegado, mas sim através de uma aplicagéo
coerente e rigorosa de seus proprios fundamentos, reinterpretados a luz da
Constituicao Federal de 1988.

A solucao para o aparente conflito ndo reside na edicdo de novas leis, mas na
superacao de uma hermenéutica civilista ultrapassada, que ainda enxerga a familia
sob uma dtica estritamente bioldgica e patrimonial. A pesquisa demonstrou que a
Constituicdo, ao positivar a dignidade da pessoa humana como valor-fonte, a
igualdade como alicerce e a afetividade como vetor de constituicdo dos lagos
familiares, forneceu ao intérprete as ferramentas necessarias para que o Direito
Sucessorio acolha a realidade multiparental de forma justa e sistémica.

Para chegar a esta conclusdo, o trabalho revisitou os objetivos especificos
tragados inicialmente, e pode-se afirmar que todos foram satisfatoriamente atingidos.
Primeiramente, demonstrou-se a transi¢do paradigmatica do conceito de familia,

evidenciando que o modelo patriarcal, matrimonializado e hierarquico do Cadigo
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Civil de 1916 foi definitivamente superado por um paradigma pluralista, democratico
e eudaimonista. A compreensdo desta evolugao histérica foi fundamental para
desmistificar a ideia da multiparentalidade como uma "anomalia", situando-a como
uma consequéncia natural do reconhecimento de que os lagos de parentesco se
constroem nao apenas pela biologia, mas, e por vezes de forma preponderante, pelo
afeto, pelo cuidado e pela convivéncia continua e duradoura, a posse do estado de
filho.

Em seguida, a analise aprofundada dos principios estruturantes do Direito de
Familia contemporaneo permitiu confirmar que a dignidade, a solidariedade e a
afetividade ndo sao meros ideais programaticos, mas normas juridicas cogentes,
com plena aplicabilidade e forga para moldar o conteudo e o alcance de institutos
seculares. A afetividade, em particular, foi consolidada como um critério juridico que,
ao gerar o vinculo de filiacdo socioafetiva, irradia um feixe de efeitos juridicos em
todas as dimensdes da vida, sendo a esfera sucessoria uma de suas mais légicas e
inevitaveis consequéncias. Negar o direito a heranga seria, em ultima analise, negar
a propria plenitude do vinculo parental reconhecido, relegando a filiagdo socioafetiva
a uma categoria de segunda classe, 0 que representa uma afronta direta ao principio
da isonomia filial, clausula pétrea insculpida no artigo 227, § 6°, da Constituigao.

O estudo da consolidagcado juridica da multiparentalidade, com especial
enfoque na tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema 622
de Repercussédo Geral, foi um pilar desta pesquisa. A analise do referido julgado
permitiu concluir que a mais alta corte do pais nao "criou" a multiparentalidade, mas
reconheceu uma realidade social preexistente, conferindo-lhe a chancela da
seguranca juridica. Ao firmar que "a paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em
registro publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante
baseado na origem biolégica, com os efeitos juridicos proprios”, o STF pavimentou o
caminho para a aplicagao integral do regime juridico da filiagdo a todos os vinculos
reconhecidos, sem hierarquia ou prevaléncia entre eles. Essa decisdo € o marco que
dissipa quaisquer duvidas sobre a viabilidade juridica do instituto e, por
consequéncia, de seus consectarios patrimoniais.

Adentrando no ponto nevralgico da investigagao, a analise da intersecgao
entre a multiparentalidade e a ordem da vocacao hereditaria demonstrou que nao ha
lacuna normativa intransponivel. As regras do Codigo Civil sobre a sucessao

legitima sdo perfeitamente aplicaveis, bastando que o operador do Direito leia o
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termo "descendentes" ou "ascendentes" de forma plural e inclusiva. Assim, o filho
com multiplos vinculos parentais sera chamado a suceder na heranga de todos os
seus pais e maes, em concorréncia com os demais filhos de cada um deles,
recebendo quinhdo hereditario idéntico. Reciprocamente, na sucessao do filho
multiparental, todos os seus ascendentes de primeiro grau (pais € maes) serao
chamados a herdar, em igualdade de condigdes.

A segurancga juridica, um dos pilares da problematica, € alcangada nao pela
criacdo de regras casuisticas, mas pela aplicagao uniforme e isonémica das normas
ja existentes. Qualquer solugdo diversa, como a divisdo da heranga por "estirpes"
parentais ou a negacgao do direito a um dos vinculos, representaria a verdadeira
fonte de inseguranga, ao criar uma diferenciagdo onde a Constituigao
expressamente vedou.

Um dos resultados mais significativos desta monografia foi a desconstrugao
argumentativa da tese do "enriquecimento sem causa", frequentemente brandida
como Obice aos plenos efeitos sucessorios da multiparentalidade. O trabalho
concluiu que tal argumento se revela uma falacia por analisar o fendmeno a partir de
uma perspectiva estritamente patrimonial e unilateral, ignorando a dimenséao
existencial e a reciprocidade de obriga¢des que fundamentam o Direito de Familia.

Demonstrou-se que o direito a heranga nao € um prémio ou uma vantagem
indevida, mas a contrapartida patrimonial de uma relagao juridica complexa, que se
estende por toda a vida e € marcada por um feixe de deveres mutuos. O filho que
possui multiplos direitos sucessoérios € também aquele que possui multiplos deveres
de cuidado, amparo e solidariedade para com seus multiplos ascendentes. Da
mesma forma, esteve sujeito a autoridade e recebeu (ou deveria ter recebido)
cuidado e sustento de todos eles. O direito a herancga é, portanto, o corolario de uma
corresponsabilidade integral. O enriquecimento, portanto, ndo € "sem causa", pois
sua causa juridica € a filiagcdo, em sua expressao mais plena e reconhecida pelo
ordenamento.

Ao final, esta pesquisa permite afirmar que o Direito Sucessério brasileiro,
longe de ser um obstaculo, revela-se um instrumento capaz de concretizar a justica
e a protecao integral prometidas as novas configuragoes familiares. As conclusdes
aqui apresentadas, contudo, ndo esgotam a riqueza do tema. O estudo, de natureza
eminentemente tedrico-juridica, cumpriu seu papel de analisar a compatibilidade

sistémica do instituto. Abrem-se, no entanto, avenidas para futuras investigagoes.
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Pesquisas de campo de natureza socioldgica ou psicoldgica poderiam aprofundar a
compreensao da dindmica interna dessas familias. No campo do Direito, futuros
trabalhos poderiam se debrugar sobre os reflexos da multiparentalidade em outras
areas, como o Direito Previdenciario (a questdo da multipla pensdo por morte), o
Direito Tributario (implicagdes no imposto sobre herangas) ou mesmo sobre os
desafios processuais na condugido de inventarios complexos. Sugere-se, ainda,
como proposta de lege ferenda, a conveniéncia de ajustes pontuais na legislagao
processual para simplificar e uniformizar os procedimentos de inventario e partilha
em casos de multiparentalidade, n&o para alterar o direito material ja consolidado,
mas para conferir maior celeridade e eficacia a sua aplicacao.

Em sintese, este trabalho conclui que a familia multiparental ndo € um
problema para o Direito, mas uma afirmacdo de sua vocagcdo humanista. A
adaptacao do Direito Sucessério a essa realidade n&o representa uma fratura no
sistema, mas sim a confirmacao de sua vitalidade e de seu compromisso ultimo com
o projeto constitucional de uma sociedade mais justa, plural e solidaria, na qual cada
individuo tenha o direito de ver sua histéria e seus afetos integralmente

reconhecidos e protegidos pela lei.
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