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RESUMO

O presente estudo teve como objetivo avaliar a eficiéncia relativa dos municipios
da Paraiba em relacdo ao gasto publico na area da educacdo, mais
especificamente no Ensino Fundamental. Para isso, foi utilizado como
metodologia o indice de Qualidade do Gasto Publico (IQGP), que pondera a
despesa per capita de cada municipio com o retorno apresentado na forma de
indicadores sociais. Foram analisados 216 municipios da Paraiba e suas 23
microrregides, sendo que a pesquisa utilizou dados secundarios, constituindo
indicadores de despesa e de desempenho educacional do ano de 2010. Apds a
conclusdo da pesquisa, os principais resultados apresentados indicam que o0s
municipios e microrregifes que obtiveram maior eficiéncia relativa foram aqueles
gue apresentaram um menor gasto per capita com educacédo por aluno. Os entes
que apresentaram melhores indices de resultados foram menos eficientes, pois
gastaram muito para chegarem a esta situagdo. Dessa forma, pode-se averiguar
que a elevagdo da despesa per capita nao trouxe, necessariamente, um aumento
no bem-estar da populagéo escolar, ocorrendo assim deseconomia de escala,
gue acontece quando 0S gastos crescem mais que proporcionalmente aos
resultados. Apesar de algumas limitacdes da pesquisa a serem consideradas,
este trabalho podera servir de base para futuras investigagdes mais aprofundadas
ou como comparagao com resultados obtidos em outros estudos.

Palavras-Chave: Educacao, Gasto Publico - Eficiéncia, Bem-Estar Social.



ABSTRACT

The present study aimed to evaluate the relative efficiency of the municipalities of
Paraiba in relation to public spending in education, specifically in elementary
school. For this, methodology was used the index of Quality Public Spending
(IQGP), which considers the per capita expenditure of each municipality with the
return submitted in the form of social indicators. We analyzed 216 municipalities of
Paraiba and its 23 micro-regions, the research used secondary data, providing
indicators of spending and educational achievement in 2010. Upon completion of
the research, the main results presented indicate that municipalities and micro-
regions over had higher relative efficiency were those who had a lower per capita
spending on education per student. The ones that had better rates of income were
less efficient because they used many resources to reach this situation. Therefore,
one can ascertain that the increase in per capita expenditure has not brought
necessarily an increase in the welfare of the school population, thus allowing
diseconomies of scale, which happens when spending grow more than
proportionally to the results. Despite some limitations of the research to be
considered, this work could serve as a basis for future more detailed investigations
or as compared to results obtained in other studies.

Keywords: Education, Public Spending - Efficiency, Welfare.
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CAPITULO 1 - INTRODUCAO

A Constituicdo Federal de 1988 deu inicio a um processo de descentralizagdo
de poder, conferindo maior autonomia politica e financeira & Federagéo, aos Estados
e aos municipios e Distrito Federal. O significativo aumento do numero de
municipios no Brasil, principalmente na década de 1990, teve como uma de suas
causas essa descentralizacéo politica.

Outro fato importante nesta nova visao descentralizadora do poder publico no
Brasil se deu no ano de 2000 quando entrou em vigor a Lei Complementar n°101, a
chamada Lei de Responsabilidade Fiscal (LRF), que levou aos Estados e Municipios
o mesmo tratamento fiscal dado a Unido. Isso trouxe maiores exigéncias a estes
entes no controle e equilibrio das contas publicas, no incentivo a geracdo de receitas
proprias e na adogdo de metodologias de planejamento, controle e transparéncias
de informagdes, bem como de definicdo das melhores praticas na otimizac&o do uso
dos recursos publicos (JUBRAN, 2006).

Dessa forma, o uso de ferramentas que auxiliem na avaliagdo e no controle
do atendimento das metas estipuladas no planejamento do gasto dos recursos se
tornou cada vez mais imprescindivel para os gestores politicos.

Corroborando essa ideia, Rezende (et al, 2007), fala que os gestores publicos
devem estar numa constante busca por indicadores que possam mensurar a
qualidade da gestdo em relacdo as suas financas. Slomski (1999, p.36 Apud
REZENDE et al, 2007) acrescenta que ha assimetria de informacfes entre os
gestores e os cidadaos, pois estes ndo sabem ao certo se o seu gestor publico esta
maximizando o retorno do que é gasto no que é produzido em termos de bens e
servicos destinados a melhoria do bem-estar da sociedade.

Na educacdo, uma das fungbes de provimento basicas do gestor publico,
como exemplo da descentralizacdo politica emanada da Constituicdo Federal de
1988, os municipios receberam como prioridade a atuag@o no ensino fundamental e
na educacao infantil, segundo o Art. 211, paragrafo 2° da Carta Magna. Ja para 0s
Estados, ficou a incumbéncia prioritaria do ensino fundamental e médio (Art. 201,
paragrafo 3° e Art. 2011, paréagrafo 3°, CF 1988).

Assim sendo, como forma de contribuir para os estudos na area do gasto

publico na educagéo, a presente dissertacdo apresenta o seguinte problema - qual o
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grau de eficiéncia do gasto publico em educacdo no ensino fundamental dos
municipios do estado da Paraiba? Para isso, ser4 usado como base o indice de
Qualidade do Gasto Publico (IQGP), que pondera a despesa per capita de cada
municipio com o retorno apresentado na forma de indicadores sociais. Também
serdo analisados os resultados por microrregides do Estado, apresentando um
ranking dos municipios e microrregides com melhores e piores desempenhos.

A relevancia deste tema estudado tem como primeira justificativa o advento
da Emenda Constitucional n°19, de 1998, quando ocorreu um acréscimo nos
principios constitucionais ja existentes: legalidade, impessoalidade, moralidade e
publicidade. Foi o principio da eficiéncia, acrescentado ao art. 37 da Constituicao
Federal.

Desta forma, varios autores vém destacando a necessidade atual de se
estudar a eficiéncia do gasto publico. Rezende et al (2007, p.25) afima a
importancia de se realizar “estudos sobre a efetiva aplicacdo dos recursos publicos,
bem como o real impacto desses investimentos no desenvolvimento social dos
municipios.” Mendes (2007) acrescenta que um gasto publico mais eficiente é
condicdo necesséria para que haja no Brasil um maior crescimento econdmico,
menor desigualdade social e maiores oportunidades de emprego e bem-estar social
para a populagao.

Jé especificamente em relacdo ao gasto publico com educac¢édo, um estudo do
Banco Mundial (BRUNS, 2010) indica que este ndo esta produzindo os resultados
esperados. O Brasil, segundo o estudo, gasta mais do que paises que tem perfil
demografico semelhante ao nosso, como México, india e Indonésia, mas apresenta
resultados no campo da educagéo piores do que os apresentados por estas nagoes.

Algumas medidas de combate a ineficiéncia do gasto publico j& estdo sendo
tomadas pelo poder publico ou mesmo pela sociedade civil, como o Programa de
Eficiéncia do Gasto, do Ministério do Planejamento, que gerou uma cartilha
chamada “Coletdnea de Melhores Préaticas de Gestdo do Gasto Publico”. A
Fundacéo Instituto de Pesquisas Econdmicas da Universidade de Séo Paulo (FIPE-
USP), segundo Lima (2005, apud JUBRAN, 2006), também contribuiu no objetivo de
mensurar a qualidade do gasto publico com o desenvolvimento do Indicador

Financeiro Municipal, que avalia se ao aumentar sua arrecada¢do um municipio esté
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atingindo sua capacidade contributiva méxima, ou se h& possibilidade de
crescimento ainda maior na arrecadagéo.

Logo, o presente estudo servira de subsidio para os gestores publicos
avaliarem a qualidade do uso dos recursos publicos na area da educagdo em sua
gestdo. Também servird de mais uma fonte de informacéo para a sociedade civil
sobre qual estd sendo o retorno dos impostos arrecadados e das transferéncias de
recursos na producdo dos bens e servigos atrelados a funcdo educagdo em seus
municipios.

Outro ponto que viabiliza a presente pesquisa é a relativa acessibilidade de
dados necessarios para a construcdo do IQGP nos sitios eletrdnicos do Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE) e do Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP), o que viabiliza a
concluséo do estudo.

Outro ponto importante € ressaltar o objetivo geral deste estudo que é o de
verificar a eficiéncia do gasto publico com educacdo do nivel fundamental nos
municipios do estado da Paraiba através do célculo do indice de Qualidade do
Gasto Publico. Como objetivos especificos temos 0s seguinte topicos:

e Apresentar um ranking de qualidade do gasto publico por municipios e por
microrregides do Estado;
e Representar graficamente os resultados comparativos entre municipio e

Microrregides;

e Investigar as relagdes gasto e resultado obtido nos resultados apresentados
pelos municipios e microrregides.
e Comparar com os resultados com os produzidos em estudo recente da

Universidade Federal da Paraiba.

Quanto a estrutura do trabalho, incluindo esta parte introdutoria, o estudo esta
dividido em cinco capitulos. O primeiro se refere a exposicdo do tema e da
problematica da pesquisa, a justificativa da escolha do tema pesquisado e o0s
objetivo geral e os especificos que vao nortear o desenvolvimento da pesquisa. No
proximo capitulo é apresentada uma breve revisdo da literatura sobre os assuntos
pesquisados como or¢camento publico, eficiéncia no gasto publico e os principais

trabalhos j& publicados. A metodologia utilizada na pesquisa € o tema do terceiro
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capitulo, no qual é caracterizada a pesquisa em si, a sua abrangéncia, 0s
instrumentos de coleta, os dados, seu tratamento, bem como a forma da sua
analise. Além disso, é apresentada a metodologia do indice de Qualidade da Gest&o
Publica, método utilizado neste estudo para mensurar a qualidade do gasto publico.
No capitulo quatro sao presentadas as analises dos principais resultados obtidos na
pesquisa. No quinto capitulo sdo tecidas as consideracdes finais e por fim, sdo
indicadas as fontes que serviram de referéncia bibliografica para a construgéo desta

dissertagao.
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CAPITULO 2 - FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1 Financas Publicas No Brasil

2.1.1 Fungbes Econbmicas

Séo trés as fungdes econdmicas do setor publico (GREMAUD, 2005): fungéo

alocativa, funcéo estabilizadora, e funcéo distributiva.

e Funcao Alocativa: ocorre quando h& necessidade do poder publico fornecer
bens e servicos que ndo puderam ser oferecidos de forma satisfatéria pelo
sistema de mercado, bem como as garantias sociais e politicas como acesso
a justica, liberdade e diversidade cultural;

e Funcao Estabilizadora: corresponde a intervencdo do Estado na economia,
visando garantir o maximo de crescimento econémico, estabilidade de precos
e pleno emprego, dado que estes ndo ocorrem de maneira automatica;

e Funcao Distributiva: ocorre quando o Estado redistribui renda entre classes
sociais através da tributacao, das transferéncias, subsidios e dos gastos com

bens publicos.

Souza (2009) afirma que estas fungbes garantem que o Estado possa atuar
utilizando um conjunto de instrumentos de intervengdo econdmica, promovendo

ajustamentos onde existirem falhas do mercado.

2.1.2 Orcamento Publico

O orgcamento corresponde ao “fluxo previsto de ingressos e de aplicagdes de
recursos em determinado periodo” (BRASIL, 2011, p.10), compondo uma importante

ferramenta de planejamento para qualquer entidade, de qualquer natureza.
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No caso de um orgcamento publico, Silva (2004 apud BROTTI et al, 2007)
apresenta o conceito de um plano de trabalho governamental expresso em termos
monetérios, evidenciando a politica econémico-financeira do ente publico. Para
Giacomoni (2005) e Vasconcellos (2005), o orgcamento publico possui outros
aspectos além do econdmico-financeiro, como o politico, juridico, contabil e
administrativo.

Por forca legal, os orgcamentos publicos precisam ser elaborados observando
0s principios orgamentarios, que servem para aumentar a coeréncia e efetividade do
orgamento, mas ndo possuindo carater absoluto ou dogmatico (VASCONCELLOS,
2005), séo eles:

e Principio da Unidade: s6 deve haver um Unico orcamento para cada ente da
Federagcdo em cada exercicio financeiro;

e Principio da anualidade: as previsdes de receitas e despesas devem se referir
sempre a um periodo predeterminado de tempo. No Brasil, utiliza-se o
periodo do Exercicio Financeiro, que coincide com o periodo do ano civil;

¢ Principio da Universalidade: o orcamento deve conter todas as previsdes de
receitas e despesa do Estado, ou seja, da nagéo;

e Principio do Orcamento Bruto: todas as parcelas das receitas e despesas
previstas devem ser apresentadas em valores brutos, sem quaisquer formas
de deducéo;

e Principio da Exclusividade: o orcamento deve conter apenas assuntos
orgamentarios;

e Principio do Equilibrio: prevé que deva existir igualdade entre as receitas

previstas e a fixagdo das despesas

No Brasil, o orcamento publico é regido prioritariamente pela CF de 1988,
pela Lei n® 4.320 de 1964 e pela Lei Complementar n° 101 de 2000. Estes
dispositivos, além de outros infraconstitucionais, apresentam as diretrizes
necessarias para formulacdo do orgamento publico da Uniéo, Estados e Municipio e

Distrito Federal.
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2.1.3 Planejando o Gasto Publico

O orcamento publico é formado por receitas e despesas. As receitas “sdo
disponibilidades de recursos financeiros que ingressam durante o exercicio
orgcamentério e constituem elemento novo para o patrimdnio publico.” (BRASIL,
2011, p.11). Ja as despesas, representam os ingressos e aplicagfes dessas receitas
num determinado periodo de tempo.

O planejamento do orgcamento publico no Brasil se da através de trés
instrumentos: o Plano Plurianual (PPA), a Lei de Diretrizes Or¢camentarias (LDO) e a
Lei Orgcamentaria Anual (LOA). Todos estdo previstos no art. 165, da Carta Magna.

O PPA estabelece as diretrizes, metas e objetivos da administracao publica
federal, de maneira regionalizada, para as despesas de capital e de programas de
duracdo continuada. J& a LDO compreende as metas e prioridades da
Administracdo, inclusive as despesas com capital para o exercicio financeiro
subsequente, que serviddo de base para a formatacdo da LOA. J4 esta Ultima,
compreende trés tipos de orcamento: o fiscal, que se refere aos Poderes da Uniéo,
seus fundos, oOrgdos e entidades da administracdo direta e indireta, inclusive
fundagdes instituidas e mantidas pelo Poder Publico; o de investimento das
empresas em que a Unido, direta ou indiretamente, detenha a maioria do capital
social com direito a voto; e o da seguridade social, abrangendo todas as
entidades e 6rgdos a ela vinculados, da administracdo direta ou indireta, bem
como os fundos e fundagdes instituidos e mantidos pelo Poder Publico (SOUSA,
2008).

Juntamente com o or¢gamento publico, surge uma ferramenta muito importante
no controle da execugéo desse planejamento de receitas e despesas: a LRF. A Lei
Complementar n° 101, de 04 de maio de 2000 veio para estabelecer as normas de
financas publicas voltadas para a responsabilidade na gestdo fiscal de todos os
entes da Federacgao.

Segundo Andrade (2007, apud GERIGK, 2008) apoés a instituicdo LRF, em
seu art. 4°, a LDO agregou a suas atribuigdes o equilibrio entre receitas e despesas,
criterios e formas de limitagdo de empenho, normas de controle de custos e

avaliagdo de resultados de programas, dos gastos com pessoal, limites de dividas,
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sobre o uso da reserva de contingéncia. Tudo isso com o intuito de melhor controlar
a responsabilidade do gasto publico, mantendo sempre o orgcamento equilibrado.

Desta forma, para que a administragédo publica municipal, por exemplo, possa
tornar viavel o alcance dos seus objetivos e metas, precisa elaborar e aprovar a sua
LOA, contendo as agbOes governamentais e as metas financeiras que pretende
realizar durante o respectivo exercicio financeiro, sempre em consonancia com a
LDO. Assim sendo, a LOA se torna o instrumento de execucdo das metas e
objetivos da administragdo municipal em todas as é&reas de atuagdo num
determinado exercicio, sendo dessa forma concretizado o seu planejamento
(GERIGK, 2008).

Para Fernandes (1999), esse planejamento deve ser para toda a sociedade,
devendo se estender por fungdes ou setores, como por exemplo, o da educagéo.
Esta, segundo o mesmo autor, € entendida como “um setor primordial para se
alcancar e alavancar o desenvolvimento econémico necessario ao Pais”
(FERNANDES, 1999, p.06). Sendo assim, a educacdo deve encontrar lugar de
destaque na concepgédo dos planejamentos do governo por ser fator de igualdade

social e de geragao de oportunidades para o mercado de trabalho e de consumo.

2.2 Eficiéncia e Eficacia do Gasto Publico

O conceito de eficiéncia esta relacionado ao melhor emprego possivel de
recursos (financeiros, humanos, materiais e outros) com o objetivo de se atingir um
determinado objetivo com a melhor relacdo custo-beneficio possivel. Acrescenta-se
que para que haja eficiéncia é necessario que os recursos sejam utilizados de forma
racional (GOMES, 2009).

Em muitos casos o conceito de eficiéncia traz consigo também a necessidade
de entendermos outro conceito, o de eficicia. Para Motta (1990, apud GOMES,
2009), o conceito de eficacia esta ligado ao alcance de resultados. Sua utilidade é
verificar se os resultados previstos foram alcancados em termos de quantidade e
qualidade. O mesmo autor acrescenta ainda que existe também o conceito de
efetividade, que se refere a relevancia da escolha dos objetivos a serem alcangados.

Sua utilidade, dessa forma, é verificar se o programa, no caso de um planejamento
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publico, atende de maneira adequada as necessidades e demandas da sociedade.
Em resumo, uma acéo foi eficaz quando alcancou o seu objetivo em quantidade e
qualidade, eficiente quando melhor utilizou seus recursos para atingir tal fim e efetivo
quando seu objetivo atendeu as necessidades de quem a demandou.

Para Caiden & Caiden (2001, 82, apud GOMES, 2009) existe no conceito de
eficiéncia uma relagdo entre os insumos e os resultados, pois uma acao eficiente é
aquela que utiliza o minimo de insumos para produzir um determinado resultado ou
gue maximiza os resultados para um determinado nivel de insumos. Dessa forma, os
resultados da produtividade e dos custos devem ser utilizados na medigcdo de
eficiéncia de um determinado programa.

Para Baptistelli (2009, p.48) a andlise da eficiéncia possui quatro aspectos a
serem observados: 0s servigos prestados ou bens comercializados devem ser
comparados com o seu custo (relagdo custo-beneficio); o seu rendimento deve ser
comparando com alguma referéncia de qualidade previamente estabelecida
(benchmark); deve sempre haver recomendac¢des para melhorar os rendimentos
obtidos e ainda haver sempre a critica dos resultados alcancados.

Neste contexto, Chaves (2007) diz que uma melhoria no gasto publico pode
decorrer da eficiéncia do gasto (insumos) em relagdo aos resultados alcancados,
sempre de forma a se ter o menor custo possivel gerando o méaximo de resultados
benéficos & sociedade. Ressalta-se que estes resultados devem também apresentar
excelentes niveis de efetividade, que nada mais seria do que a relevancia que cada
acao do governo, que se propde a ser eficiente, tem em relacdo ao alcance das

reais necessidades da populagdo ou setor afetado.

2.3 Métodos de Mensuracao da Eficiéncia do Gasto Pubico

Na literatura, diversos foram os trabalhos que tiveram como objetivo a
mensuragdo da qualidade e eficiéncia do gasto publico.

Benegas et al (2011) buscaram avaliar a eficiéncia técnica dos gastos com
educacdo, assisténcia social e saiude dos municipios do Estado do Ceara. Para isso,
utilizaram-se da metodologia Data Envelopment Analysis (DEA) ou Andlise

Envoltéria de Dados, em portugués, orientado para o insumo. Essa metodologia,



21

segundo os autores, € utilizada na estimacao de fronteiras de eficiéncia das firmas.
“Ela envolve o uso de uma sequéncia de solu¢cbes de problemas de programacéo
linear — uma para o estado da amostra — para elaborar superficies de producdo ndo
parameétricas” (BENEGAS et al, 2011, p.93). O mesmo estudo apresentou também
como objetivo classificar esses municipios por sua eficiéncia técnica e escalar assim
como identificar quais foram considerados benchmark, ou seja, os que estdo em
posicdo de destaque na fronteira de eficiéncia. Como principais resultados,
averiguou-se que a eficiéncia média, quando englobada as trés funcdes, foi de
0,888. Porém, quando analisados de maneira isolada, foi apresentada uma
eficiéncia média bem menor na fungdo educacgdo. Outro ponto importante a ser
ressaltado € que 55% dos municipios estudados se apresentaram acima da fronteira
de eficiéncia.

Almeida e Silva (2012) utilizaram conjuntamente em seu trabalho os métodos
ndo paramétricos Data envelopment Analysis (DEA) e Free Disposal Hull (FDH) com
0 objetivo de mensurar a eficiéncia dos municipios do Rio Grande do Norte na
utilizacdo do Fundo de Manutengédo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental
(Fundef). No modelo de Fronteira FDH, de acordo com o autor, é utilizado o conceito
de dominancia, onde uma firma domina a outra quando aquela apresenta um nivel
de indicadores de eficiéncia maior que esta. Como principal resultado, o trabalho
indicou que somente 15 dos municipios potiguares estudados (9% do total) se
apresentaram como eficiente.

Recentemente a Universidade Federal da Paraiba (2012) apresentou os
resultados, através de um relatério técnico, da pesquisa “Indicadores de
Desempenho dos Gastos Publicos em Educacdo na Paraiba”, realizada através de
convénio entre o TCE-CE, a Fundacdo José Américo e a propria UFPB, onde o
principal objetivo era o de fornecer a sistematizagdo de um conjunto de indicadores
sobre educag¢do sobre os municipios da Paraiba. Esta pesquisa ndo sé tornou
acessiveis os indicadores ja existentes como criou novos. Esses indicadores foram
divididos em grupos e seus resultados podem ser apresentados por municipio,
microrregido e mesorregido do Estado. Com esse trabalho o TCE-PB pode
direcionar maiores esfor¢cos sobre os outliers, aqueles municipios que apresentaram
resultados atipicos em relacdo aos demais. Como resultado da pesquisa, foi criado o

Aplicativo “Indicadores de Desempenho dos Gastos Publicos em Educagdo na
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Paraiba Web” (IDGPB Web), que disponibiliza consultas parametrizadas aos
gestores publicos e a sociedade em geral dos resultados obtidos. Nesta pesquisa,
foi utilizado o DEA conjuntamente com o método FDH, o que possibilitou o célculo
de varios indicadores de eficiéncia, como a eficiéncia técnica, alocativa, de escala e
econbmica. Seus principais resultados consideraram que as escolas e municipios
menores tendem a ter um indice de insumo maior, pois os custos fixos sdo menos
diluidos. O contrario também é observado. Municipios ou estabelecimentos de
ensino de maior porte tendem a apresentar maiores indices de eficiéncia em relacao
aos entes de menor capacidade devido aos custos fixos, principalmente com
investimentos, puderem ser mais diluidos entre as despesas per capita. Deve-se,
segundo o estudo, haver um agrupamento de municipios ou escolas, visando que 0s
mesmos possam ter sua eficiéncia comparada com 0s entes que possuem
caracteristicas semelhantes as suas. Verificou-se também que a qualificacdo do
capital intelectual afeta diretamente a qualidade do gasto publico em educacéo, pois
foi detectado que quanto maior o municipio, inicialmente os custos médios das
escolas apresentavam-se decrescentes, mas a partir de certo porte municipal estes

custos comecgam a crescer ao Iongo do tempo.

Brunet et al, (2007) desenvolveram o indice de Qualidade do Gasto Publico
(IQGP), que pondera dois outros indices: o de Bem-Estar (produto) e o de Insumo.
Os autores fizeram uso do mesmo com o0 objetivo de mensurar a eficiéncia da
qualidade do gasto publico das vinte e sete unidades federativas do Brasil nos anos
de 2003 e 2005 em cinco areas de atuacdo do Governo Federal, entre elas a
Funcdo Educacédo. Os principais resultados da pesquisa informaram que em geral
unidades que apresentaram maior gasto se mostraram menos eficientes, com menor

indice de bem-estar, havendo dessa forma uma deseconomia de escala.

Os mesmos autores aplicaram a mesma metodologia com o objetivo de
comparar os resultados de eficiéncia do gasto publico na fungdo educacédo das
entidades federativas entre os anos de 2005 e 2007 através da elaboracdo de um
ranking de eficiéncia relativa. Como resultado, apresentou-se que de maneira geral
os Estados mais eficientes sdo aqueles que apresentaram menor indice de insumo.

Da mesma maneira, um aumento do gasto na funcdo educacéo, no caso de outros
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Estados, ndo trouxe necessariamente um aumento no bem-estar, principalmente os
da regido nordeste.

Borges (2012) também fez uso da metodologia IQGP com o objetivo de
analisar a qualidade do gasto publico em educacdo e saude das microrregibes do
estado de Goias no ano de 2012. Para isso, comparou os resultados obtidos na
pesquisa com os resultados de outros trabalhos que utilizaram o mesmo indice.
Concluiu que um aumento na despesa per capita em determinada fungéo n&o gera
necessariamente um retorno proporcional no que tange aos indicadores sociais.

Borges (2010) relata que o IQGP reflete o retorno social, com a utilizacéo de
indicadores, das despesas per capita realizadas pelos entes publicos. Em seu
trabalho, estabeleceu uma hierarquia das microrregides do Rio Grande do Sul em
termos de qualidade do gasto publico das mesmas nas fungdes de Educacgéo e
Cultura, Habitagdo e Urbanismo e de Saude e Saneamento. Também observou,
assim como em outros trabalhos a presenca de deseconomias de escala. Para
tanto, foram utilizados indicadores sociais para a fun¢cdo educagdo como percentual
de adolescentes com acesso ao ensino, média de anos de estudo, taxa de
alfabetizacao e taxa bruta de frequéncia escolar.

Baptistelli (2009) elaborou um ranking de qualidade do gasto publico dos
municipios mineiros através da metodologia do IQGP. Neles foram utilizados como
indicadores de desempenho ou resultados as taxas de aprovagdo e rendimento
escolar e notas da Prova Brasil, bem como resultados do indice de Desenvolvimento
da Educagéo Bésica (IDEB).

Silveira e Teixeira (2012) buscaram investigar a relagédo entre o gasto publico
com educacgdo nos municipios do Estado do Espirito Santo e o rendimento escolar
dos alunos da rede municipal utilizando o método de analise de Dados em Painel,
onde se pode fazer um agrupamento de periodos ao longo do tempo, neste caso 0s
anos de 2005, 2007 e 2009. Utilizou-se como variavel dependente e independente a
média das notas dos alunos e o gasto per capita em educacao, respectivamente. No
trabalho, chegou-se a conclusdo que ndo é estatisticamente significante a relacéo
entre o aumento dos gastos em educacdo com o desempenho dos alunos.

No quadro 1, ilustra-se um resumo de alguns trabalhos apresentados na

literatura sobre a mensuracao da eficiéncia do gasto publico com educacéao.
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Quadro 1: Principais varidveis de insumo e produto e técnicas utilizadas na
avaliacdo da eficiéncia dos gastos em educagao

AUTOR AMOSTRA INSUMO PRODUTO TECNICA RESULTADOS
N° de escolas,
Beneqas et 67 municipios | Despesa taxa de 55% dos municipios estdo
al (29011) do Ceara per capita | alfabetizacéao, DEA sobre a fronteira de
’ (36% do total) | por funcéo taxa de eficiéncia relativa
escolarizacao,
N° de escolas,
167 alunos
Almeida e municipios do Recurso matriculados, Somente 15 municipios
Silva Rio Grr)ande do professores, DEA / FDH classificados como
(2012) do Norte FUNDEF salas de aula, eficientes
nota da Prova
Brasil
Escolas e municipios
menores tendem a ter um
indice de insumo maior,
42 pois 0s custos fixos sédo
UFPB 223 indicado- | 293 indicadores menos diluidos. Necessi-
municipios da DEA / FDH | dade de agrupar municipios
(2012) . res de de desempenho
Paraiba despesa /escolas semelhantes.
P Capital intelectual dos
professores e pais afeta
diretamente a qualidade do
gasto.
Taxa de Rio Grande do Sul foi o
abandono mais eficiente (regido Sul a
Despesa escolar, de mais eficiente). O Acre foi o
Brunet et 27 Estados | per capita | aprovacao, de IQGP mais ineficiente. Elevado
al, (2007) brasileiros em distorcao indice de insumo em Sédo
Educacao | idade/série, e de Paulo e Distrito Federal,
defasagem mas com baixo nivel de
escolar bem-estar.
Aumento na despesa per
205 Despesa Taxas de capf|ta em de~term|nada
. . ~ uncgdo nao gere
Borges | municipios do | per capita | aprovagdo, notas IQGP necessariamente um
(2012) Goi4s (83% em da Prova Brasil e retormno proporcional no aue
do total) Educacéao IDEB proporeic q
tange aos indicadores
sociais
Percentual de
Média da criangas na
35 despesa | escola por faixa Forte presenca de
B microrregibes | per capita | etaria, média de deseconomia de escala.
orges ; )
(2010) do Rio em anos de estudo, IQGP . Ma|or. parte dgs
Grande do | Educacgéo taxa de fre- microrregides abaixo da
Sul no periodo | quéncia escolar fronteira de eficiéncia
de 5 anos e de alfabeti-
zacao
Taxas de .
~ Municipios com menor
853 Despesa aprovacao, d o
o e ; . espesa per capita sdo 0s
Baptistelli municipios | per capita rendimento
! IQGP gque apresentaram, em
(2009) das Minas em escolar, notas da SO
. - ) geral, melhor eficiéncia no
Gerais Educacédo | Prova Brasil e

IDEB

gasto
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Notas de
Despesa Matematica e
per capita | Portugués na 82 | Dados em

Nao é estatisticamente

Silveira e | 78 municipios significante explicar o

Teixeira do Espirito P . aumento dos gastos em
em série (9° ano) do Painel ~
(2012) Santo = . educacdo com o
Educacéao ensino
desempenho dos alunos
fundamental

Fonte: Adaptado de Arvate et al (2011, p. 16)

Considerando o exposto, ver-se que sdo varias as metodologias utilizadas na
literatura para a mensuragéao da eficiéncia de uma unidade produtiva ponderando o
insumo utilizado e o resultado obtido na produgéo. Em relacdo ao DEA, Benegas et

al (2011) acrescenta que:

O emprego da metodologia DEA para mensurar eficiéncia
pode ser descrito em trés passos, sendo o primeiro a
selecdo das DMUs' que compordo a base a ser
analisada; segundo a escolha das variaveis, inputs e
outputs, que sdo de enorme relevancia para estabelecer
o nivel de eficiéncia relativa das DMUs selecionadas — no
primeiro passo; e, por fim, a escolha do modelo DEA que
melhor se aplica ao estudo em voga, haja vista que
existem modelos com maior ou menor nivel de
sofisticacdo. (BENEGAS et al, 2011, p.96).

Dessa forma, no DEA sdao identificadas as DMUs que sé&o benchmark?, ou
seja, possuem eficiéncia técnica superior as demais, através da visualizagdo gréafica
de uma fronteira de eficiéncia. Além disso, no DEA ao escolher quais os insumos e
os produtos a serem utilizados, se esta predefinindo os que serdo eficientes e
ineficientes, tornando o ranking altamente sensivel a essa escolha. J& na FDH, as
unidades s&o consideradas mais eficientes tanto quanto mais outras unidades elas
dominarem, onde “dominar” significa ser mais eficiente, seja sua orientagcédo pelo
produto ou pelo insumo. Ver-se também que para pesquisas onde hé& cortes
temporais a metodologia de Dados em Painel se apresenta como uma préatica opcao
de utilizag&o.

Desta forma, levando em consideragdo que a presente pesquisa busca
resultados parcimoniosos, ou seja, que trazem analises mais diretas, bem como a
possibilidade de futuras comparagdes com resultados obtidos em trabalhos

realizados recentemente objetivando a medicdo da eficiéncia dos municipios da

1 Decision Making Units (Unidades Tomadoras de Decisao)
2 Referéncia.
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Paraiba nos gastos com educacdo com diferentes metodologias, foi escolhido para

esta pesquisa 0 método do IQGP em detrimento dos outros utilizados na literatura.
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CAPITULO 3 - METODOLOGIA

Neste capitulo sdo apresentados os procedimentos metodolégicos utilizados
nesta pesquisa para que os seus objetivos propostos sejam alcangados.

Primeiramente, esta pesquisa pode ser definida como sendo aplicada, pois
segundo Silva e Menezes (2001), este tipo de pesquisa tem como objetivo gerar
conhecimentos e solucdes potenciais para serem aplicados na préatica. J& quanto a
forma de abordar o problema essa pesquisa € classificada como quantitativa, pois 0s
mesmos autores indicam que neste tipo de pesquisa as informacfes podem ser
quantificadas, traduzidas em nameros, para classifica-las e analisa-las, necessitando
de técnicas estatisticas.

O Estado da Paraiba possui duzentos e vinte e trés municipios, sendo que
somente duzentos e dezesseis puderam ser analisados. Cinco® municipios foram
retirados da pesquisa por falta de dados para os indicadores sociais e dois
municipios® por falta de informacdes sobre a despesa. Além dos municipios, a
Paraiba possui vinte e trés microrregides, sendo todas analisadas.

Os dados foram coletados via documentacéo indireta, que segundo Silva e
Menezes (2001) é realizada através de pesquisa documental, pois os dados se
encontram disponiveis em 6rgdos publicos, privados e de pesquisas técnicas e
cientificas. Dessa forma, todos os dados serdo secundario. Ressalta-se ainda que o
periodo estudado foi o ano de 2010. Na Tabela 02 seguem as principais fontes de
coleta de cada informacgéo a ser utilizada na pesquisa:

Quanto a interpretagdo e andlise dos dados proveniente da pesquisa serdo

utilizadas tabelas, grafico e figuras, bem como analise dissertativa.

3 Coxixola, Parari, S30 Jodo do Cariri, S0 José dos Cordeiros e Zabel@.
4 Santa Inés e S40 José de Piranhas.



Tabela 1: Informacdes coletadas e fonte de coleta

28

Taxa de Aprovacao - 12 a 42 Série/1° a 5° Ano (2010) Fonte
Taxa de Aprovacao - 52 a 82 Série/ 6° ao 9° Ano (2010) INEP
Taxa de Reprovacao - 12 a 42 Série/1° a 5° Ano (2010) INEP
Taxa de Reprovacdao - 52 a 82 Série/ 6° ao 9° Ano (2010) INEP
Taxa de Abandono - 12 a 42 Série/1° a 5° Ano (2010) INEP
Taxa de Abandono - 52 a 82 Série/ 6° ao 9° Ano (2010) INEP
Taxa de Distorcdo Idade-Série - 12 a 82 série/1° ao 9° Ano (2010) INEP
Numero meédio de Horas-Aula Diaria no Ensino Fundamental - 8 e 9 anos INEP
(2010)

NUmero médio de Alunos por Turma - 12 a 82 série/1° ao 9° Ano (2010) INEP
Gasto educacional por aluno do ensino fundamental (2010) FNDE/SIOPE

Fonte: Elaborada pelo autor

3.1 indice de Qualidade do Gasto Publico

O indice de Qualidade do Gasto Publico foi desenvolvido por uma equipe de

pesquisadores® com o objetivo de medir a atuacdo dos Governos nas principais

esferas de atuagdo, como educagdo, seguran¢a e saude, através da comparacao

das despesas realizadas com o retorno obtido pela populagac®.

3.1.1 Metodologia do Calculo

Conceitualmente, O IQGP busca representar resultado da relagédo do nivel de

bem-estar de uma sociedade de dificil definicdo e mensuragdo com a quantidade de

despesa utilizada para alcancar este bem-estar. Este indice envolve dificuldades

relativas a existéncia de efeitos sinérgicos entre diferentes despesas, assim como,

% BRUNET, Julio Francisco Gregory; BERTE, Ana Maria de Aveline e BORGES, Clayton Brito. Estudo Comparativo
das Despesas Publicas dos Estados Brasileiros: um indice de qualidade do gasto publico. Brasilia: ESAF, 2007.
6 O indice foi apresentado em uma monografia premiada com o terceiro lugar no XIl Prémio Tesouro Nacional

— 2007, no tema Qualidade do Gasto Publico.
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quanto a diferentes aspectos territoriais, com cultura, ambiente geogréfico,
condi¢cdes sociais e econdmicas previamente existentes, que afetam os impactos

destas despesas. O IQGP pode ser representado conforme abaixo.

IQGP — Nivel de Bem—Estar (1)

Quantidade de despesa

Para o calculo numérico do IQGP se faz necessario a conversao desses dois
parametros em outros dois indices: o indice de Bem-Estar (Resultado) e o indice de

insumo ou Despesa.

indice de Bem-Estar

10GP = @)

indice de insumo

O indice de Bem-Estar se da através da ponderacdo de indicadores sociais
de resultado de uma determinada funcdo atribuida ao Governo. No caso desta
pesquisa, serdo utilizados indicadores sociais de resultados para a area da
educagao municipal.

Para a obtencdo deste indice se faz necessario o uso do tratamento
estatistico chamado escore padronizado. Pela simplicidade e transparéncia da
escolha sera atribuido o mesmo peso a cada indicador (BRUNET et al, 2007).

O escore padronizado é obtido através da subtracdo do escore bruto e a sua

média num conjunto de resultados dividido pelo desvio padréo deste conjunto:

EB—- M
DP

EP =

3)

Onde,

EP = Escore Padronizado
EB = Escore Bruto

M = Média

DP = Desvio padréo
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Logo, o indice de Bem-Estar de um determinado municipio é:

(EBl—Ml)]+[(EBZ —Mz):l+.“+[(EBn—Mn):|
D DPp

indice de Bem-Estar=—22 Pn (4)
Ou seja.

indice de Bem-Estar=[Y!=%(EB; — M;)/DP;Jn"" (5)
Onde,

EB = € o escore bruto de um indicador social da funcdo educacéo selecionado
para um determinado municipio;

M = é a média dos escores brutos de um indicador social da fungdo educagao
selecionado para um determinado municipio;

DP = é o desvio padrao dos escores brutos de um indicador social da funcédo
educacdo selecionado para um determinado municipio;

n = é o numero total de indicadores selecionado.

E pertinente se ater no fato de que para indicadores positivos, como por
exemplo, taxa de aprovagéo escolar, quanto maior for o valor de um resultado do
indicador melhor. Ja para indicadores negativos, como a taxa de reprovagéo escolar,
quanto menor for o valor melhor. Desta forma, este indicador tera sinal negativo.

Para a obtencdo do Indice de insumos sera utilizada a ponderacido da

despesa per capita, conforme a equagao abaixo:
indice de Insumo = [(%) - M] /DP (6)

Onde,
DT = é a despesa total efetuada na fungcdo educacdo no municipio ou

microrregiao;
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POP = € o total alunos matriculados no municipio ou microrregiéo;

M = é a média da despesa per capita em educacdo de todos os municipios ou
microrregides;

DP = é o desvio padrdo da despesa per capita em educacdo de todos os

municipios ou microrregides;

Portanto, temos a equagéo do IQGP:

_ [Zézn(EBi—Mi)/DPi]n‘l
0GP = ) o 0

POP

Sendo assim, o IQGP informa de maneira basica o quanto ha de retorno em
unidades de bem-estar social na educagdo, no caso do presente estudo, para a
populagdo de determinado municipio ou microrregido por unidade de insumo
utilizado ou de despesa gasta.

Segundo Brunet (et al, 2007) as principais vantagens na utilizacdo desta
metodologia sdo a facilidade de construgdo do indice e a possibilidade de
interpretacdo dos resultados através de simples comparacdo entre as unidades
pesquisadas. Assim sendo, quanto maior for o indice de Bem-Estar, melhores seréo
os indicadores sociais de resultado de uma determinada unidade federativa. Ja
quando ao indice de insumo, quanto menor este for menor tera sido a despesa per
capita realizada. Estes sdo os dois resultados esperados para o alcance da
eficiéncia do gasto publico. Quando os resultados s&o inversos, a ineficiéncia do
gasto publico sera a maior possivel.

Para que essa comparacao de resultados seja mais facilmente apresentada,
Borges (2010) acrescentou uma metodologia em que € dada uma pontuagéo para
cada posicdo dentro da hierarquia das microrregibes, podendo a mesma ser
utilizada para os municipios. No exemplo abaixo, visualizamos como ficaria esta

pontuacado para 0os municipios da Paraiba.



32

Tabela 2: Sistema de pontuagdo para os municipios

PosicAO Pontuagdo do indice de Bem-Estar|Pontuagdo do indice de insumo
(Quanto maior melhor) (Quanto menor melhor)

1° 216 1

2° 215 2

3° 214 3

4° 213 4

216° 1 216

Fonte: Adaptado de Borges (2010, p.47)

Entendendo melhor a metodologia, vamos supor trés resultados ficticios:

e Municipio A — 2° colocado no indice de Bem-Estar (215 pontos) e 19° no
indice de insumos (19 pontos). IQPG=215/19 = 11,3157

e Municipio B — 88° colocado no indice de Bem-Estar (129 pontos) e 143° no
indice de insumos (143 pontos). IQPG=129/143 = 0,9020

e Municipio C — 10° colocado no indice de Bem-Estar (207 pontos) e 89° no
indice de insumos (89 pontos). IQPG=207/89 = 2,3258

Os resultados mostram que o Municipio A apresenta o melhor resultado
possivel, dado que em ambos os indices ele apresentou os melhores indicadores. J&
Municipio B apresentou os piores resultados em ambos os indices, o que
demonstra, comparativamente, que h& baixa qualidade no gasto publico nesta
administragdo. O Municipio C apresentou resultados que o deixou numa posicao
intermediaria no ranking, pois apesar de se encontrar entre os 10 municipios que
obtiveram os melhores resultados dos indicadores sociais, também se encontra
entre os 50% dos municipios que mais utilizaram dos gastos publicos para alcangar
seus resultados.

Dessa maneira, quanto maior for o resultado do IQGP maior € o retorno do
financiamento dos gastos publicos naquele municipio, comparado aos outros do

mesmo Estado. Brunet (et al, 2007) alerta apenas para a cautela que se deve ter ao
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realizar essas comparagdes, pois isoladamente, sem a utlizagdo de outros
instrumentais, ndo se pode afirmar categoricamente que resultados maiores de
IQGP refletem necessariamente em melhor qualidade de vida e bem-estar social de
uma populacdo, pois ha diversas variaveis externas que ndo sdo captadas por um
Unico instrumento de mensuragao.

Da mesma forma, para a formagdo do Ranking das microrregides sera
utilizado sistema de pontuacdo analoga a dos municipios, com a pontuacao variando
de 1 a 23.

Tabela 2: Sistema de pontuagédo para as microrregides

PosicAO Pontuagdo do indice de Bem-Estar|Pontuagdo do indice de insumo
(Quanto maior melhor) (Quanto menor melhor)
1° 23 1
2° 22 2
3° 21 3
4° 20 4
23° 1 23

Fonte: Adaptado de Borges (2010, p.47)

3.1.2 Escolha dos indicadores

Atualmente sdo encontrados no Brasil diversos estudos e pesquisas sobre
estatisticas sociais diversas. Organiza¢Bes como o Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), através de pesquisas como o Censo, realizado a cada dez anos,
e a Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD), de periodicidade anual, o
INEP, através das Sinopses Estatisticas da Educacdo Bésica, o Programa das
Nacbdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD), através do Atlas de
Desenvolvimento Humano, entre outros 6rgdos publicos ou da sociedade civil que

disponibilizam informagdes diversas.
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Para o estudo em questdo serdo utilizados como base para escolha dos
indicadores sociais da educacéo os indicadores utilizados pelo Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira. Foram escolhidos nove
indicadores municipais em educagdo a serem utilizados no céalculo do indice de

Bem-Estar:

e Taxa de Aprovacao - 12 a 42 Série/1° a 5° Ano

e Taxa de Aprovacao - 52 a 82 Série/ 6° ao 9° Ano

e Taxa de Reprovagao - 12 a 42 Série/1° a 5° Ano

e Taxa de Reprovagao - 52 a 82 Série/ 6° ao 9° Ano

e Taxa de Abandono - 12 a 42 Série/1° a 5° Ano

e Taxa de Abandono - 52 a 82 Série/ 6° ao 9° Ano

e Taxa de Distor¢ao Idade-Série - 12 a 82 série/1° ao 9° Ano

e NuUmero médio de Horas-Aula Diéria no Ensino Fundamental - 8 e 9 anos

e Numero médio de Alunos por Turma - 12 a 82 série/1° ao 9° Ano

As taxas de reprovagdo, abandono e distor¢do idade-série foram
consideradas neste estudo como indicadores negativos. Desta forma, quanto menor
forem melhor sera seu desempenho.

Para o céalculo do indice de insumo com educag¢do por municipio foram
consultados os dados fornecidos pelo Sistema de Informagdes Sobre Orgamentos
Publicos em Educagdo (SIOPE), sistema eletrénico, operacionalizado pelo Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE), criado para coleta,
processamento, disseminacdo e acesso publico as informacdes referentes aos
orcamentos de educacdo da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios.

O principal objetivo do SIOPE é levar ao conhecimento
da sociedade o quanto as trés esferas de governo
investem efetivamente em educacdo no Brasil,
fortalecendo, assim, os mecanismos de controle social
dos gastos na manutencéo e desenvolvimento do ensino.
Dessa forma, este sistema contribui para garantir maior
efetividade e eficacia das despesas publicas em
educacdo e, em Ultima instancia, para a melhoria da
qualidade dos servicos prestados a sociedade pelo
Estado. (AQUINO et al, 2011, p.6)
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Neste sistema se encontram diversos indicadores, sendo um deles o Gasto
educacional por aluno do ensino fundamental por municipio, cujo objetivo é
dimensionar o gasto educacional médio por aluno no ensino fundamental através da
ponderacdo entre a despesa realizada com manutencdo e desenvolvimento do
ensino (MDE) no ambito do ensino fundamental pelo numero total de alunos
matriculados no ensino fundamental num determinado municipio. As despesas
classificadas como de MDE estdo enumeradas no artigo 70 da Lei n° 9.394
[BRASIL, 1996], de 20 de dezembro de 1996, também conhecida como Lei de

Diretrizes e Bases da Educacédo Nacional (LDB).

Art. 70. Considerar-se-80 como de manutencdo e
desenvolvimento do ensino as despesas realizadas com
vistas a consecucdo dos objetivos basicos das
instituicbes  educacionais de todos o0s niveis,
compreendendo as que se destinam a:

| - remuneracéo e aperfeicoamento do pessoal docente e
demais profissionais da educacéo;

Il - aquisicdo, manutencdo, construgdo e conservacao de
instalacdes e equipamentos necessarios ao ensino;

Il — uso e manutencdo de bens e servi¢os vinculados ao
ensino;

IV - levantamentos estatisticos, estudos e pesquisas
visando precipuamente ao aprimoramento da qualidade e
a expansao do ensino;

V - realizagdo de atividades-meio necessarias ao
funcionamento dos sistemas de ensino;

VI - concessédo de bolsas de estudo a alunos de escolas
publicas e privadas;

VIl - amortizagdo e custeio de operacdes de crédito
destinadas a atender ao disposto nos incisos deste artigo;
VIl - aquisicdo de material didatico-escolar e manutencao
de programas de transporte escolar.

3.1.3 Limitagcbes da pesquisa

Como toda pesquisa académica a utilizagdo da metodologia do IQGP na
mensuracdo da qualidade do gasto publico em educagdo também apresenta
limitagbes. Vaz (1995, apud JUBRAN, 2006) esclarece que para estabelecer critérios

de avaliacdo de desempenho da gestdo municipal é preciso levar em consideragéo a
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capacidade que a mesma tem de promover a melhoria na qualidade de vida da sua
populacdo. Indicadores de resultado podem né&o distinguir o que foi conseguido
realmente a partir das acGes do gestor municipal e o que foi conseguido, por
exemplo, através de agBes de outros atores sociais, como entidades filantropicas,
governos de outras esferas, além dos beneficios que o proprio crescimento
econbmico podem trazer consigo. Além disso, “herangas” de governos anteriores
como a ndo manutengao da frota de Onibus escolar e dos equipamentos utilizados
nos estabelecimentos de ensino, endividamentos, déficit em contratacbes de
profissionais entre outras situacdes podem acarretar um alto indice de despesa,
devido ao maior nivel de necessidade de gasto, da nova gestdo que assumiu
posteriormente.

Desta forma, apresentam-se como principais limitagcbes desta pesquisa: a
impossibilidade de se confirmar o quanto dos resultados apresentados nos
indicadores sociais que serdo utilizados é proveniente de acdes da Administracao
Publica do Municipio; o fato da analise ser efetuada em um corte no tempo (o ano de
2010), o que inviabiliza a andlise do comportamento histérico do indice; a
impossibilidade de mensurar aspectos externos a atuacdo do Governo Municipal que
influenciam no desenvolvimento econdmico de uma regido; e o fato de que os
resultados ndo serdo os mais atualizados, pois muitos dos dados necessarios para o
célculo do indice s6 estarem disponiveis até o ano de 2010.

Mesmo considerando as limitagdes, este estudo podera servir de base para
0s gestores municipais e estaduais formarem suas politicas publicas de educacéo
para os proximos exercicios financeiros, além de auxiliar a sociedade civil na

fiscalizagdo do uso dos recursos publicos de seu municipio.
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CAPITULO 4 - ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

Neste capitulo, serdo apresentados, analisados e discutidos os principais
resultados encontrados apés o calculo do IQGP para os municipios e microrregioes
da Paraiba, levando-se em considerac@o a classificacdo e hierarquizagdo destas
unidades conforme a eficiéncia do gasto publico na fungdo educagdo, mas
precisamente no ensino fundamental.

E vélido ressaltar que o IQGP ndo se trata de uma simples divisdo entre dois
indices (insumo e bem-estar), mas sim uma relagdo entre um e outro, permitindo a
afericdo do quanto um municipio obteve de retorno considerando o quanto foi
utiizado em termos de gasto na fungdo avaliada. Desta forma, no caso desta
pesquisa, quanto maior for o IQGP maior ter4 sido o retorno que a aplicagcdo dos

insumos trouxe para a area da educacao no ensino fundamental.

6.1 Analises dos Resultados por Municipios

Depois de calculados os indices de insumo e de bem-estar de cada
municipio, ambos foram ponderados, encontrando assim o IQGP de cada unidade. A
média do IQGP dos municipios paraibanos pesquisados foi de 2,435 e 0 seu desvio
padréo de 5,573. O maior e o menor IQGP encontrados, respectivamente, foram os
dos municipios de Brejo da Cruz (52,6667), na microrregido de Catolé do Rocha, e
Logradouro (0,0102), na microrregido de Guarabira. Apenas em quarenta e um
municipios (19% dos pesquisados) identificou-se um IQGP maior que a média geral.

No quadro 02 se apresentam os indices de despesa, de bem-estar e o IQGP
dos quinze melhores e piores municipios estudados. A lista completa se encontra no
anexo C.

Os dez municipios que menos aplicaram recursos ou insumos foram, na
ordem, Barra de S&o Miguel, Pocinhos, Brejo da Cruz, Olho d’Agua, Juazeirinho,
Alagoinha, Picui, Lagoa Seca, Capim e S8o Bento. Ja os que apresentaram maior
despesa per capita foram, na ordem, Mato Grosso, Serra da Raiz, Nova Olinda,
Santarém, Ouro Velho, Sdo Jodo do Rio do Peixe, Sdo José de Princesa, Santa

Cruz, Joao Pessoa e Carrapateira.
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Quadro 2: Resultados do IQGP dos quinze melhores e piores municipios

indice indice
Ranking MUNICIPIO ) de Ranking P(I)Irrl]tsos Bg?n- Ranking P?gtEos IQGP
IQGP insumo lins (A) Estar IBE ®) (B/A)
(lis) (IBE)
1 Brejo do Cruz -1,32 3 3 0,34 59 158 |52,6667
2 Pocinhos -1,38 2 2 -0,12 | 131 86 | 43,0000
3 Picui -1,20 7 7 0,72 21 196 | 28,0000
4 Olho d'Agua -1,31 4 4 -0,15| 136 81 20,2500
5 Lagoa Seca -1,19 8 8 0,13 87 130 |16,2500
6 Esperanca -1,09 14 14 1,30 4 213 | 15,2143
7 Alagoinha -1,26 6 6 -0,13 | 132 85 |14,1667
8 Araruna -1,09 15 15 0,56 35 182 12,1333
9 Dona Inés -1,05 18 18 1,32 3 214 |11,8889
10 Montadas -1,16 11 11 0,11 95 122 | 11,0909
11 Agua Branca -1,00 20 20 0,94 11 206 |10,3000
12 Imaculada -1,05 17 17 0,26 69 148 | 8,7059
13 Barra de Sao Miguel -1,39 1 1 -1,11 | 209 8 8,0000
14 Capim -1,16 9 9 -0,22 | 146 71 7,8889
15 Paulista -0,92 29 29 0,89 13 204 | 7,0345
202 Riachao do Bacamarte 0,10 141 141 | -0,73 | 196 21 0,1489
203 Uiratna 0,74 183 183 | -0,68 | 190 27 0,1475
204 Boa Ventura -0,17 113 113 | -0,81 203 14 0,1239
205 Sao Joao do Rio do Peixe 3,09 211 211 | -0,71| 193 24 0,1137
206 Poco Dantas 0,62 177 177 | -0,74 197 20 0,1130
207 Aracagi -0,22 108 108 | -0,88 | 205 12 0,1111
208 Alagoa Grande -0,42 84 84 -1,11| 208 9 0,1071
209 Santa Rita -0,07 125 125 | -0,82 | 204 13 0,1040
210 S&o Bento -1,16 10 10 -1,42 | 216 1 0,1000
211 Coremas -0,31 93 93 -1,23 211 6 0,0645
212 Mato Grosso 4,46 216 216 | -0,88 | 206 11 0,0509
213 Marcacéo -0,27 98 98 -1,29 | 214 3 0,0306
214 Monte Horebe 0,61 176 176 | -1,27 212 5 0,0284
215 Nova Olinda 3,85 214 214 | -1,28 | 213 4 0,0187
216 Logradouro 1,28 197 197 | -1,36 215 2 0,0102

Fonte: Elaborada pelo autor

No que tange ao indice de bem-estar, os melhores resultados foram
alcancados pelos seguintes municipios, na ordem, Patos, Monteiro, Dona Inés,
Esperanca, Varzea, Santa Teresinha, Frei Martinho, Serra da Raiz, Cabaceiras e

Areal. Os municipios que menos trouxeram retornos de bem-estar na fungéo



39

educacao, segundo o IQGP, foram, na ordem, S&o Bento, Logradouro, Marcac&o,
Nova Olinda, Monte Horebe, Coremas, Tenério, Barra de Sao Miguel, Alagoa
Grande e S&o José da Lagoa Tapada.

Ja no IQGP, que pondera os resultados dos indices de insumo e de bem-
estar, os municipios mais eficientes em relacdo a quantidade de gasto por
resultados de desempenho na educagéo do ensino fundamental foram, na ordem,
Brejo da Cruz, Pocinhos, Picui, Olho d’Agua, Lagoa Seca, Esperanca, Alagoinha,
Araruna, Dona Inés e Montadas. Ja os menos eficientes, segundo a metodologia do
IQGP, foram, na ordem, Logradouro, Nova Olinda, Monte Horebe, Marcacdo, Mato
Grosso, Coremas, Séo Bento, Santa Rita, Alagoa Grande e Aragagi.

Numa andlise preliminar, verifica-se que todos os municipios que ficaram
entre os dez mais eficientes em relagéo ao gasto com educagéo, de acordo com o
IQGP, estdo entre os dezoito melhores municipios no que diz respeito aos
resultados do indice de insumo. Porém, estes mesmos municipios nao
apresentaram efetivamente os melhores niveis de bem-estar. Somente dois deles
ficaram entre os trinta e quatro primeiros colocados no ranking do indice de bem-
estar. Foram eles Esperanca (quarto colocado) e Dona Inés (terceiro colocado). Trés
dos municipios, Pocinhos, Olho d’Agua e Alagoinha, ndo ficaram sequer entre os
cinquenta por cento melhores municipios no ranking de bem-estar. Isto demonstra
gue mesmo obtendo desempenho dos indicadores educacionais menos expressivos,
esses municipios conseguiram sua eficiéncia relativa baseado no menor nivel de
gasto.

Focando essa questéo do gasto, verificou-se que nenhum dos dez municipios
com maior despesa per capita na fungdo educacéo figurou entre os cinquenta por
cento dos municipios com melhores IQGP. Isto indica a possibilidade de existir
deseconomia de escala. Ou seja, um aumento do gasto em educagdo ndo esti
trazendo necessariamente um aumento nos resultados esperados para tal fungéo.

Para uma melhor visualizacdo do IQGP dos municipios pesquisados,
apresentam-se no gréfico 1 as posi¢cdes que se encontram 0s municipios paraibanos
em relacd@o a fronteira de eficiéncia. Quanto maior for o valor do bem-estar e menor
o do insumo, mais eficiente é o municipio. Os entes que tocam a fronteira
apresentam eficiéncia igual a um. Dessa forma, para cada unidade de gasto ha uma

unidade de retorno. Os municipios acima da fronteira sdo os mais eficientes e os
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gue estdo abaixo os que apresentam menor eficiéncia relativa. Cento e onze
municipios apresentaram IQGP maior ou igual a um (cerca de cinquenta e um por
cento do total) e cento e cinco (cerca de quarenta e nove por cento) apresentaram

IQGP abaixo da fronteira de eficiéncia.

Gréfico 1: Gréfico dafronteira de eficiéncia do IQGP para os municipios

indice de Bem-Estar
1aGP

Indice de Insumo

Fonte: Elaboragao do autor

Também foi tracada a regressao linear do IQGP de todos 0s municipios,
onde visualmente se pode verificar que indice de insumo parece ndo apresentar
correlagdo direta com o indice de bem-estar para o conjunto total de municipios.
Segundo Guijarati (2006), esta andlise da correlagdo em uma regressao tem como
objetivo medir o grau ou a forga de associacéo linear entre as variaveis utilizadas. O
resultado apresentado provavelmente se deve ao fato da metodologia do IQGP néo

levar em consideragéo algumas caracteristicas de cada municipio, como namero de
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alunos matriculados, porte econdmico e diferenciacdo entre os gastos com pessoal,

com investimento e outros correntes. No grafico 2, podemos visualizar esta analise.

Grafico 2: Dispersao dos IQGP dos municipios

indice de Bem-Estar

+

indice de Insumo

Fonte: Elaboragao do autor

Visando averiguar mais afundo esta auséncia de correlagdo das variaveis foi
tracada a regressdo linear dos primeiros cento e oito municipios do ranking do
IQGP, correspondente a cinquenta por cento deste, bem como dos outros
municipios que compuseram a metade inferior do ranking.

Apés uma breve visualizacdo, percebe-se que had uma correlacdo positiva
entre as variaveis de insumo e bem-estar. Ou seja, na medida em que se agrupam
0Ss municipios por resultados do IQGP temos uma melhora na associacdo linear
entre as variaveis estudadas. Outro dado a ser ressaltado € que em todas as
regressdes a variancia nao é constante, o que indica que nem todos os valores da
variavel bem-estar que correspondem aos valores da varidvel insumo serdo
igualmente confiaveis, pois esta confiabilidade pode ser avaliada pela distancia ou
proximidade em que o indice de bem-estar de cada municipio se aproxima da

média.
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Nos gréaficos 3 e 4 as percepgbes acima mencionadas podem ser melhor
observadas.

Grafico 3: Dispersdo dos 50% melhores IQGP dos municipios

indice de Bem-Estar

indice de Insumo

Fonte: Elaboragao do autor

Gréfico 4: Dispersao dos 50% piores IQGP dos municipios

indice de Bem-Estar

indice de Insumo

Fonte: Elaboracao do autor
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6.2 Analises dos Resultados por Microrregides

Para o célculo do IQGP das microrregides paraibanas foi considerado a
média das despesas per capita e dos indicadores de desempenho dos seus
municipios. Dessa maneira, o indice de insumo apresentou média de 2,2763 e
desvio padrédo de 3,8749. O maior IQGP encontrado foi o da microrregido do Brejo
Paraibano (18,00) e o menor foi o da microrregido do Serid6. Em apenas quatro
microrregides (17% das pesquisadas) identificou-se um IQGP maior que a média
geral.

No quadro 3 s&o apresentados os indices de despesa, de bem-estar e o

IQGP das microrregifes paraibanas.

Quadro 3: Resultados do IQGP por microrregides

indice
indice de . Pontos de . Pontos
Ranking | MICROREGIOES | insumo | RaMKING | yns™ | gem. | RaNKING | ge (IBQ/GAP)
(lis) (A) Estar (8)
(IBE)
1 Brejo Paraibano -0,1724 1 1 0,0867 6 18 18,0000
2 Cajazeiras 0,1534 2 2 0,0833 7 17 8,5000
3 Cariri Oriental -0,4522 5 5 0,1262 5 19 3,8000
4 Campina Grande | -1,0732 3 3 00220 | 13 11 | 36667
5 Guarabira -0,7041 10 10 0,1435 3 21 2,1000
6 | Catolé doRocha | 1,2032 6 6 0025 12 12 | 20000
7 ltaporanga 0,5704 12 12 | 0,2991 2 2o | 18333
8 | Curimatad Oriental | -1,5439 8 8 |00503| 10 14 | L7500
9 Cur.|matau 10,4543 . . 10,0003 4 10 1.4286
Ocidental
10 | CaririOcidental | -0,5196 4 4 |-00004| 19 5 | 12500
11 Seridé Oriental | 0,8836 20 20 | 0,5413 1 23 | L1500
12 Patos 02909 | 16 16 | 00690 | 8 16 | L0000
13 Litoral Sul -1,4602 15 15 | 0,0511 9 15 1,0000
14 Jodo Pessoa -0,8280 13 13 | 0,0372 11 13 1,0000
15 Esperanca | -0,7857 | 9 9 |-00154| 15 o | 10000
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16 Sousa 02084 | 22 22 01279 | 4 o0 | 09091
17 Itabaiana 08166 | 11 11 |-00662| 18 6 | %54%
18 Litoral Norte | 1,5772 14 14 |-00574| 17 7 | 05000
19 | Serrade Teixeira | 05915 21 21 |-0,0503| 16 g | 03810
20 Pianco 0,1160 | 17 17 -0,1043| 20 4 | 02358
21 Sapé 0,7847 | 18 18 |-01625| 21 3 | 01667
22 Umbuazeiro | 14564 | 23 23 -05478| 22 o | 00870
23 | Serid6 Ocidental | 2,2053 | 19 19 |-05655| 23 1 | 00526

Fonte: Elaboracdo do autor

Considerando somente o indice de insumo, as cinco microrregides melhores
ranqueadas foram a do Brejo Paraibano, Cajazeiras, Campina Grande, Cariri
Ocidental e Cariri Oriental. Ja os que apresentaram maior despesa per capita foram
a do Umbuazeiro, Sousa, Serra de Teixeira, Seridé Oriental, Serid6 Ocidental e
Sapé.

Ja em relacao ao indice de bem-estar, os melhores resultados foram obtidos
pelas microrregides Seridd Oriental, Itaporanga, Guarabira, Sousa e Cariri Oriental.
As microrregides que menos trouxeram retornos de bem-estar na fungdo educacgéo,
segundo o IQGP, foram as de Seridé Ocidental, Umbuazeiro, Sapé, Piancé e Cariri
Ocidental.

Assim como nos casos dos municipios isoladamente, nas microrregifes
também se pode observar que maiores gastos ndo significam necessariamente
maiores retornos em forma de resultados dos indicadores em educagdo. Das dez
microrregides que tiveram um maior gasto per capita apenas a do Serido Oriental
obteve posicéo de relativo destaque no ranking do IQGP (11°). Isso se deve pelo
fato de ter sido o municipio com maior indice de bem-estar apresentado.

Outro ponto a ser observado é que quatro das cinco microrregides melhores
ranqueadas no indice de insumo também obtiveram os quatro melhores resultados
no ranking do IQGP. A microrregido de Campina Grande, inclusive, mesmo obtendo
apenas o décimo terneiro melhor indice de bem-estar figurou como a quarta
microrregido mais eficiente em relagdo ao gasto publico com educacdo, segundo
ranking do IQGP.
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Na parte inferior do ranking, pode-se observar que as quatro piores
microrregifes no ranking do indice de bem-estar também obtiveram as mesmas
colocacgdes no ranking do IQGP. Isso demonstra que sdo microrregidbes que devem
ter atencdo mais especial por parte de seus agentes publicos, dado que se gasta
muito para pouco retorno apresentado na forma dos indicadores utilizados.

No Mapa 01, as microrregides sao classificadas em trés niveis de eficiéncia: a
alta, para IQGP iguais ou maiores que 2; a média, para IQGP entre 1 e 1,999; e a
baixa, para IQGP menores que 1.

Legenda
- Brejo Paraibano
- Cajazeiras
- Campina Grande
- Cariri Ocidental
- Cariri Oriental
- Catolé do Rocha
- Curimatau Ocidental
- Curimatat Oriental
9 - Esperanga
10 - Guarabira
11 - Itabaiana
12 - Itaporanga
13 - Jodo Pessoa
14 - Litoral Norte
15 - Litoral Sul
16 - Patos
17 - Piancé
18 - Sapé
19 - Seridd Ocidental
20 - Seridé Oriental
21 - Serra de Teixeira
22 - Sousa
23 - Umbuazeiro

VNV A WN R

1QGP - Educagdo Nivel Fundamental

B ALTO- A partir de 2,000
MEDIO - Entre 1,000 e 1,9999
BAIXO - Até 0,9999

Mapa 1: Mapa do IQGP por microrregides

Fonte: Elaboracéo do autor

Através do gréfico de dispersao a seguir é possivel representar graficamente
0 posicionamento das microrregides em relacdo a fronteira de eficiéncia

representada pela reta, onde o IQGP é igual a um.



Gréfico 5: Grafico da fronteira de eficiéncia do IQGP para as microrregides

indice de Bem-Estar
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indice de Insumo

Fonte: Elaboragao do autor

Analisando os dados, pode-se perceber também que as microrregides de

Patos, Litoral Sul, Esperanca e Jodo Pessoa possuem IQGP=1, o que quer dizer que

sao eficientes de maneira proporcional. Para cada unidade de despesa dispendida

h& uma unidade de retorno alcancada.
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CAPITULO 5 - CONSIDERACOES

A presente pesquisa teve como objetivo principal mensurar a qualidade do
gasto puablico municipal na funcdo educacdo, mas precisamente no ensino
fundamental. Para atender a este objetivo foi utilizada a metodologia do indice de
Qualidade do Gasto Publico (IQGP), com a qual foi possivel elaborar um ranking dos
municipios e microrregides da Paraiba mais eficientes no gasto publico na referida
funcéo.

Para se chegar ao IQGP de cada municipio foi necessario o calculo de mais
dois indices: o de insumo e do bem-estar. Para o insumo, foi utilizado o indicador de
Gasto educacional por aluno do ensino fundamental por municipio, encontrado no
SIOBE. J& para o calculo do indice de bem-estar foram ponderados indicadores
como de desempenho, frequéncia e idade dos alunos da rede municipal de ensino
dos municipios pesquisados. Tanto o indicador de despesa como os indicadores de
bem-estar foram tratados pelo método estatistico denominado escore padronizado
que é obtido através da subtracdo do escore bruto pela a média num conjunto de
resultados, dividido pelo desvio padréo deste conjunto.

Os dados disponiveis permitiram mensurar a qualidade do gasto publico com
educacdo em 216 dos 223 municipios paraibanos, bem como de todas as 23
microrregides do estado.

Em relagdo a analise dos resultados, em geral os municipios e microrregioes
que obtiveram um menor indice de insumo foram os que apresentaram melhores
classificagbes no ranking do IQGP, indicando que foram mais eficientes néo por
terem conseguido os melhores resultados (indicadores de desempenho), mas sim
por terem os melhores resultados possiveis compativeis com o nivel de despesa
realizada.

Dessa forma, pode-se averiguar que uma maior despesa per capita nao
trouxe, necessariamente, um aumento no bem-estar da populacdo escolar,
ocorrendo assim deseconomia de escala, que acontece quando 0s gastos crescem
mais que proporcionalmente aos resultados.

Identificou-se que os municipios de Brejo da Cruz, com IQGP igual a 52,6667,

e Pocinhos, com IQGP igual a 43, foram 0s municipios mais eficientes e que mais se
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destacaram perante os outros, levando-se em conta que a média do IQGP néo
passou de 2,435. Coincidéncia entre os dois municipios € o fato de que no ranking
de insumo ambos ficaram entre os trés primeiros, mas no ranking de bem-estar
Brejo da Cruz ficou em 59° lugar, enquanto que Pocinhos figurou na 1312 colocagéo.
Esta informacdo corrobora com a conclusao antes auferida de que os municipios
com menores despesas per capita tenderam a apresentar melhores resultados de
eficiéncia deste gasto quando comparados aos indicadores de bem-estar ou
resultados. Dessa forma, de acordo com a metodologia do IQGP e os resultados da
pesquisa um maior gasto em educagdo ndo apresentou um resultado proporcional
em relacdo ao desempenho educacional nas escolas municipais da Paraiba.

Uma das possibilidades de explicacdo desse fenbmeno é o de que com o
aumento dos gastos na educacdo, o0s agentes publicos podem estar se
despreocupando mais com a fiscalizagdo e com a melhor alocagéo desses recursos.
Outra possibilidade é a de que um gasto maior possa estar englobando despesas
com investimento em equipamentos, tecnologia, que por sua nhatureza n&o
apresenta resultado imediatos ou de curto prazo. Além disso, aspectos da formacéo
social do aluno externos aos limites da escola, como caracteristicas da familia, local
de moradia, acesso a saude e higiene, podem interferir no rendimento escolar deste
e consequentemente afetar de maneira negativa os indicadores de resultado,
fazendo com que um maior gasto per capita deste aluno ndo traga necessariamente
melhores resultados.

Comparando esta pesquisa com os resultados apresentados no relatério da
UFPB (2012), onde também foi mensurada a qualidade do gasto publico em
educacdo nos municipios da Paraiba para os anos de 2007 e 2009, temos que neste
estudo os municipios mais dominantes, através da fronteira FDH, foram Paulista,
Jericd, Bom Jesus e Areial. No caso do presente trabalho, somente os municipios
de Paulista e Areial apresentaram IQGP acima da média. O municipio de Jericg,
inclusive, foi o 193° colocado num ranking de 216 municipios. J& considerando a
metodologia do DEA, os municipios mais eficientes foram Véarzea, Zabelé e
Catingueira. Comparando com o ranking obtido pelo IQGP, Catingueira aparece
entre os 30 municipios mais eficientes e Varzea apenas na 1012 posi¢do. O
municipio de Zabelé n&o participou da pesquisa pelo IQGP por falta de dados

necessarios para o seu calculo.
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Ainda na vertente desta comparacdo, os municipios menos eficientes pelo
DEA foram Pedro Régis, Sdo José de Caiana e Areias de Barauna. J& com a
utilizagdo do FDH, os municipios mais dominados (e ineficientes) foram Coremas e
Pildezinhos, além dos mesmos encontrados pelo DEA. Quando comparamos com 0S
resultados encontrados no IQGP, averiguamos que estes municipios também
demonstraram ser altamente ineficientes. Coremas inclusive foi o quinto mais
ineficiente. Apenas Pedro Régis figurou na metade mais eficiente dos municipios
(104° lugar), mais muito abaixo da meédia do IQGP dos demais municipios
estudados.

Quando da andlise do ranking das Microrregides foi possivel encontrar
aspectos similares aos apresentados no dos municipios: deseconomia de escala e
microrregides com excelentes indices de bem-estar, mas com altissimo nivel de
despesa per capita. Foram exemplos a microrregido do Seridd Oriental, primeiro
colocado no indice de bem-estar, mas um dos ultimos no ranking de despesa, e a
microrregido de Sousa, quarto melhor indice de bem-estar mas a segunda regido
com maior gasto do estado.

Para uma analise mais aprofundada, outras investigacdes poderdo ser
realizadas a partir dos resultados apresentados, levando em consideragcdo as
diferentes caracteristicas populacionais, politicas, histéricas e econdmicas
encontradas nos diversos municipios e microrregibes, que por ora ndo foram
consideradas na presente metodologia por se tratar de uma pesquisa que buscou
resultados mais diretos, visando o critério da parcimbnia. Estes aspectos poderdo
elucidar questdes como, por exemplo - 0 que faz com que o aumento da despesa
per capita ndo traga necessariamente um aumento nos resultados dos indicadores
de desempenho?

De todo modo os presentes resultados poder&o servir de norteamento aos
agentes publicos, sejam da administracdo direta dos municipios, sejam dos 6rgaos
fiscalizadores, ou mesmo das entidades civis que buscam acompanhar as politicas

publicas na &area da educacgéo nos diversos municipios paraibanos.
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ANEXO A — INDICE DE INSUMO DOS MUNICIPIOS
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Gasto

MUNICIPIO MICRORREGIAQ | educacional por | Indice de

aluno do ensino insumo
fundamental

Agua Branca Serra do Teixeira 2.451,56 -0,9983
Aguiar Pianco 3.265,17 -0,0182
Alagoa Grande Brejo Paraibano 2.930,72 -0,4211
Alagoa Nova Brejo Paraibano 2.712,83 -0,6835
Alagoinha Guarabira 2.230,19 -1,2649
Alcantil Cariri Oriental 4.063,14 0,9431
Algodéo de Jandaira Curimataud Ocidental 3.641,46 0,4351
Alhandra Litoral Sul 3.177,23 -0,1241
Amparo Cariri Ocidental 4.187,42 1,0928
Aparecida Sousa 3.335,74 0,0668
Aracagi Guarabira 3.099,75 -0,2174
Arara Curimatau Ocidental 2.748,95 -0,6400
Araruna Curimatau Oriental 2.379,42 -1,0852
Areia Brejo Paraibano 2.718,73 -0,6764
Areia de Baraunas Patos 3.811,25 0,6396
Areial Esperanca 2.865,06 -0,5002
Aroeiras Umbuzeiro 2.967,83 -0,3764
Assunc¢édo Cariri Ocidental 2.469,55 -0,9766
Baia da Traicdo Litoral Norte 3.848,23 0,6842
Bananeiras Brejo Paraibano 2.648,78 -0,7607
Barauna Seridé Oriental 2.566,55 -0,8597
Barra de Santa Rosa Curimatau Ocidental 2.488,55 -0,9537
Barra de Santana Cariri Oriental 3.055,82 -0,2704
Barra de S&o Miguel Cariri Oriental 2.125,28 -1,3913
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Bayeux Jodo Pessoa 2.435,42 -1,0177
Belém Guarabira 3.279,93 -0,0004

Belém do Brejo do Cruz Catolé do Rocha 3.087,78 -0,2319
Bernardino Batista Cajazeiras 4.229,20 1,1431
Boa Ventura [taporanga 3.143,13 -0,1652
Boa Vista Campina Grande 3.507,97 0,2743

Bom Jesus Cajazeiras 4.471,41 1,4349

Bom Sucesso Catolé do Rocha 4513,31 1,4853
Bonito de Santa Fé Cajazeiras 2.857,53 -0,5092
Boqueirdo Cariri Oriental 2.774,23 -0,6096
Borborema Brejo Paraibano 2.851,87 -0,5160
Brejo do Cruz Catolé do Rocha 2.187,87 -1,3159
Brejo dos Santos Catolé do Rocha 3.583,76 0,3656
Caapord Litoral Sul 2.766,65 -0,6187
Cabaceiras Cariri Oriental 3.455,23 0,2108
Cabedelo Jodo Pessoa 3.555,97 0,3321
Cachoeira dos indios Cajazeiras 3.069,05 -0,2544
Cacimba de Areia Patos 2.553,09 -0,8759
Cacimba de Dentro Curimatau Oriental 2.800,30 -0,5782
Cacimbas Serra do Teixeira 2.331,26 -1,1432
Caicara Guarabira 3.107,26 -0,2084
Cajazeiras Cajazeiras 3.244,69 -0,0429
Cajazeirinhas Sousa 3.244,69 -0,0429
Caldas Brandao [tabaiana 3.376,06 0,1154
Camalau Cariri Ocidental 3.164,14 -0,1399
Campina Grande Campina Grande 2.915,21 -0,4397
Campo de Santana (Tacima) Curimatad Oriental 2.630,58 -0,7826
Capim Litoral Norte 2.314,56 -1,1633
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Caraubas Cariri Oriental 3.046,09 -0,2821
Carrapateira Cajazeiras 5.035,27 2,1141
Casserengue Curimatau Oriental 2.506,14 -0,9325
Catingueira Pianco 2.561,38 -0,8660

Catolé do Rocha Catolé do Rocha 3.347,89 0,0815

Caturité Cariri Oriental 3.488,03 0,2503

Conceigéo [taporanga 3.644,35 0,4386

Condado Sousa 3.644,35 0,4386

Conde Jodo Pessoa 2.955,37 -0,3914

Congo Cariri Ocidental 3.021,40 -0,3118
Coremas Pianco 3.021,40 -0,3118

Cruz do Espirito Santo Sapé 2.595,30 -0,8251
Cubati Seridé Oriental 2.325,88 -1,1496

Cuité Curimatau Ocidental 3.043,27 -0,2855

Cuité de Mamanguape Litoral Norte 3.038,00 -0,2918
Cuitegi Guarabira 2.864,86 -0,5004

Curral de Cima Litoral Norte 2.467,81 -0,9787
Curral Velho Itaporanga 4.099,83 0,9872
Damiao Curimataud Ocidental 2.948,60 -0,3995

Desterro Serra do Teixeira 3.757,41 0,5748

Diamante Itaporanga 3.883,24 0,7263

Dona Inés Curimatau Oriental 2.412,23 -1,0456
Duas Estradas Guarabira 2.734,64 -0,6573

Emas Pianco 3.661,83 0,4596

Esperanca Esperanca 2.377,08 -1,0880

Fagundes Campina Grande 2.401,98 -1,0580
Frei Martinho Seridé Oriental 4.741,58 1,7603
Gado Bravo Umbuzeiro 2.869,65 -0,4946
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Guarabira Guarabira 2.926,95 -0,4256
Gurinhém [tabaiana 2.688,78 -0,7125
Gurjéo Cariri Oriental 3.757,75 0,5752
Ibiara Itaporanga 3.143,91 -0,1643
Igaracy Pianco 3.308,70 0,0343
Imaculada Serra do Teixeira 2.406,72 -1,0523
Inga [tabaiana 3.293,11 0,0155
[tabaiana [tabaiana 3.601,32 0,3867
[taporanga Itaporanga 3.635,44 0,4278
[tapororoca Litoral Norte 3.003,82 -0,3330
[tatuba [tabaiana 3.751,03 0,5671
Jacarau Litoral Norte 2.697,98 -0,7014
Jerico Catolé do Rocha 3.702,26 0,5083
Jodo Pessoa Jodo Pessoa 5.064,91 2,1498
Juarez Tavora [tabaiana 2.560,56 -0,8670
Juazeirinho Serid6 Oriental 2.215,17 -1,2830
Junco do Seridd Seridé Ocidental 3.431,48 0,1822
Juripiranga Sapé 2.464,46 -0,9827
Juru Serra do Teixeira 3.084,82 -0,2354
Lagoa Catolé do Rocha 3.494,03 0,2575
Lagoa de Dentro Guarabira 3.297,98 0,0213
Lagoa Seca Campina Grande 2.295,03 -1,1868
Lastro Sousa 3.599,65 0,3847
Livramento Cariri Ocidental 2.766,75 -0,6186
Logradouro Guarabira 4.345,22 1,2828
Lucena Jodo Pessoa 2.488,00 -0,9544
Maée d'Agua Patos 3.141,02 -0,1677
Malta Sousa 3.180,16 -0,1206

60



Mamanguape Litoral Norte 2.846,97 -0,5219
Manaira Serra do Teixeira 2.732,62 -0,6597
Marcacao Litoral Norte 3.054,82 -0,2716
Mari Sapé 2.913,37 -0,4420
Marizopolis Sousa 4.795,79 1,8256
Massaranduba Campina Grande 2.587,79 -0,8342
Mataraca Litoral Norte 3.486,02 0,2479
Matinhas Brejo Paraibano 3.172,57 -0,1297
Mato Grosso Catolé do Rocha 6.981,18 4,4581
Maturéia Serra do Teixeira 2.557,46 -0,8707
Mogeiro [tabaiana 3.056,25 -0,2698
Montadas Esperanca 2.319,70 -1,1571
Monte Horebe Cajazeiras 3.785,98 0,6092
Monteiro Cariri Ocidental 2.702,86 -0,6955
Mulungu Guarabira 3.069,80 -0,2535
Natuba Umbuzeiro 3.156,61 -0,1490
Nazarezinho Sousa 2.888,94 -0,4714
Nova Floresta Curimatau Ocidental 2.637,25 -0,7746
Nova Olinda Pianco 6.477,97 3,8519
Nova Palmeira Serid6 Oriental 4.927,80 1,9846
Olho d'Agua Pianco 2.188,73 -1,3149
Olivedos Curimatau Ocidental 3.216,20 -0,0772
Ouro Velho Cariri Ocidental 5.861,34 3,1092
Passagem Patos 4.524,55 1,4989
Patos Patos 2.760,50 -0,6261
Paulista Sousa 2.515,06 -0,9218
Pedra Branca Itaporanga 3.387,32 0,1290
Pedra Lavrada Serid6 Oriental 3.415,19 0,1625
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Pedras de Fogo Litoral Sul 2.724,42 -0,6696
Pedro Régis Litoral Norte 3.268,57 -0,0141
Pianco Pianco 3.119,87 -0,1932

Picui Serid6 Oriental 2.280,45 -1,2044

Pilar Sapé 2.674,29 -0,7300

Pildes Brejo Paraibano 2.804,24 -0,5734
Pildezinhos Guarabira 3.290,06 0,0118
Pirpirituba Guarabira 2.841,70 -0,5283
Pitimbu Litoral Sul 3.121,31 -0,1915
Pocinhos Curimatau Ocidental 2.131,59 -1,3837

Poco Dantas Cajazeiras 3.792,07 0,6165
Pogo de José de Moura Cajazeiras 4.366,92 1,3090
Pombal Sousa 2.502,20 -0,9373

Prata Cariri Ocidental 4.075,30 0,9577
Princesa Isabel Serra do Teixeira 3.157,23 -0,1482
Puxinafa Campina Grande 2.880,52 -0,4815
Queimadas Campina Grande 2.770,71 -0,6138
Quixaba Patos 3.977,81 0,8403
Remigio Curimataud Ocidental 2.612,75 -0,8041
Riachao Curimatau Oriental 2.976,09 -0,3664
Riachdo do Bacamarte [tabaiana 3.361,25 0,0976
Riachdo do Pogo Sapé 3.488,66 0,2510
Riacho de Santo Antdnio Cariri Oriental 4.209,63 1,1195
Riacho dos Cavalos Catolé do Rocha 4.135,83 1,0306
Rio Tinto Litoral Norte 2.781,52 -0,6008
Salgadinho Seridé Ocidental 3.274,35 -0,0071
Salgado de Sao Félix [tabaiana 3.649,54 0,4448
Santa Cecilia Umbuzeiro 2.861,26 -0,5047
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Santa Cruz Sousa 5.278,44 2,4070

Santa Helena Cajazeiras 3.703,55 0,5099
Santa Luzia Seridé Ocidental 3.149,13 -0,1580

Santa Rita Jodo Pessoa 3.222,43 -0,0697

Santa Teresinha Patos 3.094,17 -0,2242
Santana de Mangueira Itaporanga 3.918,77 0,7691
Santana dos Garrotes Pianco 3.338,11 0,0697
Santarém (Joca Claudino) Cajazeiras 6.051,95 3,3388
Santo André Cariri Oriental 3.742,26 0,5565

Séo Bentinho Sousa 3.982,04 0,8454

Sédo Bento Catolé do Rocha 2.314,60 -1,1632

S&o Domingos de Pombal Sousa 3.067,33 -0,2565
S&o Domingos do Cariri Cariri Oriental 4.101,19 0,9889
Séo Francisco Sousa 3.194,06 -0,1038

Séo Jodo do Rio do Peixe Cajazeiras 5.849,07 3,0944
S80 Jodo do Tigre Cariri Ocidental 3.185,80 -0,1138
Sao José da Lagoa Tapada Sousa 2.717,76 -0,6776
Sd0 José de Caiana Itaporanga 3.698,18 0,5034
Sao José de Espinharas Patos 4.215,93 1,1271
Sd0 José de Princesa Serra do Teixeira 5.821,43 3,0611
580 José do Bonfim Patos 3.437,30 0,1892
Sao José do Brejo do Cruz Catolé do Rocha 4.486,35 1,4528
Sao José do Sabugi Seridé Ocidental 3.835,72 0,6691
Sa0 José dos Ramos Sapé 3.002,34 -0,3348
Sdo Mamede Seridé Ocidental 3.917,27 0,7673

S8o Miguel de Taipu Sapé 2.565,78 -0,8607
S80 Sebastido de Lagoa de Roca Esperanca 2.493,37 -0,9479
Sao Sebastidao do Umbuzeiro Cariri Ocidental 3.603,36 0,3892
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Sapé Sapé 2.716,60 -0,6790
Serido (Sao Vicente do Serido) Serid6 Oriental 2.612,98 -0,8038
Serra Branca Cariri Ocidental 2.747,11 -0,6422
Serra da Raiz Guarabira 6.702,24 41221
Serra Grande [taporanga 3.437,50 0,1894
Serra Redonda Campina Grande 3.091,62 -0,2272
Serraria Brejo Paraibano 2.954,51 -0,3924
Sertaozinho Guarabira 3.624,55 0,4147
Sobrado Sapé 2.847,61 -0,5212
Solanea Curimatau Oriental 2.628,55 -0,7851
Soledade Curimatau Ocidental 2.598,02 -0,8218
Sosségo Curimatau Ocidental 3.794,53 0,6195
Sousa Sousa 3.228,40 -0,0625
Sumé Cariri Ocidental 3.526,37 0,2965
Taperoa Cariri Ocidental 2.811,27 -0,5649
Tavares Serra do Teixeira 2.614,95 -0,8014
Teixeira Serra do Teixeira 3.031,12 -0,3001
Tenorio Seridé Oriental 2.586,02 -0,8363
Triunfo Cajazeiras 2.866,06 -0,4989
Uiralina Cajazeiras 3.892,24 0,7372
Umbuzeiro Umbuzeiro 3.241,34 -0,0469
Varzea Seridé Ocidental 4.443,55 1,4013
Vieiropolis Sousa 3.618,61 0,4076
Vista Serrana Sousa 3.699,35 0,5048
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Taxa de NUmero
Taxa de Taxa de Taxa de Taxa de Taxa de Taxa de Distorcio NiUmero médio | médio de
Aprovacao - | Aprovacdo - | Reprovagdo - REDIOVACAD - Abandono - | Abandono - 1da de-SQérie de Horas-Aula | Alunos por
MUNICIPIO MICRORREGIAO 12a42 52a82 12a42 SaZ ga Sgérie/ 12a42 52a 82 _1agga Diaria no Ensino | Turma - 12
Série/1°a | Série/ 6°ao | Série/1°a5° 69 20 9° Ano Série/1°a | Série/ 6° ao série/1° a0 Fundamental - aga
5° Ano 9° Ano Ano 5° Ano 9° Ano 8 e 9anos série/1°
9° Ano
ao 9° Ano
Agua Branca Serra do Teixeira 86,2 84,2 10,3 11,2 3,5 4,6 30,9 45 30,25
Aguiar Pianco 77,9 76,6 14,6 12,7 7,5 10,7 35,5 4,2 18,6
Alagoa Grande Brejo Paraibano 62,7 68,4 331 16,6 4,2 15 56,3 4,2 23,6
Alagoa Nova Brejo Paraibano 80,3 63,8 15,9 23,2 3,8 13 38,8 4,2 26,35
Alagoinha Guarabira 78 78,2 15 9,8 7 12 45 41 25,25
Alcantil Cariri Oriental 86,6 86,9 12,1 7,4 1,3 57 30,6 4 18,85
Algodéo de Jandaira Curimatad Ocidental 72,9 74 20,5 13 6,6 13 10,2 4 31,6
Alhandra Litoral Sul 77,2 69,6 16,5 21,6 6,3 8,8 39,3 4 27,9
Amparo Cariri Ocidental 81,7 73,4 15,3 25,3 3 1,3 30,5 4 18,45
Aparecida Sousa 85,5 78,9 12 14,5 2,5 6,6 32,6 4,2 24,6
Aracagi Guarabira 73,6 65,5 16,9 15,5 9,5 19 51,7 4,1 23,25
Arara Curimatad Ocidental 78 63,5 17,4 16,3 4,6 20,2 52,1 4 28,45
Araruna Curimatau Oriental 83,1 81,4 12,7 11,6 4,2 7 36,3 47 24,1
Areia Brejo Paraibano 83,6 64,4 10,7 24,5 57 11,1 17,8 4 24,15
Areia de Baralnas Patos 78,5 76,3 19,2 7,7 2,3 16 35,7 4.4 17,65
Areial Esperanca 88,3 86,1 10,2 9 1,5 49 26,2 4 29,45
Aroeiras Umbuzeiro 72,2 72,4 22,2 15,6 5,6 12 52,9 4 22
Assuncéo Cariri Ocidental 79,3 78,5 17,4 9,5 3,3 12 35,6 4,1 25,15
Baia da Traicdo Litoral Norte 85,3 80,6 10,8 11,3 3,9 8,1 42,7 4 23,5
Bananeiras Brejo Paraibano 83,1 72,8 11,6 17,1 53 10,1 42,4 4 23,55
Baratna Serid6 Oriental 79,8 59 16,1 20,1 4,1 20,9 45,6 3,9 32,85
Barra de Santa Rosa Curimatad Ocidental 74,8 62,7 19,7 20,9 55 16,4 53,5 4,2 27,8
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Barra de Santana Cariri Oriental 82,9 75,1 13,8 14,1 3,3 10,8 32,1 4,1 21,75
Barra de Sdo Miguel Cariri Oriental 69,3 60,3 21,5 20 9,2 19,7 45,7 4,2 21,7
Bayeux Jodo Pessoa 79,4 69,3 15,4 21,8 5,2 8,9 40,1 4.4 25,8
Belém Guarabira 79,7 76,2 15,5 13,9 4,8 9,9 37 4,2 24,55
Belém do Brejo do Cruz Catolé do Rocha 79,2 68,2 14,9 16,9 5,9 14,9 35,8 4 23,2
Bernardino Batista Cajazeiras 77,1 70,1 21 22,3 1,9 7,6 39,3 4,3 20,5
Boa Ventura Itaporanga 80,6 61,1 10,9 21,6 8,5 17,3 43,6 3,9 18,55
Boa Vista Campina Grande 89,8 57,4 8,9 28,8 1,3 13,8 35,7 3,9 25,9
Bom Jesus Cajazeiras 81,2 79,9 14,8 15,6 4 4,5 31,2 4,3 26,75
Bom Sucesso Catolé do Rocha 84,3 77,1 10,9 12,4 4,8 10,5 21,8 4.4 14,15
Bonito de SantaFé Cajazeiras 82,7 84,1 10,1 6,5 7,2 9,4 63 4,2 19,85
Boqueirdo Cariri Oriental 78,1 77,1 18,3 17,6 3,6 53 34,8 4 23,6
Borborema Brejo Paraibano 86 85,7 8,9 7,7 51 6,6 43,3 4,3 26,35
Brejo do Cruz Catolé do Rocha 85,5 79 10,1 11,6 4,4 9,4 35,9 4,2 23,2
Brejo dos Santos Catolé do Rocha 84,1 81,7 13,5 14,6 2,4 3,7 23,8 4.4 25,05
Caapord Litoral Sul 77 66,3 19,1 24,3 3,9 9,4 42,3 4 26,05
Cabaceiras Cariri Oriental 93,8 79,9 6,2 11,4 0 8,7 32,4 4.4 26,4
Cabedelo Jodo Pessoa 80,1 78,7 13,5 12,4 6,4 8,9 35,8 4,2 22,95
Cachoeira dos indios Cajazeiras 79,9 62 13,2 14,8 6,9 23,2 43,7 4,4 26
Cacimba de Areia Patos 83,7 84,2 10,1 5,6 6,2 10,2 25,3 4,3 21,05
Cacimba de Dentro Curimatat Oriental 79,6 84,9 16,1 8,3 4.3 6,8 38,7 4 21,55
Cacimbas Serra do Teixeira 72,3 62,3 21,2 23,9 6,5 13,8 43,9 4,1 24,65
Caicara Guarabira 85,1 70,9 11,5 21,9 3,4 7,2 39,9 4,2 26,15
Cajazeiras Cajazeiras 80,4 71,4 15 14,9 4,6 13,7 40,5 4,5 23,65
Cajazeirinhas Sousa 82,5 80 15,4 19,6 2,1 0,4 45,8 4,3 23
Caldas Brandao Itabaiana 87 64,2 11,8 26,5 1,2 9,3 39,7 45 23,15
Camalau Cariri Ocidental 82,1 68 16,1 4 1,8 28 43,5 4 13,25
Campina Grande Campina Grande 77,3 65,8 15,4 18,1 7,3 16,1 38,6 4,2 24,1
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Campo de Santana (Tacima) Curimatad Oriental 85,7 65,6 8,8 23 5,5 11,4 38,9 4 24,75
Capim Litoral Norte 73,3 70,4 19,1 18,4 7,6 11,2 46,3 4,5 31,5
Carautbas Cariri Oriental 79,5 67,5 20 24,1 0,5 8,4 33,5 3,9 22,5
Carrapateira Cajazeiras 91,1 83,2 8,2 12,2 0,7 4,6 29,6 4,3 21,2
Casserengue Curimatau Oriental 82,1 74,9 13,8 8,9 4,1 16,2 48,3 4 26,2
Catingueira Pianco 79,4 77,9 17 15,2 3,6 6,9 32,6 4,3 18,65
Catolé do Rocha Catolé do Rocha 81,5 69,8 15,1 18,4 3,4 11,8 28,3 44 31,45
Caturité Cariri Oriental 85,2 74,3 10,7 19,2 4,1 6,5 31,3 4 23,85
Conceicéo [taporanga 79,5 70,5 12,5 13,4 8 16,1 43 41 21,65
Condado Sousa 74,5 70 22,1 25,6 34 44 39 44 22,55
Conde Jodo Pessoa 82,7 76,8 14,2 18,9 3,1 4,3 38,2 45 24
Congo Cariri Ocidental 80,5 68,2 17,2 18,4 2,3 13,4 46,5 4 14,95
Coremas Piancé 69,3 68,4 16,4 8,2 143 23,4 41,6 4 14,3
Cruz do Espirito Santo Sapé 75,7 70,1 18,9 19,4 54 10,5 40,2 4 30,2
Cubati Seridé Oriental 81,7 56,4 16,7 38 1,6 5,6 40,3 4,2 21
Cuité Curimatad Ocidental 80,3 68,3 17,9 25 1,8 6,7 43 43 24,65
Cuité de Mamanguape Litoral Norte 70,1 69 24,9 15,6 5 15,4 55,2 4 27,05
Cuitegi Guarabira 87,7 82,2 9,1 12,4 3,2 54 36,9 4 24,85
Curral de Cima Litoral Norte 79,1 80 19 11,5 1,9 8,5 48,2 4 30,3
Curral Velho [taporanga 89 85,7 7 8,7 4 5,6 44,3 4,2 24,85
Damido Curimatad Ocidental 80,2 68,2 18,5 20,7 1,3 11,1 40,3 4 31,6
Desterro Serra do Teixeira 79,2 65,6 17,7 22,8 3,1 11,6 34,6 4,2 23,85
Diamante Itaporanga 93,5 84,2 3 14 3,5 1,8 34,6 4,3 18,55
Dona Inés Curimatau Oriental 97,4 88,5 1,7 2,5 0,9 9 25,7 3,9 29,55
Duas Estradas Guarabira 80,1 81,6 17,8 14,5 2,1 3,9 48,4 45 22,05
Emas Piancé 82,5 83,7 13,1 111 4,4 52 30,8 4,3 24,3
Esperanca Esperanca 93,9 84,1 4,9 10,6 1,2 53 19,8 4,1 32,25
Fagundes Campina Grande 78,8 56,1 17,6 26,2 3,6 17,7 45,7 4 23,25
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Frei Martinho Serid6 Oriental 96,2 89,9 3,2 7,1 0,6 3 27,1 4 22,25
Gado Bravo Umbuzeiro 80,2 79,9 15,8 14,1 4 6 47,5 4,1 30
Guarabira Guarabira 82,1 64,3 11,1 20,5 6,8 15,2 39 4.4 24,5
Gurinhém Itabaiana 73,7 69,6 19,2 115 7,1 18,9 50,6 4,1 22,3
Gurjao Cariri Oriental 86,8 78,5 10,7 14,9 2,5 6,6 36,1 4.4 25,15
Ibiara [taporanga 88,1 78,1 9,3 6,6 2,6 15,3 27 4 21,5
Igaracy Piancé 81,3 81,2 16,4 9,6 2,3 9,2 36,9 4,5 25,15
Imaculada Serra do Teixeira 81,6 74,3 16,2 17,3 2,2 8,4 34,8 45 23,75
Inga Itabaiana 78,8 69,9 16,5 9,3 4,7 20,8 48,1 4,3 215
Itabaiana Itabaiana 76,1 72,2 18,8 14,3 51 13,5 47,4 4 19,9
Itaporanga Itaporanga 81,3 68,3 12 8 6,7 23,7 32 4,3 21,8
Itapororoca Litoral Norte 75,7 73 17,6 11,2 6,7 15,8 49,9 4,1 23,35
Itatuba Itabaiana 78,3 85,3 114 6 10,3 8,7 40,3 4 20,2
Jacarau Litoral Norte 82,3 76,9 13,1 12,8 4,6 10,3 44,6 4,6 26,1
Jericd Catolé do Rocha 74,2 56,2 21 33,3 4,8 10,5 31,2 4,5 26,05
Jodo Pessoa Jodo Pessoa 83,3 78,5 13,1 16,3 3,6 52 32,1 4,6 26,75
Juarez Tavora Itabaiana 81,5 69,8 15,3 16,1 3,2 14,1 38,6 4 25,45
Juazeirinho Serid6 Oriental 82,2 51,4 14,4 34,2 3,4 14,4 40,2 4 28,05
Junco do Serido Seridé Ocidental 84,8 80 12,9 6,6 2,3 13,4 37,3 41 18,25
Juripiranga Sapé 74 60,1 19,2 20,7 6,8 19,2 37 41 22,95
Juru Serra do Teixeira 81,5 69,2 16,5 20,8 2 10 37,1 45 21,95
Lagoa Catolé do Rocha 81,6 61,4 9,2 24,8 9,2 13,8 38,2 4 25,6
Lagoa de Dentro Guarabira 85,4 88,9 10,8 54 3,8 57 40,2 4 18,05
Lagoa Seca Campina Grande 84 68,6 13 24,6 3 6,8 30,9 4,3 23,1
Lastro Sousa 85,4 65,5 73 22,5 7,3 12 34,6 4 23,45
Livramento Cariri Ocidental 87,9 70,5 10,3 14,4 1,8 15,1 27,8 43 24,85
Logradouro Guarabira 75 53,8 13,4 21,5 11,6 24,7 44,1 3,9 17,65
Lucena Jodo Pessoa 78,7 71,7 17,2 18,6 4,1 9,7 32 43 27,6
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Mée d'Agua Patos 85,9 82,1 11,6 11,6 2,5 6,3 35,8 4,2 19,65
Malta Sousa 79,2 71,1 16,1 111 4,7 17,8 24,3 4,1 18,2
Mamanguape Litoral Norte 76,4 69,5 16,8 14,3 6,8 16,2 45,8 3,8 29
Manaira Serra do Teixeira 77,3 63,4 18 25,4 4,7 11,2 46,9 4 27,55
Marcacéo Litoral Norte 66 65,9 23,4 5,9 10,6 28,2 62,4 4 27,1
Mari Sapé 77,9 64,1 17,7 18 4,4 17,9 48,7 41 21,4
Marizépolis Sousa 75,5 83,3 17,2 11 7,3 5,7 39,5 4,5 23,6
Massaranduba Campina Grande 82,7 83 15,3 10 2 7 30,6 4,2 27,35
Mataraca Litoral Norte 73,5 67,7 23,7 20,1 2,8 12,2 51,9 4 30,85
Matinhas Brejo Paraibano 84,3 58,8 11,5 20,6 4,2 20,6 38,3 4 15,25
Mato Grosso Catolé do Rocha 75,2 56,8 19,3 16 55 27,2 36 4,3 17,65
Maturéia Serra do Teixeira 86,2 71,3 12,5 22,7 1,3 6 35,9 4,3 30
Mogeiro Itabaiana 75,6 81,4 21,8 6,8 2,6 11,8 49,5 4,3 28,25
Montadas Esperanca 85,7 69,3 12,5 24 1,8 6,7 29,5 4 22,2
Monte Horebe Cajazeiras 67,6 59,6 23,9 27,1 8,5 13,3 39,3 4,2 14,75
Monteiro Cariri Ocidental 96 89,7 2,1 4.2 1,9 6,1 24,3 43 23,95
Mulungu Guarabira 74,6 67,1 20,3 22,6 51 10,3 48,1 4 24,95
Natuba Umbuzeiro 88,4 82,2 9,8 8,2 1,8 9,6 36,4 4,3 24,6
Nazarezinho Sousa 77,8 58,4 16,6 33,5 5,6 8,1 39,4 4.2 27,05
Nova Floresta Curimatad Ocidental 84,7 68,7 14 10,5 1,3 20,8 45,9 4,1 25,85
Nova Olinda Piancé 65,5 75,2 21,3 15,9 13,2 8,9 46 3,9 11,8
Nova Palmeira Serid6 Oriental 84,6 60,7 13,1 33,1 2,3 6,2 41,6 4 19,15
Olho d'Agua Piancé 82,2 67,2 12,1 17,7 5,7 15,1 36,7 41 25,8
Olivedos Curimatad Ocidental 83,7 82,9 15,7 11,2 0,6 5,9 38,6 4,3 28,5
Ouro Velho Cariri Ocidental 93 75,7 6,1 12,1 0,9 12,2 33,8 4 14,9
Passagem Patos 89,8 68,1 8 24,4 2,2 75 24,4 41 14,85
Patos Patos 89,5 77,8 8,3 15,5 2,2 6,7 251 6,7 24,95
Paulista Sousa 90,4 84,2 6,6 8,7 3 71 29,2 44 23,2
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Pedra Branca Itaporanga 84,9 78,5 13,4 8,7 1,7 12,8 31,1 4,3 23
Pedra Lavrada Serid6 Oriental 92,1 67,4 6,3 17,9 1,6 14,7 36,7 43 27,25
Pedras de Fogo Litoral Sul 79,6 69,5 16,6 14,9 3,8 15,6 40,7 4,2 29,45

Pedro Régis Litoral Norte 80,4 78,9 13,6 9,6 6 11,5 44,5 4,6 24

Piancé Piancé 84,5 74,2 12,1 11,8 34 14 37,3 4,2 15,2
Picui Seridé Oriental 88,5 80,1 10,4 16 1,1 39 35,7 44 25,2
Pilar Sapé 73,7 65 21,8 31,7 4,5 33 40,1 3,9 28
Pildes Brejo Paraibano 76,5 80,8 19,2 11,2 4,3 8 51,1 4 24,2
Pildezinhos Guarabira 84,5 75,8 10,6 6,8 49 17,4 47,4 4 23
Pirpirituba Guarabira 85,3 70,1 12,7 16 2 13,9 44,9 4,1 23,25
Pitimbu Litoral Sul 80,5 74,8 16,8 17 2,7 8,2 36,9 4 22,05
Pocinhos Curimatad Ocidental 79,5 63,9 17,2 23,9 3,3 12,2 36,4 4,3 28,6
Poco Dantas Cajazeiras 73,6 63,4 22,1 19,5 4,3 17,1 42 4,3 18,95
Poco de José de Moura Cajazeiras 76,3 77,1 17,6 16,8 6,1 6,1 40,8 4,4 19,6
Pombal Sousa 83,1 81,1 12,7 13,3 4,2 5,6 32,2 44 25,2
Prata Cariri Ocidental 90,7 66,1 7 19,5 2,3 14,4 32,4 45 22,3
Princesa Isabel Serra do Teixeira 87,3 68,6 8,4 12,7 4,3 18,7 34,2 45 26,05
Puxinafia Campina Grande 83,7 68,8 13,2 26,2 3,1 5 24,4 4,1 23,95
Queimadas Campina Grande 83,1 75,7 12,7 14,9 4,2 9,4 37,5 41 29,05
Quixaba Patos 93,4 83 4,2 14,3 2,4 2,7 23,8 4,5 16,2
Remigio Curimatad Ocidental 82,6 64,7 13,8 23 3,6 12,3 11,1 4 28,75
Riachdo Curimatau Oriental 85 85,6 12,7 5,9 2,3 8,5 29,2 4,1 21,3
Riachdo do Bacamarte Itabaiana 77,7 63,7 16,2 11,2 6,1 25,1 51,3 45 16,7
Riachdo do Poco Sapé 89,2 70,5 91 20,2 1,7 9,3 42,3 44 28,3
Riacho de Santo Ant6nio Cariri Oriental 82 62,5 7,8 21,3 10,2 16,2 38,8 4,2 20,05
Riacho dos Cavalos Catolé do Rocha 78,1 80,7 16,6 12,6 53 6,7 37,1 45 25
Rio Tinto Litoral Norte 71,8 75,7 23,8 14,4 4,4 9,9 42,6 4 24,4
Salgadinho Serid6 Ocidental 85,6 68,7 13,7 20 0,7 11,3 34,9 4 18,15
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Salgado de S&o Félix Itabaiana 93,8 65,6 6,2 34,4 0 0 52,1 4,2 22,8
Santa Cecilia Umbuzeiro 83,1 76,9 14,8 15,4 2,1 7,7 46,5 3,9 24,7
Santa Cruz Sousa 84,2 76,1 11,8 18,5 4 54 23,4 4,2 20,9
Santa Helena Cajazeiras 88,9 70,8 79 15 3,2 14,2 33,4 4,5 20,6
Santa Luzia Serid6 Ocidental 87,1 83,4 7,9 8,4 5 8,2 27 4,2 22,3
Santa Rita Jodo Pessoa 72,1 63,6 18,8 16,9 9,1 19,5 44,6 4 27,35
Santa Teresinha Patos 91,6 86,2 58 9,8 2,6 4 28,9 4,6 26,6
Santana de Mangueira Itaporanga 78,5 87,3 19,2 8,7 2,3 4 31,9 4 15,6
Santana dos Garrotes Pianco 75,9 76,5 12,7 3,3 11,4 20,2 36,2 4 16,1
Santarém (Joca Claudino) Cajazeiras 82,6 77,2 14,3 18,3 31 4,5 34,2 4,4 22,1
Santo André Cariri Oriental 95,6 78,2 2,2 16,7 2,2 51 27,6 4,1 20,9
S&o Bentinho Sousa 89,7 76,4 79 16,8 2,4 6,8 29,4 44 24,75
S&o Bento Catolé do Rocha 64,4 53,9 25 17,8 10,6 28,3 54,4 41 31,65
Sao Domingos de Pombal Sousa 69,9 62,1 27,3 25,3 2,8 12,6 44,8 4,5 30,75
Sao Domingos do Cariri Cariri Oriental 83,7 80,5 14,3 57 2 13,8 45,6 4 20
Sao Francisco Sousa 86,4 86,9 11,2 8,6 2,4 45 25,1 45 20,5
Sd0 Jodo do Rio do Peixe Cajazeiras 71,6 72,9 15,2 11,8 13,2 15,3 41 4,3 18,65
Sao Jodo do Tigre Cariri Ocidental 76,8 68,3 20 20,8 3,2 10,9 36,1 4,6 21,3
Sao José da Lagoa Tapada Sousa 67,1 71,1 25,7 15,8 7,2 13,1 52,7 4 24,15
Sao José de Caiana [taporanga 74,8 78,9 10 5,8 15,2 15,3 52 4,3 23,3
Sao José de Espinharas Patos 82,9 69,7 12,2 16,1 4,9 14,2 25,7 4,2 19,15
S80 José de Princesa Serra do Teixeira 91,6 83,3 6,9 11,1 1,5 5,6 34,7 4.4 14,25
S80 José do Bonfim Patos 90,5 73,5 8,9 22,3 0,6 4,2 26,1 4,3 22,55
Sao José do Brejo do Cruz Catolé do Rocha 80,4 60,5 14,4 30,5 5,2 9 34,6 45 25,45
Sao José do Sabugi Serid6 Ocidental 86,7 81,8 11,9 15,9 1,4 2,3 24,7 4,6 22,7
Sao José dos Ramos Sapé 86,5 77,4 11 12,9 2,5 9,7 42,6 4,2 21,8
S4o0 Mamede Serid6 Ocidental 86,9 77,8 11,5 14,9 1,6 7,3 26,3 45 24,65
S&o Miguel de Taipu Sapé 79,4 75,9 16,3 13 4,3 111 37,5 4 25,25
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S&o Sebastido de Lagoa de Roga Esperanca 81,2 80,1 16,3 9,3 2,5 10,6 36,3 4,2 27,2
Sao Sebastido do Umbuzeiro Cariri Ocidental 73,5 69,9 20,4 19,5 6,1 10,6 42,1 45 20,7
Sapé Sapé 79,8 63,2 16,4 18,9 3,8 17,9 44,1 44 27,5
Serido (Sao Vicente do Seridd) Seridd Oriental 88 64,6 10,3 23 1,7 12,4 37,3 4,2 23,5
Serra Branca Cariri Ocidental 87,6 71,6 10,1 24,3 2,3 4,1 28,9 4,3 19,1

Serra da Raiz Guarabira 91,5 97,1 5 0,7 3,5 2,2 30,7 4 21
Serra Grande [taporanga 88,8 79,3 6,3 8,5 4,9 12,2 46,8 4,7 22,15
Serra Redonda Campina Grande 75,6 66,2 18,8 19,9 5,6 13,9 43,6 21,7
Serraria Brejo Paraibano 67,8 75,4 23,6 14,1 8,6 10,5 40,3 22,9
Sertdozinho Guarabira 92,1 74,4 6,5 24,1 1,4 15 31,7 4 22,6
Sobrado Sapé 84,1 62,6 13,9 31 2 6,4 40,5 4,5 26,5
Solanea Curimatau Oriental 76,2 67,8 15,7 19,6 8,1 12,6 39,8 4.4 28,65
Soledade Curimatad Ocidental 74,2 54,2 19,4 28,7 6,4 17,1 41,9 4.4 26,5
Sosségo Curimatad Ocidental 82 75,9 17,3 15,4 0,7 8,7 42,3 3,9 22,5
Sousa Sousa 75,6 71 17,7 19,7 6,7 9,3 34,7 4,2 24,1
Sumé Cariri Ocidental 82,1 88,5 16,3 4,6 1,6 6,9 25,3 4,5 21,05

Taperoa Cariri Ocidental 81,5 52,8 13,4 28,9 51 18,3 50,2 4,6 21
Tavares Serra do Teixeira 82,8 76,4 13,4 15,4 3,8 8,2 36 45 22,4
Teixeira Serra do Teixeira 78,4 76,9 18,6 14,5 3 8,6 38,1 4.2 20,15
Tenorio Serid6 Oriental 71,6 50 27 32,2 1,4 17,8 44,6 4 22,5
Triunfo Cajazeiras 78,9 66,3 16 17,9 51 15,8 41,4 4,5 27,4
Uiraiina Cajazeiras 80,3 62,2 9,5 14,3 10,2 23,5 42,9 4,3 18,35
Umbuzeiro Umbuzeiro 81,7 72,9 14 11,2 4,3 15,9 46 4,2 22,7
Varzea Serid6 Ocidental 91,6 88,1 58 10,9 2,6 1 13,4 4,3 24,1
Vieiropolis Sousa 83,4 73,5 15,7 22,7 0,9 3,8 24,7 44 21,8
Vista Serrana Sousa 90,3 90,2 57 49 4 49 24,7 4 16,9




ANEXO C - INDICE DE BEM-ESTAR DOS MUNICIPIOS

74



75

indice indice indice indice indice indice I’ndice~ ingiice indice MEDIA indice de

MUNICIPIO MICRORREGIAO APRO EFL | APOV EF2 REPRO | REPRO | ABAND | ABAND | DISTORCAO MEDIA Aluno/Turma EF Bem-

- - EF1 EF2 EF1 EF2 EF H/A EF Estar

Agua Branca Serra do Teixeira 0,73 1,29 0,76 0,72 0,27 1,11 0,80 1,07 1,68 0,9354
Aguiar Piancé -0,57 0,43 -0,07 0,50 -1,20 0,04 0,27 -0,06 -1,19 -0,2048
Alagoa Grande Brejo Paraibano -2,93 -0,50 -3,64 -0,05 0,02 -0,71 -2,12 -0,06 0,04 -1,1070
Alagoa Nova Brejo Paraibano -0,19 -1,02 -0,32 -1,00 0,16 -0,36 -0,11 -0,06 0,72 -0,2425
Alagoinha Guarabira -0,55 0,61 -0,15 0,92 -1,01 -0,18 -0,82 -0,44 0,45 -0,1317
Alcantil Cariri Oriental 0,79 1,60 0,41 1,26 1,08 0,92 0,83 -0,82 -1,12 0,5489
Algodéo de Jandaira Curimatad Ocidental -1,34 0,13 -1,21 0,46 -0,87 -0,36 3,17 -0,82 2,01 0,1307
Alhandra Litoral Sul -0,67 -0,37 -0,44 -0,77 -0,76 0,38 -0,17 -0,82 1,10 -0,2793
Amparo Cariri Ocidental 0,03 0,07 -0,21 -1,30 0,46 1,69 0,84 -0,82 -1,22 -0,0521
Aparecida Sousa 0,62 0,69 0,43 0,25 0,64 0,76 0,60 -0,06 0,29 0,4678
Aracagi Guarabira -1,24 -0,83 -0,52 0,10 -1,93 -1,40 -1,59 -0,44 -0,04 -0,8770
Arara Curimatad Ocidental -0,55 -1,06 -0,61 -0,01 -0,13 -1,61 -1,64 -0,82 1,24 -0,5774
Araruna Curimatau Oriental 0,24 0,97 0,29 0,66 0,02 0,69 0,18 1,82 0,17 0,5605
Areia Brejo Paraibano 0,32 -0,96 0,68 -1,18 -0,54 -0,03 2,30 -0,82 0,18 -0,0039
Areia de Baratnas Patos -0,47 0,39 -0,96 1,22 0,71 -0,88 0,24 0,69 -1,42 -0,0525
Areial Esperanca 1,05 1,50 0,78 1,03 1,01 1,06 1,33 -0,82 1,48 0,9368
Aroeiras Umbuzeiro -1,45 -0,05 -1,54 0,09 -0,50 -0,18 -1,73 -0,82 -0,35 -0,7259
Assuncado Cariri Ocidental -0,35 0,64 -0,61 0,96 0,35 -0,18 0,26 -0,44 0,43 0,1162
Baia da Traicédo Litoral Norte 0,59 0,88 0,66 0,70 0,13 0,50 -0,56 -0,82 0,02 0,2331
Bananeiras Brejo Paraibano 0,24 0,00 0,51 -0,13 -0,39 0,15 -0,562 -0,82 0,03 -0,1032
Baratina Seridé Oriental -0,27 -1,57 -0,36 -0,55 0,05 -1,74 -0,89 -1,20 2,32 -0,4672
Barra de Santa Rosa Curimatad Ocidental -1,05 -1,15 -1,06 -0,67 -0,46 -0,95 -1,80 -0,06 1,08 -0,6799
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Barra de Santana Cariri Oriental 0,21 0,26 0,08 0,30 0,35 0,03 0,66 -0,44 -0,41 0,1150
Barra de Sdo Miguel Cariri Oriental -1,91 -1,42 -1,40 -0,54 -1,82 -1,53 -0,90 -0,06 -0,42 -1,1121
Bayeux Jodo Pessoa -0,33 -0,40 -0,23 -0,80 -0,35 0,36 -0,26 0,69 0,59 -0,0812
Belém Guarabira -0,29 0,38 -0,25 0,33 -0,21 0,18 0,10 -0,06 0,28 0,0523

Belém do Brejo do Cruz Catolé do Rocha -0,36 -0,52 -0,13 -0,10 -0,61 -0,69 0,23 -0,82 -0,05 -0,3393
Bernardino Batista Cajazeiras -0,69 -0,31 -1,31 -0,87 0,86 0,59 -0,17 0,31 -0,72 -0,2555
Boa Ventura Itaporanga -0,14 -1,33 0,64 -0,77 -1,57 -1,11 -0,66 -1,20 -1,20 -0,8145
Boa Vista Campina Grande 1,29 -1,75 1,03 -1,79 1,08 -0,50 0,24 -1,20 0,61 -0,1092

Bom Jesus Cajazeiras -0,05 0,80 -0,11 0,09 0,09 1,13 0,76 0,31 0,82 0,4265
Bom Sucesso Catolé do Rocha 0,43 0,48 0,64 0,54 -0,21 0,08 1,84 0,69 -2,28 0,2476
Bonito de SantaFé Cajazeiras 0,18 1,28 0,80 1,39 -1,09 0,27 -2,89 -0,06 -0,88 -0,1115
Boqueirdo Cariri Oriental -0,53 0,48 -0,79 -0,20 0,24 0,99 0,35 -0,82 0,04 -0,0263
Borborema Brejo Paraibano 0,70 1,46 1,03 1,22 -0,32 0,76 -0,63 0,31 0,72 0,5835
Brejo do Cruz Catolé do Rocha 0,62 0,70 0,80 0,66 -0,06 0,27 0,22 -0,06 -0,05 0,3435
Brejo dos Santos Catolé do Rocha 0,40 1,01 0,14 0,23 0,68 1,27 1,61 0,69 0,40 0,7139
Caapord Litoral Sul -0,71 -0,74 -0,94 -1,15 0,13 0,27 -0,51 -0,82 0,65 -0,4252
Cabaceiras Cariri Oriental 1,91 0,80 1,55 0,69 1,56 0,39 0,62 0,69 0,73 0,9947
Cabedelo Jodo Pessoa -0,22 0,67 0,14 0,54 -0,79 0,36 0,23 -0,06 -0,12 0,0830
Cachoeira dos indios Cajazeiras -0,25 -1,23 0,20 0,20 -0,98 -2,14 -0,67 0,69 0,63 -0,3937
Cacimba de Areia Patos 0,34 1,29 0,80 1,51 -0,72 0,13 1,44 0,31 -0,58 0,5022
Cacimba de Dentro Curimatau Oriental -0,30 1,37 -0,36 1,13 -0,02 0,73 -0,10 -0,82 -0,46 0,1290
Cacimbas Serra do Teixeira -1,44 -1,19 -1,35 -1,10 -0,83 -0,50 -0,70 -0,44 0,30 -0,8040
Caigara Guarabira 0,56 -0,22 0,53 -0,81 0,31 0,66 -0,24 -0,06 0,67 0,1544
Cajazeiras Cajazeiras -0,18 -0,16 -0,15 0,19 -0,13 -0,48 -0,31 1,07 0,06 -0,0100
Cajazeirinhas Sousa 0,15 0,81 -0,23 -0,48 0,79 1,84 -0,91 0,31 -0,10 0,2425
Caldas Brandao Itabaiana 0,85 -0,98 0,47 -1,47 1,12 0,29 -0,21 1,07 -0,07 0,1192
Camalau Cariri Ocidental 0,09 -0,55 -0,36 1,74 0,90 -2,98 -0,65 -0,82 -2,50 -0,5696
Campina Grande Campina Grande -0,66 -0,80 -0,23 -0,27 -1,12 -0,90 -0,09 -0,06 0,17 -0,4398
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Campo de Santana (Tacima) Curimatau Oriental 0,65 -0,82 1,05 -0,97 -0,46 -0,08 -0,12 -0,82 0,33 -0,1382
Capim Litoral Norte -1,28 -0,27 -0,94 -0,31 -1,23 -0,04 -0,97 1,07 1,99 -0,2225
Caraubas Cariri Oriental -0,32 -0,60 -1,11 -1,12 1,38 0,45 0,50 -1,20 -0,23 -0,2514
Carrapateira Cajazeiras 1,49 1,18 1,16 0,57 1,30 1,11 0,94 0,31 -0,55 0,8365
Casserengue Curimatau Oriental 0,09 0,24 0,08 1,04 0,05 -0,92 -1,20 -0,82 0,68 -0,0833
Catingueira Piancé -0,33 0,58 -0,54 0,15 0,24 0,71 0,60 0,31 -1,17 0,0598
Catolé do Rocha Catolé do Rocha 0,00 -0,34 -0,17 -0,31 0,31 -0,15 1,09 0,69 1,98 0,3440
Caturité Cariri Oriental 0,57 0,17 0,68 -0,42 0,05 0,78 0,75 -0,82 0,11 0,2067
Conceicéo Itaporanga -0,32 -0,26 0,33 0,40 -1,38 -0,90 -0,59 -0,44 -0,44 -0,3995
Condado Sousa -1,10 -0,32 -1,52 -1,34 0,31 1,14 -0,13 0,69 -0,21 -0,2751
Conde Jodo Pessoa 0,18 0,45 0,01 -0,38 0,42 1,16 -0,04 1,07 0,14 0,3341

Congo Cariri Ocidental -0,16 -0,52 -0,57 -0,31 0,71 -0,43 -0,99 -0,82 -2,08 -0,5756
Coremas Piancé -1,91 -0,50 -0,42 1,14 -3,70 -2,17 -0,43 -0,82 -2,24 -1,2278

Cruz do Espirito Santo Sapé -0,91 -0,31 -0,90 -0,45 -0,43 0,08 -0,27 -0,82 1,67 -0,2604
Cubati Seridé Oriental 0,03 -1,86 -0,48 -3,11 0,97 0,93 -0,28 -0,06 -0,60 -0,4950

Cuité Curimatad Ocidental -0,19 -0,51 -0,71 -1,25 0,90 0,74 -0,59 0,31 0,30 -0,1113

Cuité de Mamanguape Litoral Norte -1,78 -0,43 -2,06 0,09 -0,28 -0,78 -1,99 -0,82 0,89 -0,7957
Cuitegi Guarabira 0,96 1,06 0,99 0,54 0,38 0,97 0,11 -0,82 0,35 0,5057

Curral de Cima Litoral Norte -0,38 0,81 -0,92 0,67 0,86 0,43 -1,19 -0,82 1,69 0,1288
Curral Velho [taporanga 1,16 1,46 1,40 1,07 0,09 0,93 -0,74 -0,06 0,35 0,6289
Damido Curimatad Ocidental -0,21 -0,52 -0,82 -0,64 1,08 -0,03 -0,28 -0,82 2,01 -0,0255
Desterro Serra do Teixeira -0,36 -0,82 -0,67 -0,94 0,42 -0,11 0,37 -0,06 0,11 -0,2301
Diamante Itaporanga 1,86 1,29 2,17 0,32 0,27 1,60 0,37 0,31 -1,20 0,7774

Dona Inés Curimatau Oriental 2,47 1,78 2,42 1,96 1,23 0,34 1,39 -1,20 1,51 1,3220

Duas Estradas Guarabira -0,22 0,99 -0,69 0,25 0,79 1,23 -1,21 1,07 -0,34 0,2074
Emas Piancé 0,15 1,23 0,22 0,73 -0,06 1,00 0,81 0,31 0,22 0,5128
Esperanca Esperanca 1,93 1,28 1,80 0,80 1,12 0,99 2,07 -0,44 2,17 1,3015
Fagundes Campina Grande -0,43 -1,90 -0,65 -1,42 0,24 -1,18 -0,90 -0,82 -0,04 -0,7891
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Frei Martinho Seridé Oriental 2,29 1,94 2,13 1,30 1,34 1,39 1,23 -0,82 -0,29 1,1671
Gado Bravo Umbuzeiro -0,21 0,80 -0,30 0,30 0,09 0,87 -1,11 -0,44 1,62 0,1794
Guarabira Guarabira 0,09 -0,97 0,60 -0,61 -0,94 -0,74 -0,13 0,69 0,27 -0,1937
Gurinhém Itabaiana -1,22 -0,37 -0,96 0,67 -1,05 -1,39 -1,47 -0,44 -0,28 -0,7215
Gurjao Cariri Oriental 0,82 0,64 0,68 0,19 0,64 0,76 0,20 0,69 0,43 0,5612
Ibiara Itaporanga 1,02 0,60 0,95 1,37 0,60 -0,76 1,24 -0,82 -0,47 0,4157
Igaracy Piancé -0,04 0,95 -0,42 0,94 0,71 0,31 0,11 1,07 0,43 0,4512
Imaculada Serra do Teixeira 0,01 0,17 -0,38 -0,15 0,75 0,45 0,35 1,07 0,08 0,2598
Inga Itabaiana -0,43 -0,33 -0,44 0,99 -0,17 -1,72 -1,18 0,31 -0,47 -0,3815
Itabaiana Itabaiana -0,85 -0,07 -0,88 0,27 -0,32 -0,44 -1,10 -0,82 -0,87 -0,5633
Itaporanga Itaporanga -0,04 -0,51 0,43 1,17 -0,90 -2,23 0,67 0,31 -0,40 -0,1657
Itapororoca Litoral Norte -0,91 0,02 -0,65 0,72 -0,90 -0,85 -1,38 -0,44 -0,02 -0,4909
Itatuba Itabaiana -0,50 1,41 0,55 1,46 -2,23 0,39 -0,28 -0,82 -0,79 -0,0906
Jacarat Litoral Norte 0,12 0,46 0,22 0,49 -0,13 0,11 -0,78 1,45 0,66 0,2888
Jericd Catolé do Rocha -1,14 -1,88 -1,31 -2,44 -0,21 0,08 0,76 1,07 0,65 -0,4910
Jodo Pessoa Jodo Pessoa 0,28 0,64 0,22 -0,01 0,24 1,00 0,66 1,45 0,82 0,5878
Juarez Tavora Itabaiana 0,00 -0,34 -0,21 0,02 0,38 -0,55 -0,09 -0,82 0,50 -0,1235
Juazeirinho Seridé Oriental 0,10 -2,43 -0,03 -2,56 0,31 -0,60 -0,27 -0,82 1,14 -0,5741
Junco do Serid6 Seridé Ocidental 0,51 0,81 0,26 1,37 0,71 -0,43 0,06 -0,44 -1,27 0,1762
Juripiranga Sapé -1,17 -1,44 -0,96 -0,64 -0,94 -1,44 0,10 -0,44 -0,12 -0,7841
Juru Serra do Teixeira 0,00 -0,41 -0,44 -0,65 0,82 0,17 0,08 1,07 -0,36 0,0306
Lagoa Catolé do Rocha 0,01 -1,30 0,97 -1,22 -1,82 -0,50 -0,04 -0,82 0,54 -0,4648
Lagoa de Dentro Guarabira 0,60 1,82 0,66 1,54 0,16 0,92 -0,27 -0,82 -1,32 0,3664
Lagoa Seca Campina Grande 0,38 -0,48 0,24 -1,20 0,46 0,73 0,80 0,31 -0,08 0,1289
Lastro Sousa 0,60 -0,83 1,34 -0,90 -1,12 -0,18 0,37 -0,82 0,01 -0,1705
Livramento Cariri Ocidental 0,99 -0,26 0,76 0,26 0,90 -0,72 1,15 0,31 0,35 0,4153
Logradouro Guarabira -1,02 -2,16 0,16 -0,75 -2,71 -2,40 -0,72 -1,20 -1,42 -1,3566
Lucena Jodo Pessoa -0,44 -0,13 -0,57 -0,34 0,05 0,22 0,67 0,31 1,03 0,0889




79

Mée d'Agua Patos 0,68 1,05 0,51 0,66 0,64 0,81 0,23 -0,06 -0,93 0,3993
Malta Sousa -0,36 -0,20 -0,36 0,73 -0,17 -1,20 1,55 -0,44 -1,28 -0,1918
Mamanguape Litoral Norte -0,80 -0,38 -0,50 0,27 -0,94 -0,92 -0,91 -1,58 1,37 -0,4859
Manaira Serra do Teixeira -0,66 -1,07 -0,73 -1,31 -0,17 -0,04 -1,04 -0,82 1,02 -0,5357
Marcagéao Litoral Norte -2,42 -0,79 -1,77 1,47 -2,34 -3,01 -2,82 -0,82 0,91 -1,2874
Mari Sapé -0,57 -0,99 -0,67 -0,25 -0,06 -1,21 -1,25 -0,44 -0,50 -0,6595
Marizépolis Sousa -0,94 1,19 -0,57 0,74 -1,12 0,92 -0,19 1,07 0,04 0,1259
Massaranduba Campina Grande 0,18 1,15 -0,21 0,89 0,82 0,69 0,83 -0,06 0,97 0,5848
Mataraca Litoral Norte -1,25 -0,58 -1,83 -0,55 0,53 -0,22 -1,61 -0,82 1,83 -0,5009
Matinhas Brejo Paraibano 0,43 -1,59 0,53 -0,62 0,02 -1,68 -0,05 -0,82 -2,01 -0,6453
Mato Grosso Catolé do Rocha -0,99 -1,82 -0,98 0,03 -0,46 -2,84 0,21 0,31 -1,42 -0,8828
Maturéia Serra do Teixeira 0,73 -0,17 0,33 -0,92 1,08 0,87 0,22 0,31 1,62 0,4517
Mogeiro Itabaiana -0,92 0,97 -1,46 1,34 0,60 -0,15 -1,34 0,31 1,19 0,0610
Montadas Esperanca 0,65 -0,40 0,33 -1,11 0,90 0,74 0,96 -0,82 -0,30 0,1057
Monte Horebe Cajazeiras -2,17 -1,50 -1,87 -1,55 -1,57 -0,41 -0,17 -0,06 -2,13 -1,2700
Monteiro Cariri Ocidental 2,25 1,91 2,34 1,71 0,86 0,85 1,55 0,31 0,13 1,3255
Mulungu Guarabira -1,08 -0,65 -1,17 -0,91 -0,32 0,11 -1,18 -0,82 0,38 -0,6260
Natuba Umbuzeiro 1,07 1,06 0,85 1,14 0,90 0,24 0,16 0,31 0,29 0,6705
Nazarezinho Sousa -0,58 -1,64 -0,46 -2,46 -0,50 0,50 -0,18 -0,06 0,89 -0,4991
Nova Floresta Curimatad Ocidental 0,49 -0,47 0,04 0,82 1,08 -1,72 -0,93 -0,44 0,60 -0,0579
Nova Olinda Piancé -2,50 0,27 -1,37 0,05 -3,29 0,36 -0,94 -1,20 -2,86 -1,2753
Nova Palmeira Seridé Oriental 0,48 -1,37 0,22 -2,41 0,71 0,83 -0,43 -0,82 -1,05 -0,4271
Olho d'Agua Piancé 0,10 -0,64 0,41 -0,21 -0,54 -0,72 0,13 -0,44 0,59 -0,1467
Olivedos Curimatad Ocidental 0,34 1,14 -0,28 0,72 1,34 0,88 -0,09 0,31 1,25 0,6232
Ouro Velho Cariri Ocidental 1,79 0,33 1,57 0,59 1,23 -0,22 0,46 -0,82 -2,10 0,3143
Passagem Patos 1,29 -0,54 1,20 -1,17 0,75 0,60 1,54 -0,44 -2,11 0,1260
Patos Patos 1,24 0,56 1,14 0,10 0,75 0,74 1,46 9,38 0,38 1,7515
Paulista Sousa 1,38 1,29 1,47 1,07 0,46 0,67 0,99 0,69 -0,05 0,8860
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Pedra Branca Itaporanga 0,53 0,64 0,16 1,07 0,94 -0,32 0,77 0,31 -0,10 0,4440
Pedra Lavrada Seridé Oriental 1,65 -0,61 1,53 -0,24 0,97 -0,65 0,13 0,31 0,94 0,4474
Pedras de Fogo Litoral Sul -0,30 -0,38 -0,46 0,19 0,16 -0,81 -0,33 -0,06 1,48 -0,0562

Pedro Régis Litoral Norte -0,18 0,69 0,12 0,94 -0,65 -0,10 -0,77 1,45 0,14 0,1845
Piancé Piancé 0,46 0,16 0,41 0,63 0,31 -0,53 0,06 -0,06 -2,02 -0,0653

Picui Seridé Oriental 1,09 0,82 0,74 0,03 1,16 1,23 0,24 0,69 0,44 0,7158

Pilar Sapé -1,22 -0,89 -1,46 -2,21 -0,09 1,34 -0,26 -1,20 1,13 -0,5407

Pildes Brejo Paraibano -0,78 0,90 -0,96 0,72 -0,02 0,52 -1,52 -0,82 0,19 -0,1977
Pildezinhos Guarabira 0,46 0,34 0,70 1,34 -0,24 -1,13 -1,10 -0,82 -0,10 -0,0605
Pirpirituba Guarabira 0,59 -0,31 0,29 0,03 0,82 -0,51 -0,81 -0,44 -0,04 -0,0422
Pitimbu Litoral Sul -0,16 0,22 -0,50 -0,11 0,57 0,48 0,11 -0,82 -0,34 -0,0607
Pocinhos Curimatad Ocidental -0,32 -1,01 -0,57 -1,10 0,35 -0,22 0,16 0,31 1,27 -0,1240

Pogo Dantas Cajazeiras -1,24 -1,07 -1,52 -0,47 -0,02 -1,07 -0,48 0,31 -1,10 -0,7389
Poco de José de Moura Cajazeiras -0,81 0,48 -0,65 -0,08 -0,68 0,85 -0,34 0,69 -0,94 -0,1654
Pombal Sousa 0,24 0,94 0,29 0,42 0,02 0,93 0,65 0,69 0,44 0,5133

Prata Cariri Ocidental 1,43 -0,76 1,40 -0,47 0,71 -0,60 0,62 1,07 -0,28 0,3471
Princesa Isabel Serra do Teixeira 0,90 -0,48 1,13 0,50 -0,02 -1,35 0,42 1,07 0,65 0,3118
Puxinafia Campina Grande 0,34 -0,46 0,20 -1,42 0,42 1,04 1,54 -0,44 0,13 0,1496
Queimadas Campina Grande 0,24 0,33 0,29 0,19 0,02 0,27 0,04 -0,44 1,39 0,2580
Quixaba Patos 1,85 1,15 1,94 0,27 0,68 1,44 1,61 1,07 -1,78 0,9150
Remigio Curimatad Ocidental 0,17 -0,92 0,08 -0,97 0,24 -0,23 3,07 -0,82 1,31 0,2135
Riachdo Curimatau Oriental 0,54 1,45 0,29 1,47 0,71 0,43 0,99 -0,44 -0,52 0,5473
Riachdo do Bacamarte Itabaiana -0,60 -1,03 -0,38 0,72 -0,68 -2,47 -1,55 1,07 -1,65 -0,7309
Riachdo do Poco Sapé 1,20 -0,26 0,99 -0,57 0,94 0,29 -0,51 0,69 1,20 0,4396
Riacho de Santo Ant6nio Cariri Oriental 0,07 -1,17 1,24 -0,72 -2,19 -0,92 -0,11 -0,06 -0,83 -0,5214
Riacho dos Cavalos Catolé do Rocha -0,53 0,89 -0,46 0,52 -0,39 0,74 0,08 1,07 0,39 0,2569
Rio Tinto Litoral Norte -1,52 0,33 -1,85 0,26 -0,06 0,18 -0,55 -0,82 0,24 -0,4198
Salgadinho Seridé Ocidental 0,63 -0,47 0,10 -0,54 1,30 -0,06 0,34 -0,82 -1,30 -0,0898
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Salgado de Sao Félix Itabaiana 1,91 -0,82 1,55 -2,59 1,56 1,91 -1,64 -0,06 -0,15 0,1854
Santa Cecilia Umbuzeiro 0,24 0,46 -0,11 0,12 0,79 0,57 -0,99 -1,20 0,32 0,0213

Santa Cruz Sousa 0,42 0,37 0,47 -0,33 0,09 0,97 1,66 -0,06 -0,62 0,3291

Santa Helena Cajazeiras 1,15 -0,23 1,22 0,17 0,38 -0,57 0,51 1,07 -0,69 0,3350
Santa Luzia Seridé Ocidental 0,87 1,20 1,22 1,12 -0,28 0,48 1,24 -0,06 -0,28 0,6121

Santa Rita Jodo Pessoa -1,47 -1,05 -0,88 -0,10 -1,79 -1,49 -0,78 -0,82 0,97 -0,8226

Santa Teresinha Patos 1,57 1,52 1,63 0,92 0,60 1,21 1,03 1,45 0,78 1,1889
Santana de Mangueira Itaporanga -0,47 1,64 -0,96 1,07 0,71 1,21 0,68 -0,82 -1,92 0,1275
Santana dos Garrotes Pianco -0,88 0,42 0,29 1,84 -2,63 -1,61 0,19 -0,82 -1,80 -0,5559
Santarém (Joca Claudino) Cajazeiras 0,17 0,50 -0,01 -0,30 0,42 1,13 0,42 0,69 -0,32 0,2980
Santo André Cariri Oriental 2,19 0,61 2,32 -0,07 0,75 1,02 1,17 -0,44 -0,62 0,7712

S&o Bentinho Sousa 1,27 0,41 1,22 -0,08 0,68 0,73 0,97 0,69 0,33 0,6896

S&o Bento Catolé do Rocha -2,67 -2,15 -2,08 -0,23 -2,34 -3,03 -1,90 -0,44 2,02 -1,4228

Sao Domingos de Pombal Sousa -1,81 -1,22 -2,52 -1,30 0,53 -0,29 -0,80 1,07 1,80 -0,5035
Sao Domingos do Cariri Cariri Oriental 0,34 0,87 -0,01 1,50 0,82 -0,50 -0,89 -0,82 -0,84 0,0522
S&o Francisco Sousa 0,76 1,60 0,58 1,09 0,68 1,13 1,46 1,07 -0,72 0,8491

Sd0 Jodo do Rio do Peixe Cajazeiras -1,55 0,01 -0,19 0,63 -3,29 -0,76 -0,36 0,31 -1,17 -0,7081
S&o Jodo do Tigre Cariri Ocidental -0,74 -0,51 -1,11 -0,65 0,38 0,01 0,20 1,45 -0,52 -0,1667
Sao José da Lagoa Tapada Sousa -2,25 -0,20 -2,21 0,06 -1,09 -0,37 -1,71 -0,82 0,18 -0,9342
S&0 José de Caiana [taporanga -1,05 0,69 0,82 1,49 -4,03 -0,76 -1,63 0,31 -0,03 -0,4654
S&0 José de Espinharas Patos 0,21 -0,35 0,39 0,02 -0,24 -0,57 1,39 -0,06 -1,05 -0,0292
S80 José de Princesa Serra do Teixeira 1,57 1,19 1,41 0,73 1,01 0,93 0,36 0,69 -2,26 0,6267
S&o José do Bonfim Patos 1,40 0,08 1,03 -0,87 1,34 1,18 1,35 0,31 -0,21 0,6223
Sao José do Brejo do Cruz Catolé do Rocha -0,18 -1,40 -0,03 -2,04 -0,35 0,34 0,37 1,07 0,50 -0,1906
S&o José do Sabugi Seridé Ocidental 0,81 1,02 0,45 0,05 1,05 1,51 1,51 1,45 -0,18 0,8501
S&o José dos Ramos Sapé 0,77 0,52 0,62 0,47 0,64 0,22 -0,55 -0,06 -0,40 0,2488
Sdo Mamede Seridé Ocidental 0,84 0,56 0,53 0,19 0,97 0,64 1,32 1,07 0,30 0,7134

S&o Miguel de Taipu Sapé -0,33 0,35 -0,40 0,46 -0,02 -0,03 0,04 -0,82 0,45 -0,0336
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S&o Sebastido de Lagoa de Roga Esperanca -0,05 0,82 -0,40 0,99 0,64 0,06 0,18 -0,06 0,93 0,3449
Sdo Sebastido do Umbuzeiro Cariri Ocidental -1,25 -0,33 -1,19 -0,47 -0,68 0,06 -0,49 1,07 -0,67 -0,4393
Sapé Sapé -0,27 -1,09 -0,42 -0,38 0,16 -1,21 -0,72 0,69 1,00 -0,2485

Serido (Sao Vicente do Seridd) Serid6 Oriental 1,01 -0,93 0,76 -0,97 0,94 -0,25 0,06 -0,06 0,02 0,0629
Serra Branca Cariri Ocidental 0,95 -0,14 0,80 -1,15 0,71 1,20 1,03 0,31 -1,06 0,2931

Serra da Raiz Guarabira 1,55 2,75 1,78 2,21 0,27 1,53 0,82 -0,82 -0,60 1,0561

Serra Grande Itaporanga 1,13 0,73 1,53 1,10 -0,24 -0,22 -1,03 1,82 -0,31 0,5024

Serra Redonda Campina Grande -0,92 -0,75 -0,88 -0,52 -0,50 -0,51 -0,66 -0,82 -0,42 -0,6668
Serraria Brejo Paraibano -2,14 0,29 -1,81 0,30 -1,60 0,08 -0,28 -0,82 -0,13 -0,6788
Sertdozinho Guarabira 1,65 0,18 1,49 -1,12 1,05 1,65 0,70 -0,82 -0,20 0,5080
Sobrado Sapé 0,40 -1,16 0,06 -2,11 0,82 0,80 -0,31 1,07 0,76 0,0374

Solanea Curimatau Oriental -0,83 -0,57 -0,28 -0,48 -1,42 -0,29 -0,23 0,69 1,29 -0,2357

Soledade Curimatad Ocidental -1,14 -2,11 -1,00 -1,78 -0,79 -1,07 -0,47 0,69 0,76 -0,7685

Sosségo Curimatad Ocidental 0,07 0,35 -0,59 0,12 1,30 0,39 -0,51 -1,20 -0,23 -0,0327

Sousa Sousa -0,92 -0,21 -0,67 -0,50 -0,90 0,29 0,36 -0,06 0,17 -0,2723

Sumé Cariri Ocidental 0,09 1,78 -0,40 1,66 0,97 0,71 1,44 1,07 -0,58 0,7474

Taperoa Cariri Ocidental 0,00 -2,27 0,16 -1,81 -0,32 -1,28 -1,42 1,45 -0,60 -0,6766

Tavares Serra do Teixeira 0,20 0,41 0,16 0,12 0,16 0,48 0,21 1,07 -0,25 0,2835

Teixeira Serra do Teixeira -0,49 0,46 -0,84 0,25 0,46 0,41 -0,03 -0,06 -0,80 -0,0729

Tendrio Seridé Oriental -1,55 -2,59 -2,47 -2,28 1,05 -1,20 -0,78 -0,82 -0,23 -1,2058

Triunfo Cajazeiras -0,41 -0,74 -0,34 -0,24 -0,32 -0,85 -0,41 1,07 0,98 -0,1394

Uiraina Cajazeiras -0,19 -1,20 0,91 0,27 -2,19 -2,19 -0,58 0,31 -1,25 -0,6785
Umbuzeiro Umbuzeiro 0,03 0,01 0,04 0,72 -0,02 -0,86 -0,94 -0,06 -0,18 -0,1409

Véarzea Seridé Ocidental 1,57 1,73 1,63 0,76 0,60 1,74 2,80 0,31 0,17 1,2570
Vieiropolis Sousa 0,29 0,08 -0,28 -0,92 1,23 1,25 1,51 0,69 -0,40 0,3820

Vista Serrana Sousa 1,37 1,97 1,65 1,61 0,09 1,06 1,51 -0,82 -1,60 0,7585




ANEXO D - IQGP DOS MUNICIPIOS
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Pontos

Rankin . ~ indice de Rankin Indice de Bem- | Rankin Pontos | IQGP (B /
IQGPg MUNICIPIO MICROREGIOES insumo (Iis) s 9 |(|2§ Estar (IBE) IBE 9 IBE (B) Q A)(
1 Brejo do Cruz Catolé do Rocha -1,32 3 3 0,34 59 158 52,6667
2 Pocinhos Curimatau Ocidental -1,38 2 2 -0,12 131 86 43,0000
3 Picui Serid6 Oriental -1,20 7 7 0,72 21 196 28,0000
4 Olho d'Agua Piancd -1,31 4 4 -0,15 136 81 20,2500
5 Lagoa Seca Campina Grande -1,19 8 8 0,13 87 130 16,2500
6 Esperanca Esperanca -1,09 14 14 1,30 4 213 15,2143
7 Alagoinha Guarabira -1,26 6 6 -0,13 132 85 14,1667
8 Araruna Curimatau Oriental -1,09 15 15 0,56 35 182 12,1333
9 Dona Inés Curimatau Oriental -1,05 18 18 1,32 3 214 11,8889
10 Montadas Esperanca -1,16 11 11 0,11 95 122 11,0909
11 Agua Branca Serra do Teixeira -1,00 20 20 0,94 11 206 10,3000
12 Imaculada Serra do Teixeira -1,05 17 17 0,26 69 148 8,7059
13 Barra de Sdo Miguel Cariri Oriental -1,39 1 1 -1,11 209 8 8,0000
14 Capim Litoral Norte -1,16 9 9 -0,22 146 71 7,8889
15 Paulista Sousa -0,92 29 29 0,89 13 204 7,0345
16 Juazeirinho Serid6 Oriental -1,28 5 5 -0,57 182 35 7,0000
17 Pombal Sousa -0,94 27 27 0,51 38 179 6,6296
18 S80 Sebastido de Lagoa de Roga Esperanca -0,95 26 26 0,34 57 160 6,1538
19 Curral de Cima Litoral Norte -0,98 22 22 0,13 88 129 5,8636
20 Cacimba de Areia Patos -0,88 30 30 0,50 43 174 5,8000
21 Maturéia Serra do Teixeira -0,87 31 31 0,45 45 172 5,5484
22 Assuncgdo Cariri Ocidental -0,98 23 23 0,12 93 124 5,3913
23 Lucena Jodo Pessoa -0,95 24 24 0,09 96 121 5,0417
24 Massaranduba Campina Grande -0,83 37 37 0,58 32 185 5,0000
25 Bayeux Jodo Pessoa -1,02 19 19 -0,08 122 95 5,0000
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26 Monteiro Cariri Ocidental -0,70 50 50 1,33 2 215 4,3000
27 Cubati Serid6 Oriental -1,15 12 12 -0,50 172 45 3,7500
28 Patos Patos -0,63 60 60 1,75 1 216 3,6000
29 Tavares Serra do Teixeira -0,80 42 42 0,28 68 149 3,5476
30 Catingueira Pianco -0,87 33 33 0,06 100 117 3,5455
31 Remigio Curimata( Ocidental -0,80 40 40 0,21 76 141 3,5250
32 Casserengue Curimatau Oriental -0,93 28 28 -0,08 123 94 3,3571
33 Sao Miguel de Taipu Sapé -0,86 34 34 -0,03 112 105 3,0882
34 Jacarau Litoral Norte -0,70 49 49 0,29 67 150 3,0612
35 Serid6 (S&o Vicente do Serido) Serid6 Oriental -0,80 41 41 0,06 98 119 2,9024
36 Areial Esperanca -0,50 76 76 0,94 10 207 2,7237
37 Juarez Tavora [tabaiana -0,87 32 32 -0,12 130 87 2,7188
38 Livramento Cariri Ocidental -0,62 62 62 0,42 52 165 2,6613
39 Serra Branca Cariri Ocidental -0,64 58 58 0,29 66 151 2,6034
40 Borborema Brejo Paraibano -0,52 72 72 0,58 33 184 2,5556
41 Duas Estradas Guarabira -0,66 57 57 0,21 77 140 2,4561
42 Cuitegi Guarabira -0,50 75 75 0,51 41 176 2,3467
43 Queimadas Campina Grande -0,61 63 63 0,26 70 147 2,3333
44 Nova Floresta Curimata( Ocidental -0,77 45 45 -0,06 117 100 2,2222
45 Areia Brejo Paraibano -0,68 54 54 0,00 106 111 2,0556
46 Riachao Curimatau Oriental -0,37 89 89 0,55 37 180 2,0225
47 Cacimba de Dentro Curimatau Oriental -0,58 66 66 0,13 86 131 1,9848
48 Bananeiras Brejo Paraibano -0,76 46 46 -0,10 126 91 1,9783
49 Santa Teresinha Patos -0,22 107 107 1,19 6 211 1,9720
50 Campo de Santana (Tacima) Curimatau Oriental -0,78 44 44 -0,14 133 84 1,9091
51 Pedras de Fogo Litoral Sul -0,67 55 55 -0,06 116 101 1,8364
52 Conde Jodo Pessoa -0,39 87 87 0,33 61 156 1,7931
53 Gado Bravo Umbuzeiro -0,49 78 78 0,18 81 136 1,7436




86

54 Boqueirdo Cariri Oriental -0,61 64 64 -0,03 109 108 1,6875
55 Cruz do Espirito Santo Sapeé -0,83 38 38 -0,26 153 64 1,6842
56 Puxinafia Campina Grande -0,48 79 79 0,15 84 133 1,6835
57 Natuba Umbuzeiro -0,15 116 116 0,67 25 192 1,6552
58 Séo Francisco Sousa -0,10 123 123 0,85 15 202 1,6423
59 Santa Luzia Serido Ocidental -0,16 115 115 0,61 30 187 1,6261
60 S80 José dos Ramos Sapé -0,33 90 90 0,25 72 145 1,6111
61 Sobrado Sapé -0,52 71 71 0,04 103 114 1,6056
62 Solanea Curimatal Oriental -0,79 43 43 -0,24 148 69 1,6047
63 Olivedos Curimata( Ocidental -0,08 124 124 0,62 28 189 1,5242
64 Santa Cecilia Umbuzeiro -0,50 74 74 0,02 105 112 1,5135
65 Pirpirituba Guarabira -0,53 69 69 -0,04 113 104 1,5072
66 Mée d'Agua Patos -0,17 112 112 0,40 53 164 1,4643
67 Ibiara [taporanga -0,16 114 114 0,42 51 166 1,4561
68 Cabaceiras Cariri Oriental 0,21 148 148 0,99 9 208 1,4054
69 Baralina Serid6 Oriental -0,86 35 35 -0,47 168 49 1,4000
70 Alagoa Nova Brejo Paraibano -0,68 51 51 -0,24 149 68 1,3333
71 Princesa Isabel Serra do Teixeira -0,15 117 117 0,31 64 153 1,3077
72 Sapé Sapé -0,68 52 52 -0,25 150 67 1,2885
73 Sao José do Bonfim Patos 0,19 146 146 0,62 29 188 1,2877
74 Damido Curimata( Ocidental -0,40 85 85 -0,03 108 109 1,2824
75 Sumé Cariri Ocidental 0,30 154 154 0,75 20 197 1,2792
76 Aparecida Sousa 0,07 138 138 0,47 44 173 1,2536
77 Brejo dos Santos Catolé do Rocha 0,37 156 156 0,71 22 195 1,2500
78 Igaracy Pianco 0,03 137 137 0,45 46 171 1,2482
79 Barra de Santana Cariri Oriental -0,27 99 99 0,11 94 123 1,2424
80 Caicara Guarabira -0,21 109 109 0,15 83 134 1,2294
81 Bonito de Santa Fé Cajazeiras -0,51 73 73 -0,11 129 88 1,2055
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82 Lagoa de Dentro Guarabira 0,02 136 136 0,37 55 162 1,1912
83 Serra Grande Itaporanga 0,19 147 147 0,50 42 175 1,1905
84 Pedra Branca [taporanga 0,13 143 143 0,44 48 169 1,1818
85 Pedra Lavrada Serid6 Oriental 0,16 144 144 0,45 47 170 1,1806
86 Mogeiro [tabaiana -0,27 100 100 0,06 99 118 1,1800
87 Vista Serrana Sousa 0,50 169 169 0,76 19 198 1,1716
88 Santo André Cariri Oriental 0,56 172 172 0,77 18 199 1,1570
89 Cacimbas Serra do Teixeira -1,14 13 13 -0,80 202 15 1,1538
90 Catolé do Rocha Catolé do Rocha 0,08 140 140 0,34 58 159 1,1357
91 Sao José do Sabugi Serido Ocidental 0,67 180 180 0,85 14 203 1,1278
92 Riachdo do Pogo Sapé 0,25 151 151 0,44 49 168 1,1126
93 Cajazeirinhas Sousa -0,04 129 129 0,24 74 143 1,1085
94 Quixaba Patos 0,84 186 186 0,91 12 205 1,1022
95 Sertdozinho Guarabira 0,41 161 161 0,51 40 177 1,0994
96 Diamante Itaporanga 0,73 182 182 0,78 17 200 1,0989
97 Pildes Brejo Paraibano -0,57 67 67 -0,20 144 73 1,0896
98 Juru Serra do Teixeira -0,24 104 104 0,03 104 113 1,0865
99 Triunfo Cajazeiras -0,50 77 77 -0,14 134 83 1,0779
100 Emas Pianco 0,46 167 167 0,51 39 178 1,0659
101 Varzea Seridd Ocidental 1,40 199 199 1,26 5 212 1,0653
102 Fagundes Campina Grande -1,06 16 16 -0,79 200 17 1,0625
103 S4o0 Mamede Seridd Ocidental 0,77 184 184 0,71 23 194 1,0543
104 Pedro Régis Litoral Norte -0,01 131 131 0,18 80 137 1,0458
105 Gurjao Cariri Oriental 0,58 175 175 0,56 34 183 1,0457
106 Sao0 Bentinho Sousa 0,85 187 187 0,69 24 193 1,0321
107 Frei Martinho Serid6 Oriental 1,76 204 204 1,17 7 210 1,0294
108 Teixeira Serra do Teixeira -0,30 94 94 -0,07 121 96 1,0213
109 Vieirdpolis Sousa 0,41 160 160 0,38 54 163 1,0188
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110 Curral Velho Itaporanga 0,99 190 190 0,63 26 191 1,0053
111 Barra de Santa Rosa Curimatau Ocidental -0,95 25 25 -0,68 192 25 1,0000
112 Serra da Raiz Guarabira 4,12 215 215 1,06 8 209 0,9721
113 Carrapateira Cajazeiras 2,11 207 207 0,84 16 201 0,9710
114 Alcantil Cariri Oriental 0,94 188 188 0,55 36 181 0,9628
115 Junco do Serid6 Serido Ocidental 0,18 145 145 0,18 82 135 0,9310
116 Cuité Curimata( Ocidental -0,29 96 96 -0,11 128 89 0,9271
117 Caturité Cariri Oriental 0,25 150 150 0,21 78 139 0,9267
118 Santa Helena Cajazeiras 0,51 171 171 0,34 60 157 0,9181
119 Sa0 José de Princesa Serra do Teixeira 3,06 210 210 0,63 27 190 0,9048
120 Caapora Litoral Sul -0,62 61 61 -0,43 162 55 0,9016
121 Jodo Pessoa Jodo Pessoa 2,15 208 208 0,59 31 186 0,8942
122 Guarabira Guarabira -0,43 83 83 -0,19 143 74 0,8916
123 Pitimbu Litoral Sul -0,19 111 111 -0,06 119 98 0,8829
124 Pianco Pianco -0,19 110 110 -0,07 120 97 0,8818
125 Caldas Brando [tabaiana 0,12 142 142 0,12 92 125 0,8803
126 Belém Guarabira 0,00 133 133 0,05 101 116 0,8722
127 Rio Tinto Litoral Norte -0,60 65 65 -0,42 161 56 0,8615
128 Cajazeiras Cajazeiras -0,04 128 128 -0,01 107 110 0,8594
129 Juripiranga Sapé -0,98 21 21 -0,78 199 18 0,8571
130 Prata Cariri Ocidental 0,96 189 189 0,35 56 161 0,8519
131 Bom Jesus Cajazeiras 1,43 200 200 0,43 50 167 0,8350
132 Salgado de S&o Félix [tabaiana 0,44 166 166 0,19 79 138 0,8313
133 Pilar Sapé -0,73 47 47 -0,54 178 39 0,8298
134 Algodao de Jandaira Curimatau Ocidental 0,44 163 163 0,13 85 132 0,8098
135 Baia da Traicdo Litoral Norte 0,68 181 181 0,23 75 142 0,7845
136 Cabedelo Jodo Pessoa 0,33 155 155 0,08 97 120 0,7742
137 Riacho dos Cavalos Catolé do Rocha 1,03 192 192 0,26 71 146 0,7604
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138 Santa Cruz Sousa 2,41 209 209 0,33 62 155 0,7416
139 Pil6ezinhos Guarabira 0,01 134 134 -0,06 118 99 0,7388
140 Ouro Velho Cariri Ocidental 3,11 212 212 0,31 63 154 0,7264
141 Manaira Serra do Teixeira -0,66 56 56 -0,54 177 40 0,7143
142 Santarém (Joca Claudino) Cajazeiras 3,34 213 213 0,30 65 152 0,7136
143 Bom Sucesso Catolé do Rocha 1,49 202 202 0,25 73 144 0,7129
144 Salgadinho Seridd Ocidental -0,01 132 132 -0,09 124 93 0,7045
145 Santana de Mangueira [taporanga 0,77 185 185 0,13 89 128 0,6919
146 Mamanguape Litoral Norte -0,52 70 70 -0,49 169 48 0,6857
147 Caraubas Cariri Oriental -0,28 97 97 -0,25 151 66 0,6804
148 Umbuzeiro Umbuzeiro -0,05 127 127 -0,14 135 82 0,6457
149 S80 Jodo do Tigre Cariri Ocidental -0,11 122 122 -0,17 139 78 0,6393
150 Campina Grande Campina Grande -0,44 82 82 -0,44 165 52 0,6341
151 Passagem Patos 1,50 203 203 0,13 90 127 0,6256
152 Malta Sousa -0,12 121 121 -0,19 142 75 0,6198
153 Marizopolis Sousa 1,83 205 205 0,13 91 126 0,6146
154 Sao Domingos do Cariri Cariri Oriental 0,99 191 191 0,05 102 115 0,6021
155 Sosségo Curimatau Ocidental 0,62 178 178 -0,03 111 106 0,5955
156 Boa Vista Campina Grande 0,27 153 153 -0,11 127 90 0,5882
157 Belém do Brejo do Cruz Catolé do Rocha -0,23 105 105 -0,34 157 60 0,5714
158 Areia de Baratinas Patos 0,64 179 179 -0,05 115 102 0,5698
159 Cachoeira dos indios Cajazeiras -0,25 102 102 -0,39 159 58 0,5686
160 Arara Curimata( Ocidental -0,64 59 59 -0,58 184 33 0,5593
161 Aguiar Pianco -0,02 130 130 -0,20 145 72 0,5538
162 Nazarezinho Sousa -0,47 80 80 -0,50 173 44 0,5500
163 S&o José de Espinharas Patos 1,13 195 195 -0,03 110 107 0,5487
164 Amparo Cariri Ocidental 1,09 193 193 -0,05 114 103 0,5337
165 Itatuba [tabaiana 0,57 173 173 -0,09 125 92 0,5318
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166 Itapororoca Litoral Norte -0,33 91 91 -0,49 170 47 0,5165
167 Alhandra Litoral Sul -0,12 120 120 -0,28 156 61 0,5083
168 Sousa Sousa -0,06 126 126 -0,27 154 63 0,5000
169 Lastro Sousa 0,38 157 157 -0,17 140 77 0,4904
170 Itaporanga [taporanga 0,43 162 162 -0,17 138 79 0,4877
171 Soledade Curimatau Ocidental -0,82 39 39 -0,77 198 19 0,4872
172 Gurinhém [tabaiana -0,71 48 48 -0,72 194 23 0,4792
173 Inga [tabaiana 0,02 135 135 -0,38 158 59 0,4370
174 S&o Domingos de Pombal Sousa -0,26 101 101 -0,50 175 42 0,4158
175 Taperoa Cariri Ocidental -0,56 68 68 -0,68 189 28 0,4118
176 Poco de José de Moura Cajazeiras 1,31 198 198 -0,17 137 80 0,4040
177 Desterro Serra do Teixeira 0,57 174 174 -0,23 147 70 0,4023
178 Sao José do Brejo do Cruz Catolé do Rocha 1,45 201 201 -0,19 141 76 0,3781
179 Condado Sousa 0,44 165 165 -0,28 155 62 0,3758
180 Mari Sapé -0,44 81 81 -0,66 187 30 0,3704
181 Congo Cariri Ocidental -0,31 92 92 -0,58 183 34 0,3696
182 Conceigdo Itaporanga 0,44 164 164 -0,40 160 57 0,3476
183 Lagoa Catolé do Rocha 0,26 152 152 -0,46 166 51 0,3355
184 S80 Sebastido do Umbuzeiro Cariri Ocidental 0,39 159 159 -0,44 164 53 0,3333
185 Bernardino Batista Cajazeiras 1,14 196 196 -0,26 152 65 0,3316
186 Mulungu Guarabira -0,25 103 103 -0,63 185 32 0,3107
187 Camalau Cariri Ocidental -0,14 118 118 -0,57 181 36 0,3051
188 Serraria Brejo Paraibano -0,39 86 86 -0,68 191 26 0,3023
189 Sao José de Caiana [taporanga 0,50 168 168 -0,47 167 50 0,2976
190 Mataraca Litoral Norte 0,25 149 149 -0,50 174 43 0,2886
191 Serra Redonda Campina Grande -0,23 106 106 -0,67 188 29 0,2736
192 Santana dos Garrotes Piancd 0,07 139 139 -0,56 179 38 0,2734
193 Jerico Catolé do Rocha 0,51 170 170 -0,49 171 46 0,2706
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194 Nova Palmeira Serido Oriental 1,98 206 206 -0,43 163 54 0,2621
195 Matinhas Brejo Paraibano -0,13 119 119 -0,65 186 31 0,2605
196 Aroeiras Umbuzeiro -0,38 88 88 -0,73 195 22 0,2500
197 Itabaiana [tabaiana 0,39 158 158 -0,56 180 37 0,2342
198 Riacho de Santo Antonio Cariri Oriental 1,12 194 194 -0,52 176 41 0,2113
199 Tenorio Serido Oriental -0,84 36 36 -1,21 210 7 0,1944
200 S80 José da Lagoa Tapada Sousa -0,68 53 53 -0,93 207 10 0,1887
201 Cuité de Mamanguape Litoral Norte -0,29 95 95 -0,80 201 16 0,1684
202 Riachdo do Bacamarte [tabaiana 0,10 141 141 -0,73 196 21 0,1489
203 Uiratina Cajazeiras 0,74 183 183 -0,68 190 27 0,1475
204 Boa Ventura Itaporanga -0,17 113 113 -0,81 203 14 0,1239
205 Sa0 Jodo do Rio do Peixe Cajazeiras 3,09 211 211 -0,71 193 24 0,1137
206 Poco Dantas Cajazeiras 0,62 177 177 -0,74 197 20 0,1130
207 Aracagi Guarabira -0,22 108 108 -0,88 205 12 0,1111
208 Alagoa Grande Brejo Paraibano -0,42 84 84 -1,11 208 9 0,1071
209 Santa Rita Jodo Pessoa -0,07 125 125 -0,82 204 13 0,1040
210 Sao0 Bento Catolé do Rocha -1,16 10 10 -1,42 216 1 0,1000
211 Coremas Pianco -0,31 93 93 -1,23 211 6 0,0645
212 Mato Grosso Catolé do Rocha 4,46 216 216 -0,88 206 11 0,0509
213 Marcagéo Litoral Norte -0,27 98 98 -1,29 214 3 0,0306
214 Monte Horebe Cajazeiras 0,61 176 176 -1,27 212 5 0,0284
215 Nova Olinda Pianco 3,85 214 214 -1,28 213 4 0,0187
216 Logradouro Guarabira 1,28 197 197 -1,36 215 2 0,0102
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MICRORREGIAO

Gasto educacional por aluno do ensino fundamental

indice de insumo

Brejo Paraibano 3.252,27 -0,1724
Cajazeiras 3.357,65 0,1534
Campina Grande 2.960,95 -1,0732
Cariri Ocidental 3.139,99 -0,5196
Cariri Oriental 3.161,78 -0,4522
Catolé do Rocha 3.697,15 1,2032
Curimatal Ocidental 3.161,10 -0,4543
Curimatau Oriental 2.808,71 -1,5439
Esperanca 3.053,92 -0,7857
Guarabira 3.080,31 -0,7041
[tabaiana 3.043,94 -0,8166
Itaporanga 3.492,50 0,5704
Jodo Pessoa 3.040,24 -0,8280
Litoral Norte 3.818,10 1,5772
Litoral Sul 2.835,80 -1,4602
Patos 3.213,93 -0,2909
Pianco 3.270,52 -0,1160
Sapé 3.561,78 0,7847
Seridé Ocidental 4.021,22 2,2053
Seridé Oriental 3.593,77 0,8836
Serra de Teixeira 3.499,32 0,5915
Sousa 3.240,61 -0,2084
Umbuazeiro 3.779,02 1,4564
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Taxa de Taxa de Taxade Taxade Taxa de Taxade Taxa d? Numero médio de Numero médio
MICRORREGIAO Aprovacdo - 12 | Aprovagdo - 52 | Reprovagdo - 12 | Reprovagdo - 52 | Abandono - 12 | Abandono - 52 | daz:ts.grﬁ? 1a Horas-Aula Di&ria no leiré]gj?iz 2%2
a 42 Série/1°a| a82Série/ 6° | a4 Série/1°a |a82Série/ 6°ao | a 42 Série/1° | a 82Série/ 6° . Ensino Fundamental | _, .
5° Ano ao 9° Ano 5° Ano 9° Ano a5° Ano ao 9° Ano a8 serie/19 -8e9anos série/1°a0 9°
a0 9° Ano Ano

Brejo Paraibano 77,73 75,21 17,25 14,44 5,03 10,35 35,83 4,15 25,30
Cajazeiras 80,49 72,54 15,16 15,64 4,36 11,83 39,69 4,11 24,64
Campina Grande 79,75 67,21 15,24 19,93 5,01 12,86 38,66 4,13 22,74
Cariri Ocidental 82,77 78,51 12,68 12,52 4,55 8,97 36,31 4,24 23,30
Cariri Oriental 81,48 69,94 14,77 18,78 3,75 11,28 40,02 4,23 23,45
Catolé do Rocha 79,28 70,66 15,87 18,51 4,85 10,83 39,03 4,17 22,62
Curimatal Ocidental 83,55 77,91 13,61 14,44 2,84 7,65 40,18 4,15 25,60
Curimatad Oriental 84,53 74,63 11,79 14,99 3,69 10,39 37,97 4,16 25,67
Esperanca 82,45 75,88 14,60 10,70 2,95 13,43 36,70 4,33 22,98
Guarabira 80,16 70,80 14,66 16,46 5,18 12,74 39,01 4,20 23,18
[tabaiana 81,09 68,47 13,74 18,22 5,17 13,31 35,80 4,10 23,45
[taporanga 78,26 70,16 17,49 15,51 4,25 14,33 42,23 4,17 24,37
Jodo Pessoa 81,52 70,95 14,45 17,68 4,03 11,37 38,90 4,18 23,53
Litoral Norte 85,03 73,38 11,59 16,37 3,38 10,25 34,90 4,39 22,08
Litoral Sul 81,78 74,55 14,48 17,28 3,75 8,18 39,40 4,28 23,10
Patos 81,11 72,57 15,10 16,00 3,79 11,43 40,46 4,22 23,02
Piancd 84,89 71,46 10,90 16,63 4,21 11,91 32,51 4,27 23,37
Sapé 82,74 73,50 13,50 17,29 3,76 9,21 37,96 4,17 22,91
Serid6 Ocidental 85,65 80,30 10,35 12,27 4,00 7,43 31,37 4,25 21,01
Seridd Oriental 75,29 71,59 17,88 14,19 6,83 14,22 41,93 4,28 23,27
Serra de Teixeira 84,05 73,45 13,12 17,39 2,84 9,15 35,12 4,35 23,23
Sousa 80,64 70,96 15,24 18,79 4,13 10,24 38,64 4,28 23,07
Umbuazeiro 85,46 77,38 10,14 12,80 4,40 9,82 30,34 4,24 20,77
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MICRORREGIAO indice indice indice indice indice indice indice indice MEDIA indice MEDIA indice de
APRO_EF1 APOV_EF2 REPROEF1 | REPROEF2 | ABAND EF1 | ABAND EF2 | DISTORGAO EF H/AEF Aluno/Turma EF Bem-Estar
Brejo Paraibano -1,51 0,63 1,49 -0,63 0,91 -0,29 -0,54 -0,91 1,62 0,0867
Cajazeiras -0,47 -0,18 0,51 -0,13 0,17 0,46 0,69 -1,38 1,08 0,0833
Campina Grande -0,74 -1,79 0,55 1,67 0,90 0,98 0,36 -1,24 -0,49 0,0220
Cariri Ocidental 0,39 1,63 -0,65 -1,44 0,39 -0,98 -0,39 0,26 -0,02 -0,0904
Cariri Oriental -0,09 -0,97 0,33 1,19 -0,51 0,18 0,80 0,11 0,09 0,1262
Catolé do Rocha -0,92 -0,75 0,85 1,07 0,71 -0,05 0,48 -0,61 -0,59 0,0225
Curimatal Ocidental 0,69 1,45 -0,22 -0,63 -1,52 -1,64 0,85 -0,85 1,87 -0,0003
Curimatau Oriental 1,06 0,45 -1,07 -0,40 -0,58 -0,27 0,14 -0,81 1,93 0,0503
Esperanca 0,27 0,83 0,25 -2,20 -1,39 1,26 -0,26 1,40 -0,29 -0,0154
Guarabira -0,59 -0,71 0,28 0,22 1,08 0,91 0,47 -0,25 -0,13 0,1435
[tabaiana -0,24 -1,41 -0,15 0,95 1,07 1,20 -0,55 -1,57 0,10 -0,0662
Itaporanga -1,31 -0,90 1,60 -0,18 0,05 1,72 1,50 -0,64 0,85 0,2991
Jodo Pessoa -0,08 -0,66 0,18 0,73 -0,19 0,22 0,44 -0,47 0,16 0,0372
Litoral Norte 1,24 0,08 -1,16 0,18 -0,91 -0,34 -0,84 2,27 -1,04 -0,0574
Litoral Sul 0,02 0,43 0,19 0,56 -0,51 -1,38 0,60 0,74 -0,19 0,0511
Patos -0,23 -0,17 0,48 0,02 -0,46 0,26 0,94 0,05 -0,26 0,0690
Pianco 1,19 -0,51 -1,49 0,29 0,01 0,50 -1,60 0,63 0,03 -0,1043
Sapé 0,38 0,11 -0,27 0,56 -0,50 -0,86 0,14 -0,69 -0,35 -0,1625
Seridd Ocidental 1,48 2,17 -1,74 -1,55 -0,23 -1,75 -1,96 0,41 -1,92 -0,5655
Seridd Oriental -2,43 -0,47 1,78 -0,74 2,92 1,66 1,41 0,78 -0,05 0,5413
Serra de Teixeira 0,87 0,10 -0,45 0,61 -1,52 -0,89 -0,77 1,67 -0,08 -0,0503
Sousa -0,41 -0,66 0,55 1,19 -0,08 -0,34 0,36 0,76 -0,22 0,1279
Umbuazeiro 1,41 1,29 -1,84 -1,32 0,22 -0,55 -2,29 0,28 -2,11 -0,5478
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indice de Bem-Estar

Ranking| MICROREGIOES | indice de insumo (iis) | Ranking lins Pom(‘f; lins (BE) Ranking IBE | Pontos IBE (B) | IQGP (B / A)
1 Brejo Paraibano -0,1724 1 1 0,0867 6 18 18,0000
2 Cajazeiras 0,1534 2 2 0,0833 7 17 8,5000
3 Cariri Oriental -0,4522 5 5 0,1262 5 19 3,8000
4 Campina Grande 11,0732 3 3 0,0220 13 11 3,6667
5 Guarabira -0,7041 10 10 0,1435 3 21 2,1000
6 Catolé do Rocha 1,2032 6 6 0,0225 12 12 2,0000
7 ltaporanga 0,5704 12 12 0,2991 2 22 1,8333
8 | Curimatad Oriental 11,5439 8 8 0,0503 10 14 1,7500
9 | Curimatad Ocidental -0,4543 7 7 -0,0003 14 10 1,4286
10 Cariri Ocidental -0,5196 4 4 -0,0904 19 5 1,2500
11 Serid6 Oriental 0,8836 20 20 0,5413 1 23 1,1500
12 Patos -0,2909 16 16 0,0690 8 16 1,0000
13 Litoral Sul -1,4602 15 15 0,0511 9 15 1,0000
14 Jodo Pessoa -0,8280 13 13 0,0372 11 13 1,0000
15 Esperanca -0,7857 9 9 -0,0154 15 9 1,0000
16 Sousa -0,2084 22 22 0,1279 4 20 0,9091
17 Itabaiana -0,8166 11 11 -0,0662 18 6 0,5455
18 Litoral Norte 15772 14 14 -0,0574 17 7 0,5000
19 | Serrade Teixeira 0,5915 21 21 -0,0503 16 8 0,3810
20 Piancé -0,1160 17 17 -0,1043 20 4 0,2353
21 Sapé 0,7847 18 18 -0,1625 21 3 0,1667
22 Umbuazeiro 1,4564 23 23 -0,5478 22 2 0,0870
23 | Serid6 Ocidental 2,2053 19 19 -0,5655 23 1 0,0526




