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RESUMO

Investigar o discurso contido na narrativaidas Secag alguns escritos néo-ficcionais de
Graciliano Ramos, sob a o6tica da Andlise do Distdeslinha francesa, é o principal objetivo
deste trabalho. Nesse sentido, a pesquisa trileendologicamente, a partir de uma (re)leitura
da obra, a realizacdo de um gesto de interpretag&@mal procura observar a discursividade
gue emerge da materialidade textual. Assirnppusde andlise se reveste de significados e
sentidos que deslizam e sdo afetados pelas cosdig@roducdo — o governo Vargas. A
analise interpretativa doorpuspermitiu estudar a obMidas Secasomo um grande arquivo
que contém efeitos de sentido, quer seja consttosdinstituindo-os quer seja buscando-os
em lugares outros. O estudo é realizado atravéleideconceitos tedéricos bem delimitados. O
primeiro, as condi¢cdes de producgédo, ou seja, atigies de exterioridade, o contexto social e
histérico em queVidas Seca® escrito. O segundo, a ideologia que interpeladividuo
Graciliano Ramos em sujeito, produzindo efeitoseletido em seu discurso. A partir desse
enfoque tedrico e metodoldgico, foi possivel enaergarcas das condicfes de producédo da
escritura, bem como, da ideologia presentes nasassestudados. Nesses escritos, ainda
foram observadas marcas da violéncia, do silencitomedas desigualdades sociais, da
marginalizacdo, do analfabetismo, da exploracdocgueendavam a sociedade brasileira da
época. A obra estudada apresenta um espelho datasapciais presentes na sociedade do
periodo e que afligiam os mais desfavorecidos. &©essedo, a analise dos escritos de
Graciliano Ramos permite compreender um importardmento vivido na Historia do Brasil

mediante as marcas da exterioridade que atravessamescritura.

Palavras-chave: Discurso, histéria, ideologia, c@yes de producdo, Graciliano Ramos.



ABSTRACT

The main goal of this work is to investigate thecdurse in the narrative ¥idas Secaand
other non-fictional writings of Graciliano Ramosden the point of view of Discourse
Analysis with a French orientation. To this endd &@ased on a review of Ramos's work, my
research methodologically trails an interpretatiwhich focus on the discursiveness that
emerges from the textual materiality. In this w#ye analyticalcorpusis permeated with
significance and meanings that slide and are &bl the conditions of production — the
Vargas government. The interpretative analysidisfdorpusallowed for the study o¥idas
Secasas a as large archive containing the effects aimmg, by either constructing them,
declaring them, or by searching for them elsewhEne. study is performed by the means of
two well-delimited, theoretical concepts. The fitmhe corresponds to the conditions of
production — that is, the external conditions, historical and social context in whidhdas
Secaswas written. The second concept corresponds toideelogy that interpellates
Graciliano Ramos as an individual, creating effaxftgneaning in his discourse. With this
theoretical and methodological focus, it was pdesib detect markers of the conditions of
production, as well as of the ideology, presenRamos's writings. Also observed were
markers of the violence, the silencing, the sac@tjuality, the marginalization, the illiteracy,
and the exploitation that surrounded the Brazifaniety in that period of time. The studied
literary work presents a mirror of the social iksethat afflicted the less favored individuals.
Therefore, this analysis of Graciliano Ramos'singg allows us to understand an important
period in Brazil's history through the markers wfegnal factors that permeate his work.

Keywords: Graciliano Ramos, discourse, historypidgy, conditions of production.
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INTRODUCAO

Na verdade, mesmo o siléncio pode ser considerado
um discurso, enquanto refutacdo ao uso que o0s
outros fazem da palavra; mas o sentido desse
siléncio-discursivo esta nas suas interrupcdes, ou
seja, naquilo que de tanto em tanto se diz e que da
um sentido aquilo que se cala.

Italo Calvino, Palomatr.

Os sentidos do dizer e os seus deslizamentos hé saitornaram uma preocupacao
por parte dos estudiosos da linguagem. A partilétzada de 1960, pensadores como Michel
Pécheux e Michel Foucault trouxeram novas conigii®ms ao debate académico. As fronteiras
desestabilizaram-se, expandiram-se e novos objetoshorizontes epistemologicos
descortinaram-se. Nessa direcdo, a Analise do Bis¢AD) abriu novas veredas, trilhou por
novos caminhos, propds reflexdes até entdo inéd@asujeito ndo € mais tido como
autbnomo da maneira como antes se propunha. Aigidede da lingua o atravessa, o

constitui e os seus dizeres, assim, sao afetados.

Atualmente, no Brasil, a AD tem sido marcada poraupfuralidade de temas e
enfoques, sendo balizada por uma consistente ajmrdgedrica e metodoldgica acerca dos
seus objetos, constituindo um mosaico de olhareftifacetados. Na perspectiva do
estreitamento das fronteiras entre os diversosreslyea contemporaneidade, este trabalho
busca, através do suporte tedrico da AD, investigarmomento importante da Historia do
Brasil, elegendo como objeto de andlise uma obegitia. A AD possibilita a compreensao
de como as condi¢Oes de producao se descortinaxandas suas marcas na materialidade
textual da literatura, constituindo sentidos. Atipalo estudo da obrdidas Secaspublicada
originalmente em 1938, e de alguns fragmentos réamhais, de Graciliano Ramos, escritos
na década seguinte, revisitamos a conjuntura segalitica brasileira das décadas de 1930 e
1940.

Dentre os varios livros escritos por Graciliano Rama obraVidas Secadfoi
escolhida como objeto de nosso estudo por tréstasparincipais. O primeiro deles, por essa
obra retratar, com grande verossimilhanca, a r@@déid/ivida no interior do Nordeste durante

a década de 1930, evidenciando as agruras e asldbiiles de sobrevivéncia. No entanto,
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sem concessdes ao pitoresco, preservando, ao mesmmo, um rigor de escritura
reconhecido por diversos criticos literarios, corpoy exemplo, Alvaro Lins, Antonio
Candido e Alfredo Bosi. O segundo aspecto, pelonieecimento, segundo Candido (2003, p.
204), de ser “um dos poucos ficcionistas realmgraades da nossa literatura”, e por ultimo,
por ser essa obra considerada a mais importantendios maiores literatos brasileiros, pois,
“‘em nenhum outro dos seus livros encontramos tamdmleza e tanta harmonia na
construcdo verbal’, como aponta Lins (2000, p. Hg®rca da obra de Graciliano Ramos. A
relevancia dessa obra fica ainda evidenciada paludg de niamero de traducgdes realizadas —
catorze idiomas, dentre os quais, polonés, tchtacog, bulgaro, sueco e alemao (RAMOS,
20054, p. 249-251).

Ao realizarmos uma (re)leitura dédas Secase, em seguida, a andlise de trechos
retirados de sua escritura mediante um gesto d@pnetacdo, procuramos observar a
discursividade que emerge da materialidade tex@astariamos de salientar que a escolha
dos trechos de seus escritos nédo se deu a priasifonmotivada pela regularidade com que
alguns efeitos de sentido aparecem ao longo dg obrao veremos no terceiro capitulo.
Assim, ocorpusda nossa analise esta presente em varios fragemdateua escritura. Essa
escritura sendo vista como uma rede de formuladdesnemodria discursiva em que se
inscreviam e, por vezes se repetiam, enunciadosegai® ressignificados ao longo da

narrativa literaria.

Esse tratamento interpretativo dorpus nos permitiu analisar a obMidas Secas
como uma materialidade que produz sentidos, qyeecceastituindo-os quer seja buscando-os
em lugares outros. Todavia, sempre afetados pa idgtancias tedricas bem delimitadas. A
primeira, as condicdes de sua producdo, ou segatamioridade vivida durante o governo
Vargas que, a partir do gesto de andlise, eramelpiel@ds em seu discurso. A segunda, a
ideologia que interpela o individuo Graciliano Ra&méazendo-o sujeito em seu proprio
discurso, assujeitando-0, apagando as suas mdraaésados esquecimentos, apontados por
Michel Pécheux, que abordaremos na secéo 2.2)lauddideologia, sujeito e esquecimento
Essa ideologia interpela-o em sujeito e permiteaissercdo em uma formacédo discursiva

(FD) de esquerda que o antecedia e era pré-exstent

Os recortes analisados e agrupados em torno ditssafe sentido, que abordaremos
no terceiro capitulo, tiveram como objetivo mostantrinseca relacdo que possuem com a

exterioridade da escritura de Graciliano. Procusaenidenciar a relacdo com o momento
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vivido na época da escritura e da publicacdvidas Secadsto €, o governo Getulio Vargas,
em particular, o Estado-Novo. Buscamos, tambénljsanaomo a identificacdo do sujeito-
autor com a formacéao discursiva de esquerda afstasitui o discurso materializado em sua
obra. Sob esse prisma, realizamos o desenvolvintast@nalises em busca dessas respostas,
apresentando os fragmentos selecionados mediangesto de interpretacdo. Para o
encaminhamento da pesquisa, chamamos esses fragntextuais literarios de sequéncias
discursivas, enumerando-as em ordem crescente idampoke passamos a analisa-las. Neste
trabalho, veremos a abordagem metodologica maslhdetamente no inicio do terceiro
capitulo, antecedendo as analises, na qual realza$ recortes dos trechos da oWidas
Secas

Durante a investigagéo, procuramos confirmar ashi@dteses iniciais que motivaram
o desenvolvimento deste trabalho. A primeira: autisvidade presente na obralas Secas,
inserida em uma formacao discursiva de esquerdigtéda pelas condicbes de producao da
sua escritura e desvela, assim, a exterioridadeatiarmela violéncia, miséria, silenciamento
e desigualdades sociais. A segunda, o sujeito‘aGtaciliano Ramos ¢é identificado com a
formacao discursiva de esquerda, que é desveladagm de sua narrativa e em seus escritos
nao-ficcionais, como cartas e fragmentos, caraetetio um sujeito-militante que institui
significados mediante o engajamento politico e léé&ncia. E, por fim, a hipotese de que as
sequéncias discursivas recortadesnstituem o0s seus sentidos através de uma rede de
memoria discursiva, atravessadas pela formulacagudoesta sendo dito na sua atualidade,
construindo sentidos a partir desse jogo de mengdriee 0 “ja dito” e o “que é dito” no

intradiscurso.

Para fim de apresentacdo, o trabalho esta dismwstirés capitulos. No primeiro,
intitulado A AD, a histéria e a literatura: entrecruzamentotra@és dos escritos de
Graciliano Ramosprocuramos mostrar alguns dialogos tedéricos peisséntre a histéria e a
literatura, bem como a visdo que estudiosos téntaaa obra de Graciliano Ramos. No
segundo capitulo, chamadentre sentidos, esquecimentos, sujeitos e idealogiguns
pressupostos tedricos da Andlise do Discutsascamos apresentar conceitos da AD que
foram mobilizados ao longo das andlises dos escd& Graciliano Ramos, autores como:

' Tomaremos como sujeito-autor, a forma-sujeito, &t@ forma imaginaria em que todo individuo humano
social, portanto, pode ser agente de uma praticels@ a existéncia histérica do individuo, conporata
Pécheux (1988, p. 183). Neste trabalho, ao desigssujeito-autor, pensamos nessa forma imagieérigue

o individuo se torna sujeito e enuncia, tomanddg@osno interior de uma dada formagao discursiva.
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Michel Pécheux, Michel Foucault, Paul Henry, Enila@di, Jean-Jacques Courtine, séo

trazidos a baila em nossa discusséo. No terceitineo capitulo, intituladdNa construcéo

da discursividade: os recortes na escritura de @r@wo Ramos selecionamos e analisamos

as sequéncias discursivas recortadas dos escatd@ratiliano. Enfatizamos os efeitos de

sentido da violéncia, da pobreza, da miséria, l@nsb, da obediéncia e da resignacdo cujas
marcas encontram-se nos enunciados presentes quEEnesis discursivas. Dessa maneira,

intencionamos, também, compreender a relacéo da@ixtiade nesses enunciados.

Procuramos, assim, trazer a tona, através dostassgpiacilianista, as marcas dos
efeitos de sentido e dos embates ideologicos queeram durante os anos de 1930 e 1940,
percebendo alguns conflitos e ambiguidades dadadeedaquele periodo. Ao analisarmos o
objeto de nossa pesquisa, procuramos uma refldistnssao, correlagéo com as teorias, com
outras analises realizadas sobre o autor, com oemoniistorico e a sociedade circundante
do periodo. Seguimos na direcdo da andlise, ar pdatihistoricidade dos escritos de
Graciliano Ramos, interagindo com outros saberemtafto, sdo essas contradi¢des,
engajamentos, tensdes, denuncias e indicios sabmeeadas de 1930 e 1940 que nos
impulsionaram a enveredar nessa investigacdo sabespelhos da histéria na escritura de

Graciliano Ramos em seus multiplos sentidos na pelitico-literaria.

Nessa perspectiva, vemos a relevancia da pesqeisarrer da possibilidade de
investigar os escritos do sujeito Graciliano Ramok o olhar da AD, dialogando com a
histéria e a literatura. Inserimos esta investigagésse mosaico de novos olhares lancados
sobre os objetos, nesse dialogo entre conhecimatit@ssos e novas abordagens que
privilegiam o contato entre saberes. Nas palavras adtropdlogo Clifford Geertz,
“Precisamos € de modos de pensar que sejam rexeptg particularidades, as
individualidades, as estranhezas, descontinuidasegrastes e singularidades” (GEERTZ,
2001, p. 194). Do mesmo modo, acreditamos quepesiguisa tem sua relevancia, ao propor
esse olhar da AD sobre a discursividade contidditeitura de Graciliano, mobilizando
conceitos como, por exemplo, histéria, memariatiden sujeito, condicdes de producéo,

memoria discursiva e ideologia.

Desse modo, o nosso trabalho contribui para axéfleacerca dos escritos de
Graciliano Ramos, em especMidas Seca® varios manuscritos ndo-ficionais, a partir do
aporte tedrico da Analise do Discurso. Buscamolisanaomo esses escritos foram afetados

pela exterioridade no momento de sua producéo,doemo foi influenciada pela identificacao
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do sujeito com a formacdo discursiva de esquergeereeber como os sentidos foram
produzidos nessa relagdo. Assim, pudemos trazemaapgarte do momento histérico vivido
durante as décadas de 1930 e 1940, no Brasil doedi® varias tensdes e transformacdes em

que perdurou o regime autoritario instituido potiBe Vargas.
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1 A ANALISE DO DISCURSO, A HISTORIA E A LITERATURA:

ENTRECRUZAMENTOS ATRAVES DOS ESCRITOS GRACILIANISTA S

Se a sociedade vé, e sobretudo, se ela se vé vista,
ocorre, por esse fato mesmo, a contestacao dos
valores estabelecidos e do regime: o escritor lhe
apresenta a sua imagem e a intima a assumi-la, ou
entdo a transformar-se. O escritor da & sociedade
uma consciéncia infeliz, e por isso se coloca em
perpétuo  antagonismo com as forgas
conservadoras mantenedoras do equilibrio que ele
tende a romper.

Jean-Paul Sarte, Que é a literatura?

fim de balizarmos a discussdo sobre a escriturailigrasta, a partir da

Andlise do Discurso, e objetivando uma aproximagé@m nossa proposta,

neste primeiro capitulo, procuramos fazer refeg@nsiobre os estudos da
escritura de Graciliano Ramos. Aqui nos interesbaear como varios estudiosos
compreenderam a obra desse escritor. Propomosm,assdrir um paréntese de
interdisciplinaridade em nosso trabalho e visitagraceas vizinhas que fazem fronteiras com

a Andalise do Discurso.

Nessa direcdo, abordaremos alguns dialogos posgivee a historia e a literatura que
vimos desenvolvendo ao longo de nossa pesquisap@endemos que tal abordagem se faz
importante pela natureza dos escritos que seletiomigpara analise, ou seja, escritos de
natureza literaria. Dessa forma, acreditamos gsee resterialidade possui especificidades que
a distinguem de outras, o que implicaria, a nos=sp nva necessidade de tecermos alguns

comentarios a respeito da tematica e da sua retagd@ historia.

Assim, enfatizamos, a partir da mobilizacdo doscetos e questdes pertinentes a
AD, a discusséo e as possibilidades de analisepecximacao entre a literatura e a historia,
como discursividades sobre um periodo da HistéoiaBrhsil. Discutimos alguns dialogos
possiveis entre a AD, a histéria e a literaturasddmos, inicialmente, abordar a proximidade

entre esses dois Ultimos campos do saber citadjamds o item seguinte.
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1.1 Pressupostos teoricos entre a historia e a ligdura

Ao discutirmos os dialogos possiveis entre a histéra literatura, enfatizamos a
proximidade entre esses dois campos do saber. Nmtenndo negamos a existéncia de
questbes nas quais se afastam, em que diferemibgsemetodoldgicas e tedricas que

delimitam as especificidades de suas areas.

A partir das leituras de autores que dialogam cese® campos do conhecimento,
trazemos a baila uma reflexdo interdisciplinar guizilegia os saberes. Nessa direcao,
percebemos que, embora existam peculiaridades sjgagularizem, que os delimitem e os
definam como saberes distintos, aqui nos interessa reflexdo sobre a questdo que
provavelmente mais 0s aproximam — as narrativastablaas essas, conforme aponta a
historiadora Pesavento (2007, p. 37), “que se aobomo lugar da coisa acontecida, €

presentificacdo de uma auséncia, uma representacao”

Nessa direcdo, Ricoeur (1997) aponta que podemesalie a histéria é quase ficticia
no sentido da quase-presenca dos acontecimentosadok diante dos olhos do leitor por
uma narrativa, enquanto que a narrativa de ficcaquase historica, na medida que os
acontecimentos irreais que ela relata sao fatasagas para a voz narrativa que se dirige ao
leitor. Diriamos, pois, que a histéria e a literatsado formas de dizer acerca da realidade,
tentativas de apreensdo, compreensdo e atribugdgemtidos as experiéncias do vivido,

possibilitando deslizamentos e incompletude em ssasturas.

Tanto a histéria quanto a literatura tem como objfetal, como seu “produto” final
uma narrativa. As duas (re)contam, narram. Falabreséatos, acontecimentos, sobre a
realidade. Ambas tém personagens, tramas e enaadldidura de sua construcdo. A tessitura
literéria e a tessitura historica muitas vezes stunam, confundem-se, tém suas fronteiras
muito proximas, de dificil delimitacdo e demarcac@oas identidades permanecem em um
“entrelugar”, tomando um conceito formulado por Bl (1998, p. 57), cujas linhas de
separacao sdo bastante ténues. Narrativas queegdasgadas ideologicamente mediante a

identificacdo dos sujeitos que as escrevem.

Para condugcdo de nossa andlise, buscamos umdoredatre os “discursos” da
literatura e os da histéria. Discutimos a aproxi&mae o distanciamento entre os escritos

definidos como “historicos” e os de outras nareificcionais com as quais dialogam sobre
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0S mesmos momentos historicos. Assim, tomamos slgseritos de Graciliano Ramos, que
nos remetem a essa relacdo entre o ficcional ribeehda historia oficial concernente a uma

mesma época, buscando a emergéncia da sua digtansiv

Os saberes da historia e da literatura se mistaafazer e no refazer da narrativa. O
discurso da histéria € afetado pela exterioridateadndicdes de sua producdo, como aponta
De Certeau (2006, p. 51). Do mesmo modo, o disclite@rio também é afetado pelas
condi¢cdes de producdo dos enunciados. Dessa maé@aiessa direcdo que delimitamos a
nossa analise. Procuramos enfatizar a multipli@ddd autor através dos seus diversos
escritos. Durante a empreitada, lancamos o nodsar gdara questdes que permeiam a
memoria, a histéria, a linguagem e as suas siggiies, a denuncia social, as experiéncias
vividas. Enfim, buscamos ressaltar algumas possiloies de dialogos entre a histéria e
literatura.

Na atualidade, o conceito de histéria vem passaodgrandes transformacdes, o que
nos impele a realizar algumas breves consideragd@i@® o0 assunto. Em uma perspectiva
historiogréfica, os acontecimentos sdo chamadaeéetos ou fatos. Ao analisar o texto do
historiador francés Le Goff (1990), é essa abontiagee o autor estabelece. A ciéncia
historica, datada inicialmente no século V a. Q. lderédoto na Grécia Antiga, comecou

como um relato, a narracdo daquele que pode deaexi, senti”.

A histéria tem, naguele momento, o aspecto de fastélato, historia-testemunho de
acontecimentos, eventos, fatos. Essa caracterjaticgs deixou de estar presente na historia.
A palavra “histdria” em todas as linguas romangas inglés, segundo Le Goff (1990, p. 9),
deriva do gregdistor, significa testemunha, no sentido de aquele queligéorienem grego
antigo é “procurar saberHistorie, pois, significa procurar saber, investigar. Naguas
romanicas, historia significa trés coisas: 1 — pragor acdes realizadas pelos homens; 2 — o
objeto de procura é o que os homens realizaram onteaimentos, feitos, séries de
acontecimentos; 3 — narracao: a historia € umac&or No idioma inglés ha uma distin¢ao

entre History e Story que, respectivamente, sicgifi Historia e Conto.

Porém, desde a Antiguidade, a ciéncia historicagelocumentos escritos e faz deles
testemunhos. Ao longo do tempo, foram elaboraddedné de critica cientifica, conferindo a
histdria aspectos de ciéncia no seu sentido meigwol. No século XX, porém, surge a
critica a nocdo de fato historico, pois ndo é unetobdado e acabado, mas resultado da

construcdo do historiador. Essa critica se esténd®cdo de documento. A tomada de
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consciéncia da constru¢do do fato histérico e daimécéncia do documento langou uma luz
reveladora sobre os processos de manipulacdo evs txlniveis da constituicdo do saber

historico.

Para Le Goff (1990), a contradicdo mais flagraréhigtoria € sem duvida o fato do
seu objeto ser singular — um acontecimento, umea géracontecimentos, de personagens que
s6 existem uma vez, enquanto 0 seu objetivo, contte dodas as ciéncias, € atingir o
universal, o geral, o regular. Dessa forma, o hietdor francés desvela que a singularidade é
a principal caracteristica do fato e, assim, permds uma analogia ao conceito de
acontecimento discursivo para a AD, que seria tamb&rcado pela singularidade e pela

emergéncia, passivel de analise e delimitacaota garmomento de sua ocorréncia.

Procuramos, dessa forma, similitudes entre a Héstdra AD. Observamos que o
acontecimento esta relacionado, em ambas, a siitada e a irreversibilidade de sua
ocorréncia. No entanto, as interpretacdes e oglssngue delas decorrem, sdo da ordem da
pluralidade, da multiplicidade, da diversidade ene @ olhar do historiador e o gesto de
interpretacdo do analista do discurso fazem emeggsentidos possiveis ao acontecimento.
Nessa direcdo, podemos atribuir semelhancas mégidat entre a elaboracdo da série de
documentos, formada pelo historiador em seu ofieig, rede de formulagbes da memoria
discursiva, evocada pelo analista do discurso. AAnbestoriador e analista do discurso,

buscam constituir oorpusde suas pesquisas.

Essa singularidade do acontecimento histérico, ajudamos acima, segundo Le
Goff (1990), possibilitou a Aristoteles ter afasitad histdria do mundo das ciéncias,
precisamente, porque ela se ocupagddicular que ndo € objeto da ciéncia, pois cada fato
histdrico s6 aconteceu e s6 acontecera uma vez pasgicularidade constitui, para muitos, a
sua principal atracdo: “amar o que nunca se vead dazes”. Nesse sentido, a singularidade

do acontecimento histérico assemelha-o a do adomgato discursivo.

Ja para outro historiador francés, Paul Veyne (1986& uma diferenca entre
acontecimento natural e acontecimento humano:@aoude vulcdes, a atracéo do ferro pelo
ima, por exemplo, sdo acontecimentos da naturezseja, desde que nao interfira no devir
do homem em sociedade — sao fenébmenos da nati@zmtanto, a erupcédo do Vesuvio em
1979, argumenta aquele historiador, é tomada cameuento humano, embora seja um fato

fisico, pois decorre e interfere no devir do honemsociedade.
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Para o autor,

a histéria € uma narrativa de eventos [...]; odayital como ressai das maos
dos historiadores, ndo é o dos atores; é uma @Aarrp¢]. Como um
romance, a histéria seleciona, simplifica, organfaa com que um século
caiba em uma pégina, e essa sintese da narraivaespontanea quanto a
da nossa memoria, quando evocamos o0s dez Ultimus @ure vivemos.
(VEYNE, 1998, p. 18).

Assim, percebemos, a partir do pensamento de Veyreea histéria ndo se faz por
antecipacao, pelo contrario, € materializada arpaet um processo de (re)construcédo do
passado por parte do historiador. Portanto, pemdasgleologicamente pelo sujeito que a
escreve. Nela ndo ha um sentido Unico, absolutodé#fizamentos de sentido, gestos de
interpretacéo.

Um evento, ou podemos leacontecimento destaca-se sobre um fundo de
uniformidade, é uma diferenca, algo que ndo pochesaconhecer a priori, mas algo que
podemos rememorar, pois a historia € filha da memdssim, como para a AD néo
podemos pensar em discurso sem evocarmos o jaodittemorialmente estabelecido por
dizeres anteriores, na histéria, a memoéria € umpéces de “matéria-prima” com a qual o

historiador narra o acontecido.

Nessa direcdo, Veyne afirma que

o tecido da historia € o que chamaremos de umaatrdm uma mistura
muito humana e muito pouco “cientifica” de causademais, de fins e de
acasos, de uma fatia da vida que o historiadorousadegundo sua
conveniéncia, em que os fatos tém seus lagos wiiged sua importancia
relativa. Os historiadores narram tramas, que séatag quantas forem os
itinerarios tracados livremente por eles, atravéscdmpo factual bem
objetivo. Nenhum historiador descreve a totalidddsse campo, pois um
caminho deve ser escolhido e ndo pode passargoptote; nenhum desses
caminhos é o verdadeiro ou é a Histéria. Enfim,ammo factual ndo
compreenderia 0s lugares que se iria visitar e gae chamariam
acontecimentos: um fato ndo é um ser, mas um cergande itinerarios
possiveis. (VEYNE, 1998, p. 42; 45)
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Percebemos, entdo, que o acontecimento historicodiscursivo sdo da ordem da
possibilidade, da singularidade do dizer, com s#dizamentos de sentido, opacidade e
furos. O historiador percorre caminhos e itinempossiveis ao elaborar a sua narrativa. A
historia, pois, ndo € conhecia a priori, ela é taida pelo gesto de interpretacdo de quem a
escreve. Nao ha uma totalidade a ser atingidaha&on sentido a ser alcangado, mas lacunas
a serem preenchidas, possibilidades do dizer.

1.2 Diélogos entre a historia e a literatura

Na relacdo entre historia e literatura, os escritles Graciliano Ramos, ao
rememorarem e registrarem as reminiscéncias deeumpat histérico em sua obra, e ao
mesmo tempo (re)significarem um passado, constisemtidos diversos mediante uma rede
de formulacbes discursivas, de enunciados presesitessua escritura. Esses escritos
possibilitam, assim, a busca pelos sentidos quedhstituem e lhe atravessam, permitindo a
visualizacdo de um contraponto, uma ruptura conorgtircuidade e o instituido naquele

momento.

Nesse sentido, podemos ver parte da obra de GraziRamos como uma escrita de
si, uma escrita da historia, partindo da sua memé&sse “si” que pode se deslocar para um
outro, mas para um outro bastante proximo e qugapsa 0 cotidiano do sujeito
narrador/autor. Um outro criado ou representadavéasr da personagem. EBdo Bernardo,
por exemplo, Graciliano afirma ter sido a personageaulo Hondrio inspirada em seu

proprio pai, irméos e cunhados:

Paulo Honorio, concebido em 1924, nasceu em 1932roNessa longa
gestacao por exigéncia de Jodo Condé [...] O gpimtenho € convencer-
me, decidir contar a origem de Paulo Honorio, aago vigosense [...] As
vezes meu pai me visitava, carrancudo, largava mpsossilabos. A
carranca e fragmentos de velhas narracfes deleanaim-se na edificacdo
de Paulo Hondrio. Infelizmente esse colaboradorrenoem 1934 e nao
chegou a ler o romance. A lingua, as imagens ruapanhei-as em
consultas pacientes a meus irméos e cunhados, gaitéa. [...] (RAMOS,

194-a).
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Vemos que as personagens narradas falam a pamiimdagar social, expressam-se
através de uma linguagem peculiar, cujos signifisag sentidos s6 sao possiveis ao
contextualizarmos as condi¢des de sua producamdrorum caleidoscopio que remetem ao
proprio sujeito-autor e as suas experiéncias Vvigdravés de sua narrativa e de suas
personagens. Contudo, por vermos a linguagem -satala ordem do simbdlico, contendo
significado, ndo negamos haver uma distancia en&scrito e o seu sentido. Essa lacuna,
esse furo, essa incompletude, essa vagueza, phrarmmos uma expressdo, tdo cara a
Pécheux (1988, p. 251), tomada a A. Schaff, aefeeira “uma propriedade de praticamente
todas as palavras”, é preenchida pela linguageateespa exterioridade. Segundo Paz (2003),
a linguagem é utilizada por um autor como instruimete nomeacdo do mundo que ele
observa, como ferramenta que possibilita tomaraénsia do mundo que o cerca. Tornando-
se, assim, um elo que da sentido e significacdealidade, em um criar e recriar cujo
incessante movimento de nomeacdo e producdo delcenepresenta a condicdo humana
que o liberta da natureza, o diferencia e o caiaateomo homem. “Por la palabra, el

hombre es uma metéafora de si mismo” (PAZ, 20034}.

Nas linhas que se seguem, abordaremos alguns pantespeito da historia. A
historiografia contemporanea tem sofrido grandassformacdes acerca da sua metodologia
e lancado novos olhares sobre os objetos de andlismntemporaneidade traz grandes
desafios ndo s6 aos historiadores, aos linguiates analistas do discurso, mas também aos
estudiosos das demais areas do conhecimento. &iaise volta para uma multiplicidade de
novas questdes e utiliza outras lentes sobre gsegidestudadas. “Semelhantemente a um
caleidoscopio, vemos uma historia plural, multiptayltifacetada, pois ndo conseguimos
defini-la, apreendé-la, torna-la estética parassatiarmos” (SILVA, 2004, p. 23). HaA um
incessante revisitar e reescrever no fazer higpGico.

Esse repensar, na historiografia, teve seu man@acee principal na Escola dos
Annales. O movimento intelectual, ocorrido na Feaagartir de 1929, que teve seu inicio a
partir da publicacdo da Revisfannales: économies, societés, civilisatiohsndada por
Lucien Febvre e Marc Bloch. Com forte influénciatendisciplinar, saberes como a
sociologia, a psicologia social e a antropologi&ialmente, estabeleceram um fértil didlogo
com a histéria e, dessa forma, novas abordageamfpossibilitadas. O historiador inglés
Peter Burke (1997, p. 17) define 0 movimento dosals como a “Revolucéo Francesa da
Historiografia”, apontando para a importancia enpléude do movimento intelectual francés

do inicio do século passado.
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Mas é a partir da década de 1960, na chamadaréegegacao da Escola dos Annales,
que a histéria mais se aproxima da antropologia;afigiano, da cultura. Essa mudanca de
paradigma traz ressonancias até os dias atuaisistdria cultural, que alguns também
nomeiam de historia social da cultura, é tributana paradigmas iniciados pelos primeiros
Annales. Os horizontes epistemoldgicos da histghim ampliados, assim como os dialogos
com outros saberes e outras areas do conheciment@is fortemente com a literatura.
Muitos trabalhos e pesquisas sdo realizados e gadlos dentro dessa perspectiva

epistemoldgica.

Interessante pensarmos que essa aproximacao deshgim a literatura ndo ocorre
em um sentido Unico. E uma via de mao dupla. Qslestliterarios contemporaneos também
reveem seus paradigmas e ha uma busca por essgodiflistemoldgico com a histéria. Ha
um retorno a narrativa pelos historiadores e urormet a historicidade por parte dos
estudiosos da literatura. Um “casamento” que hseieompido, mas que parece retornar com

maior for¢ca e maior profundidade na atualidade.

A aproximacao entre esses dois saberes, e aquen#@s a preocupacao de afirmar
nenhuma das areas como ciéncia, no sentido cladsigua objetividade e explicativo da
realidade através de causas, efeitos, leis e se@aae ser discutida a partir da relacéo entre a

historia e a ficcdo. Para Bella Jozef:

Historia e ficcdo partem de um mesmo tronco, sémsada mesma arvore
[...] Ambas séo formas de linguagem. Os fatos,ardade, n&o falam por si.
S6 adquirem significado depois de selecionadoseepiretados, provocando
uma desfamiliarizacéo do cotidiano. (JOZEF, 20035).

O discurso historico e o discurso ficcional saoxpnds, dialogam entre si, possuem
familiaridade. Ambos séo linguagem, e como taltaienrepresentar o mundo em sua volta,
interpreta-lo, compreendé-lo, significa-lo. Asstonstroem sentidos para a realidade, para as
experiéncias com o vivido, a partir da linguageraraPo literato mexicano Octavio Paz, a
linguagem tem uma esséncia simbodlica, pois rept@sen elemento da realidade por outro,
assim como nas metaforas. Se, como o proprio afitona, “pela palavra o homem é uma

metafora de si mesmo” (PAZ, 2003, p. 34), poderantio, pensar que o discurso literario e
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o discurso histérico sdo metaforas da realidade cqhemem busca apreender através da

linguagem.

Na perspectiva de que a historia e a literaturacs@strucdes de sentido acerca da
realidade, e por isso estdo proximas, vemos a nbeamrrativa e de trama. A literatura e a
historia, por caminhos e propostas metodolOgicdsratites, produzem suas narrativas,
constroem seus enredos e tornam inteligiveis seaepcdes de mundo. Nessa direcdo, a
trama perpassa as duas formas de representac@aldiade. O conjunto de artificios da
linguagem, codificados pela escrita, busca umadel@dom o exterior que sua interioridade

textual pretende abarcar e cristalizar na narrativa

Para Veyne (1998), a nocdo de trama se constipairi@r do pressuposto de que os
fatos ndo existem isoladamente. Ao historiador,semoficio, cabe fazer relagcbes, selecoes,
montar as séries dos documentos, a partir da subgete. A trama é o tecido que constitui a
forma da narrativa historica. Assim, o historiadam sua subjetividade, realiza os cortes, 0s
encaixes e costura a sua trama. Veyne (1998, pv&a)histéria como “uma mistura muito

humana e muito pouco ‘cientifica”, em que o higtdor a constroi com sua subjetividade.

Embora Veyne afirme a nocédo de construcédo da lastde que ela é um discurso,
uma representacdo, ndo a separa de sua relacd@ cealidade a partir do principio da
verossimilhanca. Aponta que a histéria é um “roreaverdadeiro”, desvelando, assim, sua
relacdo intrinseca com o acontecido, e isso andistia da narrativa literaria. A histéria tem,
para o autor, um compromisso com o acontecido, @mrido, mesmo que ele ja ndo possa
ser apreendido, ndo possa mais ser revivido, apemasmnorado e recontado, quantas vezes e

de quantas formas os historiadores o puderem (refycar.

Na mesma perspectiva de perceber a histéria coma construcdo relativa ao
acontecimento, White (2001) retira do historiadoffardo” da histéria. O critico literario
estadunidense faz uma disjuncéo entre a hist@iaerdade. Aponta que por muito tempo o
historiador carregou sobre si 0 peso e a respditzad®# de contar o realmente acontecido.
Dessa forma, sugere que ha de se repensar a rd@adéstoriador com o passado. Para White
2001, p. 53), o “historiador contemporaneo preesabelecer o valor do estudo do passado,
nao como um fim em si, mas como um meio de fornpeespectivas sobre o presente que

contribuam para a solucéo dos problemas pecukare®sso tempo”.
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Por outro lado, se a histéria tem o papel de (rdgecoe narrar, qual seria o papel da
literatura? Para quem se escreve? Para nos ajadasposta a essa indagacao, Sartre (2004,
p. 65) nos aponta algumas direcdes: “o escrit@r sldciedade uma ‘consciéncia infeliz’, e por
isso se coloca em perpétuo antagonismo com assfagaservadoras, mantenedoras do
equilibrio que ele tende a romper”. Sartre afirmee,gna literatura, a sociedade tem a
possibilidade de se ver e ser vista, tendo o esaitpapel de apresentar a sua imagem. A
partir dai, a sociedade teria duas escolhas: agierar a sua imagem ou de transforma-la. O
literato seria, entdo, o sujeito que desvela, disausociedade em sua intimidade através dos
seus escritos. O sujeito que traz a tona as caogdes] as ambiguidades das sociedades. E
nesse sentido, analisamos o sujeito visto a pdd# pressupostos da AD: interpelado
ideologicamente, que ndo é dono de si mesmo, dtcwa falha, do furo, o sujeito da

incompletude.

Encontramos a interpelacdo ideologica do sujeigiohiador mostrada com outra
roupagem tedrica pelo filésofo inglés Russell, era sbraRetratos de Memadria e outros
ensaios Para esse pensador, € imperativo que o histoneaodistor¢ca os fatos, no entanto, o
historiador corre o risco de se tornar um escrib@notono ao procurar a imparcialidade.
Segundo Russell (1958, p. 178), “para que o Isikanteresse pela narrativa, deve-se permitir
que tome partido do drama”. Relativo a imparcial@apoderiamos acrescentar que a sua
prépria busca, contraditoriamente, ja € uma pddeadé por parte do sujeito, pois,
previamente, houve uma escolha, um posicionamentpri@i em sua escolha pela

imparcialidade.

Ainda inserido no pensamento de Russell, vemosaghistoria de pessoas comuns
deve ser privilegiada em detrimento dos episodidsamtes em grande escala. O sujeito ao
ser interpelado pela ideologia, deve ser estudadoseas particularidades e ndo apenas
incluidos em fenbmenos de massa. Dessa forma,aestuahalisar os escritos de Graciliano
Ramos coaduna-se a essa perspectiva tedrica a-akngo projeto da nova histéria ao romper
com a “histdria tradicional [que] oferece uma visi@ocima, no sentido de que tem sempre se
concentrado nos grandes feitos dos grandes horestaglistas, generais ou ocasionalmente
eclesiasticos” (BURKE, 1992, p.12). Os historiadons Annales preocuparam-se em
escrever a “historia vista de baixo”, ao enfatimgr@s pessoas comuns e nao apenas 0S

grandes acontecimentos.
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Percebemos que a relacéo entre o historiadorratiit e o passado, para esses varios
pensadores, permite-nos enxergar a afinidade dérinicom a literatura, a medida que
constroem suas narrativas de maneira dissociadandanimesis A literatura e a histéria
constituem-se como formas de ver o mundo, gestdsitdea, gestos de interpretacao e, por

fim, gestos de escritura das significagfes e sefhgde damos ao mundo em nossa volta.

1.3. Os multiplos olhares sobre Graciliano Ramos

Se para White (2001), as narrativas historicas fis§des verbais cujos conteudos séao
tanto inventadosquanto descobertose cujas formas tém mais em comum com 0S Seus
equivalentes na literatura do que com os seusspmnelentes nas ciéncias” (WHITE, 2001,
p. 98, grifo do autor), isso nos faz pensar sobgu® esse estudioso entende por ficgdo. A
carga pejorativa que muitas vezes € atribuidaramtedo € aqui colocada. A ficcdo, por esse
angulo, € pensada no sentido de uma invencao, dectatdo. Um sentido de construcéo de

algo pelo homem e ndo com a ideia de falsidadesguentira.

Mas como falarmos do sujeito-autor Graciliano Ras@® conhecermos um pouco
do que ja foi dito sobre ele? Como o escritor fa@lsado por outros estudiosos? Qual a visao

desses estudiosos sobre a sua obra? Tentaremosdessp essas indagacoes.

Sobre Graciliano Ramos, encontramos um signifioatvimero de trabalhos
publicados. Todavia, a analise W@as Secasa partir da abordagem da AD, parece-nos
inédito. Neste breve texto, seria pretensdo noasaahta da totalidade das publicacdes a
respeito de sua obra, mas enfocaremos algumassdessiucoes. Nesse sentido, faremos
breves comentéarios acerca de alguns trabalhosequentliterato como objeto de pesquisa.
Interessa-nos aqui o olhar de como esses estugesosberam a obra do literato brasileiro, a
fim de construirmos a nossa teia para compreensdiogar social do qual falava Graciliano

Ramos em sua forma-sujeito escritor. Entdo, vegamo

Holanda (1992), comparandfdas Secasde Graciliano Ramos, @ Estrangeirg de
Albert Camus, considera que o literato brasileiemuhcia um sistema social de extrema
desigualdade, uma dicotomia entre 0 mundo dogledra o mundo dos iletrados que estédo a
mercé daqueles que dominam a escrita. A personkgbiano € o retrato dessa desigualdade,

da revolta e da consciéncia de si — aquele quelo@ina o signo da linguagem e vive sob o
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signo do siléncio, aquele que é silenciado em gitarmia social perverso, sistema que precisa

ser apontado e denunciado.

Ao analisar essas duas grandes obras da literdfotanda (1992, p. 30) traz uma
relevante contribuicdo para o entendimento da gbaailianista. O autor observa: “o que
Graciliano aqui acusa é o sistema social que embaeapelho, impedindo, assim, ao
individuo, a visao de si, reflexiva”. Podemos, msslizer que Graciliano acusava a ideologia
do governo Vargas que dominava e embacava esskh@sjazerealidade de dominacdo. Em
Vidas Secas

a despossessdo de Fabiano é a mais completa: aléesgossessdo que a
reificacéo reitera (¢ um “cabra™, um “bicho”), @ despossesséo da palavra,
h& mais: o desejo mesmo de Fabiano é um desejeidalporquemediado
pela figura de Seu Tomas. Nao é genuino, ndo teyjaromele, mas é feito
por “procuracdo”. [...] Fabiano empresta um rostdéréamo a mascara social.
(HOLANDA, 1992, p. 30)

Essa mascara social, observada por Holanda, podenabsada, na perspectiva de
Pécheux (1988), como produzida pela ideologia gueete as evidéncias e disfarca o carater
material do sentido. O sentido assim é atravesged®d ideologia que se manifesta na

escritura do sujeito-autor, pois, também, é poatdtado.

Outro estudioso acerca de Graciliano Ramos, Mirg@084), aponta que o literato
constréi uma memoria que se contrapfe a memorngbfretrata circunstancias até entdo
pouco conhecidas. Parte de suas experiéncias phadacia em sua literatura. Nao procura
reificar essa conjuntura, mas se contrapor comeolltgli é possivel — as palavras — dentro de
uma relacéo de podeSe, para Fabiano, as palavras Ihe dariam statodes, na escritura de
Graciliano constituem o sentido de resistir, poi&d' ha dominacdo sem resisténcia: primado
pratico da luta de classes, que significa que éigméousar se revoltar” (PECHEUX, 1988,
p. 304). A ousadia de Graciliano se materializasens escritos. Dessa forma, para Miranda,

2 Sobre as relacdes de poder, Michel Foucault appma“o poder é coextensivo ao corpo, ndo ha emsre
malhas de sua rede, praias de liberdades elemgnajeque elas ndo obedecem a forma Unica eéedigo e

do castigo, mas que sdo formas mudltiplas; [...] nie ha relacdes de poder sem resisténcias; cae €81 tdo
mais reais e eficazes quanto mais se formem alimmesnde se exercem as rela¢gdes de poder; [...]".
(FOUCAULT, 2003, p. 248-249.)
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Narrar é agir. O significado do vivido toma forma dcbes e através das
acbes compartilhadas, que se tornam o0 meio eskeguania lancar 0s
fundamentos de uma atuacéo auténtica que o futtenocado ao passado, na
narrativa, deixa entrever. Trata-se de encontraa mmmoria distinta da
oficial, de opor a “tradicdo” sufocada a “histérimiunfante e consolidada
dos adversarios que ndo cessam de vencer (MIRARD®4, p. 64).

Desse modo, o estudioso vé em Graciliano Ramosgcamraponto a construcao
histérica pretendida pela memdria oficial — a meado governo Getulio Vargas. A
memoéria do periodo, registrada na obra gracilianespecialmente eWidas Secagjesvela
uma sociedade com grandes contrastes e desigusldadiis. Essa obra, entdo, encampa
uma dendncia e uma acusacao a esses desequihibrissciedade das décadas de 1930 e
1940. Nessa direcdo, vemos que Graciliano se wsoeen uma formagdo discursiva de
esquerda que é antag6nica a formacdao discursigaalae inscreve o governo Vargas. Estéo,
assim, a nosso ver, delimitadas as condicbes ddugdio dos enunciados gracilianistas —

inseridas no embate entre duas FDs antagonicdsitane pelo espaco do poder e do dizer.

Para Doria (1993), Graciliano Ramos deve ser wistho um universalista, nAo como
um regionalista, embora esteja colocado por meitde 0s escritores da década de 1930, do
chamado regionalismo problematico. Déria afirma opste regionalismo problematico
“consiste no tratamento da diversidade como elementiquecedor da percepcao do todo,
produzindo patamares superiores de identificacgaario povo e nacéo” (DORIA, 1993, p.
30). A construcdo do local apenas se d4 ao secylarizar o que é universal. Procura-se
perceber a sociedade em seus aspectos geraisiy @@aspecto particular.

Podemos enfatizar o olhar apontado por Déria pgebs/ras do proprio Graciliano, ao
se referir a cidade em que foi prefeito:

Palmeira é uma cidade essencialmente brasileiemd@rparte dos defeitos e
das virtudes que no brasileiro se encontram, ewl,geipalmeirense possui,
em particular. Reproduz-se, entre nés, em pontogreyg 0 que 0 pais em
ponto grande produz [..] o que o Rio de Janeirgairem grosso nos
imitamos a retalho. Usamos fraque por cima da taalg&rcatas e meias”
(RAMOS, 2005b, p. 83-84)

Graciliano Ramos significa textualmente ndo haveliséincdo entre a problematica

regional e a nacional, exceto pela sua amplitudespecificidade, evidenciando o
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universalismo dos seus escritos. Nessa dire¢&ergglos que este enunciado carrega devem

ser percebidos em um contexto nacional.

Na perspectiva de um autor memorialista e autoéfigr, Bulhfes (1999) analisa
Ramos (1993), tendo como ponto de partida a dmi@gncia (1945), em que retoma as
lembrancas de sua meninice em Alagoas, reelaboram@onemorando acontecimentos. A
andlise que Bulhdes realiza sobre essa obra, calocomo um retrato de uma época, de sua
aprendizagem e 0 seu contato com o mundo letradeuas angustias com o modelo que

reprime e exclui os que ndo compreendem “esse mundo

Em outra analise, Coutinho (2001) menciona queifBrac Ramos constrdi uma obra
literaria em que se interagem o ficcional e o aomiafico que gradativamente vai ganhando
espaco em sua escrita. A obra gracilianista € fatgnte e de inquietacdo, denunciadora e
angustiada”, nela, o local e as experiéncias veyidd@o revisitadas em seus escritos, ndo
apenas como forma de recordacdes e lembrancagomasespaco de dendncia e inquietacédo

acerca das relacdes estabelecidas e arraigadas @spaco social de extrema desigualdade.

Ja na leitura de Souza (2001), Graciliano Ramowetlese ao escrever suas
reminiscéncias, visto que nelas os fatos ndo oledex limites e com a proximidade da
velhice sdo recordadas, resumindo o passado emitardo experiéncias mediante a sua
escritura. O seu “carater ficcional grave ndo induguestdes metafisicas, mas, daquilo que
absorveu com as experiéncias, seleciona sempréeagnantos com 0s quais nao esta ligado
pela cumplicidade” (SOUZA, 2001, p. 40). Dessa nrane autora sugere um Graciliano
Ramos (re)inventor do passado, pois as suas legawaegistradas em algumas de suas obras

remontam a um passado recriado pelas percepcape@éacias do presente vivido.

A memoéria como um fenémeno social em Graciliano &ama abordagem proposta
por Lemos (2002). A autora analisa a obra gradédfana partir do aporte teorico de
Halbwachs (2006) sobre a memoria coletiva. Estadégsa forma, o ato de rememorar
intrinseco e enraizado as experiéncias individumsisridas no corpo social, “como membro

de um grupo social e a partir dos lugares que anapa deixamos de ocupar”.

Ja Candido (2003), assegura que Graciliano Ramomsgee no movimento de
ampliacdo da literatura brasileira ap6s a Revolu@d930. Naquele momento, segundo
Candido (2003, p. 199-215), “houve uma ampliacdgcoasolidagcdo do romance [e a]

radicalizacdo posterior a Revolucédo daquele anorégeu a divulgacdo das conquistas da
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vanguarda artistica e literaria dos anos 20". Ramutor, ocorreu uma transformacdo do
regionalismo, a partir do “romance do Nordeste” eatirpar o olhar paternalista, exético e
pitoresco que perpassava até entdo aqueles romanbssituindo esse paradigma por uma
posicdo mais critica e agressiva de acentuadesmealiCandido (2003) destaca Graciliano

entre os grandes escritores da literatura brasileir

1.4 Graciliano Ramos e a histoéria

Sabemos que a histéria, como conhecimento instifyiercorre uma longa trajetoria.
Desde Herddoto, quando tinha uma funcéo de testeoneimegistro dos acontecimentos, em
que a “historia comegou como um relato, a narrag@piele que podia dizer ‘eu vi, senti’ [até
os dias atuais] este aspecto da historia-relathjsiéria-testemunho, jamais deixou de estar
presente no desenvolvimento da ciéncia historicRB”GOFF, 1990, p. 9). Todavia, em nossa
contemporaneidade, a historia assume o papel ddepratizar o presente a partir da analise
do pretérito, buscando novas materialidades doctaisedialogando mais fecundamente com
outros saberes, passando a ser chamada de NowaddiBara Le Goff (1998, p. 28-29),

A histéria nova ampliou o campo do documento histdrela substituiu a
histéria de Langlois e Seignobos, fundada essemerdk nos textos, no
documento escrito, por uma série baseada em uméplmidade de
documentos: escritos de todos os tipos, documdigtomdos, produtos de
escavacdes arqueoldgicas, documentos orais, eta.egtatistica, uma curva
de precos, uma fotografia, um filme, ou, para usspdo mais distante, um
pélen féssil, uma ferramenta, um ex-voto s&o, pardistoria nova,
documentos de primeira ordem.

Nessa Otica, podemos estabelecer uma relacédo @racdiano Ramos e a historia.
Primeiramente, por essa relacdo se dar na pengpetdi Nova Histéria ao dialogar com a
ampliacdo do campo do documento historico, no abteratura. Em um segundo ponto, por
compreendermos que os escritos de Graciliano trdaeonitica historica do narrador [e] o
olhar critico, asceticamente despregado da suaimxptéma, ndo favorece nem a linguagem
do dominado [...] nem a linguagem dos dominantes, denuncia.” (BOSI, 2003, p. 25).
Vemos, nesse sentido, um Graciliano na forma-sujiistoriador”, ao considerarmos que

“todo individuo humano, isto é, social, s6 pode aggnte de uma pratica se se revestir da
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forma de sujeito A ‘forma-sujeito’, de fato, é a forma de exist@nhistdrica de qualquer
individuo, agente das préticas sociais.” (ALTHUSSE®3, p. 67 apud PECHEUX, 1988, p.
183, grifo do autor). As indagacdes e questionaosedd escritor sdo frutos da inquietacao
com a realidade social do periodo vivido, retrat@stemunham e registram uma época dada

dentro da linha do tempo cronolégico.

Os dizeres de Graciliano Ramos trazem questdeais@cpoliticas, a0 mesmo tempo
em que sao testemunhos das décadas de 1930 ed 848sil. O sujeito-autor, tomado neste
trabalho pela definicdo de forma-sujeito vista aoagrafo anterior, no propdsito de escapar
da terna apreciacdo do passado, utiliza-se dasleuéisancas, da sua memoéria individual,
definida como “um ponto de vista sobre a memoriate@, em que muda segundo o lugar
que ali ocupo e que esse mesmo lugar muda segsneidagdes que mantenho com outros
ambientes” (HALBWACHS, 2006, p. 69), para compreene problematizar o quadro

politico e social em que viveu.

Vemos o papel da memoria nos seus escritos comwfagdes do interdiscurso, de
uma memoria do ja-dito quanto, por exemplo, aséels politicas do interior do Nordeste:
“os maiorais do municipio, governo e oposicdo, anhde um grupo de familias mais ou
menos entrelacadas poderosas no Nordeste: Cavslcoalbiuquerques, Siqueiras, Tendrios,
Aquinos.” (RAMOS, 1993, p 46). Desse modo, ao reorama cidade de Buique, no sertao
de Pernambuco, o sujeito-autor traz a tona umadade cujo status social se delimitava pelo
sobrenome das familias tradicionais, uma sociedadaliscursivamente se inscrevia na rede
de formulacBes do que era possivel dizer naquelaento acerca do Nordeste. A memdria

do literato é perpassada pelo momento historicol@iv

Também nos interessa o labirinto da construgdaudeescrita e de evocacao da sua
memoria. Ao analisar a escrita memorialistica déegio Freyre, Pesavento (2006, p. 161)

aponta que:

no processo de feitura da memoria, importa maigrgd da composi¢cao do
que o proprio ato acontecido. [...] estamos diate uma verdadeira
construcdo do fato, na medida em que, aquele quierdetem a liberdade
poética, inconsciente ou ndo, de selecionar o guérar e 0 que esquecer.
Nesse sentido hd uma potencializacdo do carateioffidd da narrativa
memorialistica, que a aproxima da classica defindgipoesia: a memoria é
sempre algo que poderia ter acontecido.
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Podemos observar uma diferenciagdo entre a mersgdeada pela historiadora,
alicercada na “liberdade poética de selecionareolgmnbrar e o que esquecer”, e a memaria
mobilizada na Analise do Discurso por Pécheux. amoria vista pelo prisma da
determinacdo ideolégica que institui e desliza ideatao que deve ser lembrado. Nao
permanecendo, assim, no campo da “liberdade” qaeeaemente o individuo possui.

Os itinerarios tracados e os labirintos percorrijglel® sujeito-autor Graciliano Ramos,
ao evocar uma memoria de um tempo irreversiveltrgascorrido, podem nos fornecer
vestigios da sensibilidade e da conjuntura socpiliéica de sua época, podem trazer a tona
sinais de um passado que ndo pode mais ser reverdmetanto, pode ser reinterpretado,
reelaborado. E essa relacdo entre a historia teratlira, como formas de dizer, formas de
esquecer e de lembrar, formas de discurso, quévans aqui investigar através do escopo
tedrico da AD. Por que “esquecemos” isso? Por tgrabdframos” daquilo? Ou ainda, como
“lembramos” ou como “esquecemos” em tal enuncideksas sdo indagacdes cujas respostas
sao obtidas a partir dos esquecimentos, apontadd3geheux, que retomaremos na segunda
parte do segundo capitulo.

Ao abordar Graciliano Ramos como um memorialistasiB(2002) examina-o
mediante os lacos que o prendem ao depoimentorgjiantara politica e social do Brasil nos
anos de 1930. Ele propde que a obra gracilianggsaamalisada como um testemunho daquele
periodo. “Nem pura ficcdo, nem pura historiogragstemunho” (BOSI, 2002, p. 21). Assim,
a escritura de Graciliano se reveste de um testeonde fatos que aconteciam naquele
periodo, algo que precisava ser dito, testemunhadmeado e urgia pela atribuicdo de

sentidos, de significacdes que transcenderiamlasrpa em um momento de mudancas.

A nomeacdo em momentos de grandes transformacémsdancas cada vez mais
velozes amplia a importancia da linguagem na fi@agddeslizamentos de sentidos e
significacdes. Como narra Gabriel Garcia Marqu@&@981 p. 7), sobre as novidades em sua
“Macondo”: “o mundo era tdo recente que muitasaoisareciam de nome e para menciona-
las se precisa apontar com o dedo”. O literataédenredefine e representa as suas
lembrancas, as suas memorias, hdo como imagengladag de um passado que parece
intacto e distante, mas um pretérito que é redgigdbd pelo presente, um passado que se
altera e se reconstroi a partir da experiénciaidiolo; da sua linguagem e das suas novas

enunciacbes — constituindo-se “acontecimentos dis@ms” pela singularidade e pela
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ruptura. Nos dizeres do proprio Graciliano “fatosigos se renovavam, confundiam-se com
outros recentes, e as noticias dos jornais detauam perturbacdes nos espiritos” (RAMOS,
1993, p. 47).

Desse modo, o testemunho, as imagens na lembrangastruidas, ressignificadas no
instante da narrativa literaria, tomam novos cardsy novos tragos, novas cores, marcas de
um periodo de silenciamento, de violéncia, de sxd®@ de ndo poder falar, ndo poder
discordar, “séo as ruas antigas com outra genje,asomesmas ruas diversas; sdo as pessoas
mortas que me estdo falando, através da transj@intalta delas hoje; sdo remorsos do que
fiz ou ndo fiz, sons de regatos na noite, ruidosntdbaixo na casa queda” (PESSOA, 2006,
p.162). A partir dessa relacdo ambigua da aus@nesenca, da auséncia de liberdade, da
presenca da prisdo, da censura, da pobreza, o @léoiona as experiéncias vividas no
presente e no passado durante a infancia em AlagoasiblicaVidas Secasm 1938, logo

apos sair da cadeia no ano anterior.

O silenciamento esta presente tanto na prisd@ateanono capitulo “Cadeia” como
no capitulo “O menino mais velho” que “tinha um &balario quase tdo minguado como o
do papagaio que morrera no tempo da seca’ (RAM®@80,2p. 55). A censura estava
institucionalizada durante o governo Vargas quensiava e proibia alguns discursos de
circularem. Havia o controle do que poderia sep ditdo que deveria ser silenciado. Esse
silenciamento perpassa e constitui a escritura iligmsta, como veremos mais

detalhadamente durante as analises no terceirtulapi

A aparente contradicdo entre o tempo da memérieempo do presente cujas marcas
se mostram na ressignificacdo do passado, essdodl® ja-dito e do ja-vivido com a sua
atualizacao, possibilita deslocamentos e novasfisiggdes de um passado sob o0 signo das
lembrancas.

Para Bosi (2003, p. 55),

Na maior parte das vezes, lembrar ndo € revives, nglazer, reconstruir,
repensar, com imagens e idéias de hoje, as exp@sédo passado. A
memoéria ndo é sonho, é trabalho. Se assim ¢é, dewdusidar da
sobrevivéncia do passado, ‘tal como foi’, e quel@ga no inconsciente de
cada sujeito. A lembranca é uma imagem construélias pmateriais que
estdo, agora, a nossa disposicdo, no conjuntopdesentacdes que povoam
nossa consciéncia atual. Por mais nitida que neg@a lembranca de um
fato antigo, ela ndo é a mesma imagem que expe@mes na infancia,
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porque nos ndo somos 0s mesmos de entdo e porgassa percepgao
alterou-se e, com ela, nossas idéias, nossos jgézm=alidade e de valor.

Assim, a memoria significa novamente ao criar ndeasiulacdes, suas atualizacdes
inscrevem-se como novos acontecimentos discursigosede de formulacdes ja existente.
Essa relacdo entre a memodria e o ja-dito, Courti'89®9) vai chamar interdiscurso —
voltaremos a esse ponto no segundo capitulo. Mess&pcédo, convergimos para a analise da
visdo que Graciliano Ramos tem a respeito do qdikoé Faz dos escritos da literatura um
espaco de denuncia, de critica social e politieaa caracteristica da FD de Esquerda na qual
esta inscrito. Critica os literatos que fogem dessaracteristicas de denuncia, que vivem
“alheios”, que ndo se inscrevem nessa FD de Esguedlijas personagens nao representam
um contexto verossimil. Refere-se, por exemplopreAdo Fontes, literato sergipano, que ao

escrever Rua do Siriri,

Trabalhou muito, novela certinha [...] convenier@emeio é um bairro de
prostitutas [...] As meretrizes ndo brigam, ndajogndo bebem, nunca se
dedicam a profissdo, falam como senhoras e tddaaisig possuem
sentimentos nobres. Referem-se a desgraca em geen,vimas com
injustica. Se féssem aquilo, venceriam, em austdedem recato, 0s mais
inflexiveis estabelecimentos da educacdo feminlBssas mulheres de
Amando Fontes representam bem 0s nossos romantuessadlireitos,
comedidos, inofensivos. Desapareceram 0s mocamabosadeias sujas, as
bagaceiras e 0s canaviais, as fabricas, os savaiezxola da vila. E a nossa
literatura comecgou a comportar-se, na moral e max®@, como as mulheres
da Rua do Siriri. Baniu-se o palavrao, verdadeiroildico. Afastou-se o
negro. As personagens branquearam. [...]

E importante ressaltarmos as condi¢cbes de prodegdioque o trecho acima é
produzido. O ano é 1941, o Brasil vive um moment® eXxcecdo democratica,
historiograficamente, conhecido por Estado Novce guraria de 1937 a 1945. Getdlio
Vargas aparelha o Estado brasileiro com instit@igiee represséo e de silenciamento através
da censura instituida pelo DIP — Diretoria de Impee e Propaganda, dentre outras

instituicées e instrumentos autoritarios.

Naquele momento, Graciliano era considerado umnaaisres literatos brasileiros.

No olhar de Sodré (1999, p. 80), Graciliano Ramtan escritor, um mestre do oficio” que



40

nao se insere apenas no rol do regionalismo, alsw@anao se refere somente ao particular,
pois “seus romances sao reconstituicdes literateagaisagem nordestina, mas com um
conteudo universal [...] a forca esta no tema leretodo na maneira de trata-lo, na fidelidade
ao real, sem perda no nivel literario, da qualidadéstica” (SODRE, 1999, p. 80). A sua
escrita trata de questdes universais da condigaaua

Desse modo, corroboramos a percepcéo de um literewersalista que produz seus
guestionamentos a partir das problematicas apanente regionais. Graciliano Ramos
também critica romancistas como Jorge Amado, Ratth€lueirds e José Lins do Régo. Para
aquele escritor, eles ja ndo possuem a ousadiged@sprimeiros escritos, com 0s quais se
projetaram na literatura através das suas obras] Estdo longe delas, constrangidos,
limitados por numerosas conveniéncias. Para besr,distdo amarrados”. (RAMOS, 1941,
p. 4). Graciliano continua cobrando o engajamentoragem do inicio da carreira literaria

dos seus contemporaneos.

Nessa conjuntura politica, vemos o0 sujeito-autoacBano Ramos com perfil
engajado na estrutura social que precisa denuseci@rcontrario a postura dos literatos
contemporaneos seus que nao teriam a ousadia dmao@m seus escritos. A falta de
verossimilhanca e realismo nas obras da literdwasileira de sua época € denunciada,
trazem inquietacdo. As meretrizes, personagenRuado Sirirj sdo recatadas, 0 sujeito-
autor Graciliano aponta que “essas mulheres de Am&ontes representam bem 0s nossos

romances atuais, direitos, comedidos, inofensivos”

Vemos um Graciliano que retrata com realismo agulifades do interior do
Nordeste, mas ndo as constrdi, ndo as inventao&aeimos, pois, neste trabalho, a nossa
andlise em relacdo ao enfoque trazido por Albuaueedy. (1999, p. 241-242) sobre a obra de

Graciliano:

Graciliano constréi um Nordeste de vidas infelizescas, trapos de pessoas
gue rolam cheios de pus pelos munturos. Pessoaif¢fientes daquelas do
litoral que, ao chegarem aquela area, ndo recarhebébitos, objetos e
palavras. Nordeste das cidades sonolentas, ond&oogns nasciam
oportunamente, casavam oportunamente e morriamtuoonente. [...]
Nordeste onde o eleitor cambembe votava para recebgar de chinelos,
um chapéu e um jantar que o chefe politico oferec@nde todos queriam a
vida facil do servi¢co publico.[...] Um Nordeste ends acdes se definem
pela imitacdo, pelos gestos copiados dos mais seMordeste de pessoas
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gue executam ag¢des sem saberem as forgas reas dagerminam, presas a
guase rituais. [...] Eram camponeses ridiculosamado banzeiros como
urubus, de pés espalhados como de papagaios, aEsI@o entrava nem
sapato [...].

Segundo Albugquerque Jr. (1999, p. 241, grifo ngs$Byaciliano] busca encontrar na
linguagem livrede qualquer ideologicaquela linguagem capaz de expressar a veradbaite
Nordeste do seco, do brutal, do indelicado, doarksysombrios, odiosos e tristes”. Assim,
atribui a Graciliano a construcdo de um Nordestend®eria, de “vidas infelizes”, “de

camponeses ridiculos” em que o tempo parece resigssar.

Contudo, compreendemos que Graciliano Ramos néo deaum mesmo Nordeste,
nao busca uma homogeneidade de um objeto que cheeata, mas ao (re)escrever,
(re)inventar a sua literatura, partindo de sua nmeEne da experiéncia do vivido, o literato
nao forma um conjunto de enunciados que se refarem Unico e mesmo objeto. Como
assevera Foucault, “esse conjunto de enunciadédagie de se relacionar com um unico
objeto, formado de maneira definitiva, e de corgdovindefinidamente como seu horizonte
de idealidade inesgotavel” (2002, p. 36). Esse tste” de Graciliano é apenas uma de suas
faces, face essa vivida e experimentada pelo gurem sua inquietude, a denuncia, mas,

definitivamente néo o constroi, aponta.

Afirmar que Graciliano buscava “uma linguagem lide qualquer ideologia”, seria
descurarmos a propria natureza da linguagem, goese&a na ordem de uma liberdade
idealizada, pois estd afetada por interesses,dsgde fala, pontos de vista, papéis sociais,
formas de ver e pensar o mundo, de refletir sobealedade. “Na verdade, somos falados ou
falam por nés, nos discursos ideologicos que noardgm desde 0 nosso hascimento, dentro
dos quais nascemos e encontramos nosso lugar” (HRDD3, p. 189). Assegurar que
Graciliano busca “aquela linguagem capaz de exgresserdade deste Nordeste do seco, do
brutal, do indelicado, dos lugares sombrios, odiasdristes”, e buscar a construcdo de um
nordeste pobre e miseravel, seria olvidar a midigade e diversidade do Nordeste e cair na
propria armadilha de que o Nordeste € uma constrdigtursiva apenas. Ele também o é,
mas nao apenas. Seria ndo ponderar a impossil@ldadinguagem, como tal, de encerrar a
verdade em si mesma, apreendé-la e expressa-a, garfim, ndo considerarmos os efeitos

de sentidos de militancia, de critica, de denteda contraponto a ordem instituida por parte
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do sujeito-autor Graciliano, amplamente reconheeiqaublicada pelos criticos literarios e,
estudiosos de sua obra.

N&o vemos, portanto, neste trabalho, a obra gaacta como um enunciado Unico
que se mantém continuamente ao longo de sua escatdudo constituida por uma
heterogeneidade estruturada que resulta do tradedborsivo do sujeito-autor, a partir de sua
tomada de posicao do sujeito, entendida, como @doamento do sujeito no qual “em total
consciéncia e em total liberdade’, tome iniciatipetas quais se torna ‘responsavel’ como
autor de seus atos etc, [...] enquanto sujeitovfala(PECHEUX; FUCHS, 1988, p. 171).
Assim, como sabemos, um texto é produzido por saecortes vindos de lugares outros e
mantém uma aparente unidade de sentido, “o swgeitmr- mobiliza varios e diversificados
recortes textuais relacionados a redes discur@vdserentes subjetividades. Esse fazer o
conduz a estabelecer uma trama entre diferentegesdiscursivos” (INDURSKY, 2001, p.
30-31). Longe de manter uma unidade, os textos rdeil@no sao formados por rupturas,
descontinuidades que ndo abordam especificameNt@deste, o lugar, conferindo-lhe uma
esséncia. Insere-se em uma estratégia que buscaruptuea, uma desnaturalizacdo do
estabilizado, uma evidenciagcédo dos valores domesanseridos em condi¢goes de producéo

dadas — o periodo Vargas.

Enfim, uma denuncia, um contraponto a uma logicpatter que se institui e tem
continuidade a partir das suas relacoes e de s&uggbs, que se escondem, disfarcam-se e
mascaram-se através de uma vontade de verdadepapaefoucault, “se impde a nés ha
bastante tempo, € tal que a verdade que ela qogratg deixar de mascara-la” (2005, p. 20),
gue ndo ocorrem apenas nas cidades do interioodiebte, tomadas como palco, como pano
de fundo na obra literaria, vista como enunciadwslywzidos pelo sujeito-autor Graciliano
Ramos e que estdo em toda parte. A verdade amstaleelece, ndo mais na sua oposicao
entre verdadeiro ou falso, mas como efeitos deaderdisto €, “o0 conjunto de procedimentos
que permitem a cada instante e a cada um pronueciarciados que serdo considerados
verdadeiros” (FOUCAULT, 2003, p. 232-233).

Graciliano Ramos reveste-se da forma-sujeito miaa partir da literatura, inscrita
em uma FD de esquerda, que se contrapfe a FD dumida direita do governo Getulio
Vargas. O trecho da carta, a seguir, escrita afiids do Estado Novo, em que responde a um
convite para se lancar candidato nas eleicoes 4@ p@lo Estado de Alagoas, traz marcas de

sua desambicéo politica e reafirma a conviccaagarlde sujeito que ocupou:
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Nestes ultimos dez anos o mundo tem dado tantésswgplie estive a pique
de fazer uma viagem a Alagoas, soO desistindo da fa#que, tendo aqui
chegado em pordo de navio muito vagabundo, néoi aares/eniente
regressar num aeroplano [...] Nao é que lembraramfader de mim
candidato a deputado? Vejam s6. Pois nesse caditgjizime ao publico de
que disponho na Terra dos marechais e dos generdisas duzias de
pessoas, se tanto. [...] Entre ser literato medioon ser deputado
insignificante, prefiro continuar na literatura & mediocridade. E digo isto
sem falsa modéstia. Reparem na significacdo ex@asapalavras. N&o
considero a minha literatura insignificante: elapenas mediocre, e, por
conseguinte, mais ou menos aceitateho-me perfeitamente a vontade
na livraria. Mas na Camara é certo que faria uma fjura bem chinfrim.
Nenhuma conveniéncia em mudar de oficio neste fenvila. Esta
explicada, suponho, esta desambicéo aparente. (FRARI@®I57?, f. 1-2)

Desse modo, vemos Graciliano evidenciar a sua @ds@&speito do que € ser literato e
do que € estar inscrito em uma FD de Esquerdagdeniiitante e que sua militdncia nao
ambicionava cargos politicos. Ao se achar “penfediate a vontade na livraria [e afirmar que]
na Camara é certo que faria uma figura bem chiffnimostrava a sua convic¢do de que a
propria literatura poderia ser esse espaco dismude denuncia, militdncia e reivindicacéo

por transformacdes sociais e politicas.

A literatura de Graciliano Ramos e os fragmentass#us escritos ndo-ficcionais, que
foram analisados ao longo dessa pesquisa, revelaeucenvolvimento com as questdes
sociais, politicas e culturais de seu tempo. Denptea multiplicidade de suas personagens,
experiéncias de sua propria vida, mostrando unmectafstica presente em seu discurso — a
modéstia ou uma modéstia dissimulada, pois a disa g4 era um literato consagrado.
Portanto, sdo esses engajamentos, tensdes, denénicidicios sobre as décadas de 1930 e

1940 que nos impulsionam a enveredar nessa ingedbigsobre a multiplicidade de um autor.



CAPITULO I

ENTRE SENTIDOS, ESQUECIMENTOS, SUJEITO E IDEOLOGIA:
ALGUNS PRESSUPOSTOS TEORICOS DA ANALISE DO DISCURSO



2. ENTRE SENTIDOS, ESQUECIMENTOS, SUJEITO E IDEOLOGIA:

ALGUNS PRESSUPOSTOS TEORICOS DA ANALISE DO DISCURSO

O sentido de uma palavra, de uma expressado, de
uma proposicao, etc; ndo existe “em si mesmao”(isto
€, em sua relacao transparente com a literalidade d
significante), mas, ao contrério, € determinadcapel
posicdes ideologicas que estdo em jogo no processo
sécio-historico no qual as palavras, expressbes e
proprosi¢fes sdo produzidas (isto €, reproduzidas).

Michel Pécheux, Semantica e Discurso.

evisitar alguns dos pressupostos tedricos e meigdos da Analise do
Discurso de linha francesa € o que pretendemos segundo capitulo. Nesse
sentido, abordaremos brevemente o contexto do wegurento na Franga na
década de 1960, onde as transformacdes sociaiditegsose refletiam nas

novas formulagdes de pensamentos que efervesci&uropa.

Enfatizamos a Andlise do Discurso (AD) como umarigemo entremeio, “uma
articulacao tedrica de trés regides do conhecimentoarxismo, uma teoria freud-lacaniana
do sujeito e a linguistica” (COURTINE, 1982, p. R4Ressaltaremos o olhar de fil6sofos
como Karl Marx e Louis Althusser que Michel Pécheetoma como ponto de partida para
formular o alicerce tedrico da AD, bem como de loofadores, a exemplo de Jean-Jacques
Courtine e Paul Henry, dentre outros. Nessa direp&ocorremos, em nossa trajetoria
epistemoldgica, conceitos como, sujeito, historieemoria, esquecimento, interdiscurso,
intradiscurso, formacdo dos objetos, ideologia,dagies de producédo, sentido, discurso
transverso e pré-construido que formaram um amageara melhor compreendermos a obra
gracilianista em sua formacéo discursiva, obsemwanchemaria discursiva no interdiscurso e

sua atualizac¢do no intradiscurso.

Buscamos, pois, ocupar o lugar do analista do discwm lugar de procura pelos
sentidos, “mostrar de que forma o texto é opacaymopaco e equivocado e 0 que provoca
isso” (FURLANETTO, 2006, p. 4). Neste capitulo, téraos, metodologicamente, de
apresentar as bases tedricas que utilizamos enam@sglises na presente pesquisa. Os

conceitos, aqui apresentados, permitiram esclarecerpouco mais 0os caminhos que
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trilhamos, também afetados pela ideologia, nassasatlas sequéncias discursivas recortadas
da escritura gracilianista entre as décadas de 493d0, no Brasil.

2.1 — A contribuicdo da Analise do Discurso na buaaos sentidos

O contexto de surgimento da Analise do Discursmilematico. No fim da década de
1960, a Franca vivia uma efervescéncia politicaceabque se imbricava com uma revolucao
epistemolégica dos saberes. Varios pensadoresetedntais franceses daquele periodo,
pertencentes a diferentes geracdes, marcavam daeas ciéncias sociais e varios campos
do saber reviam e ressignificavam os seus pressgpddesse contexto de transformacoes,
Michel Pécheux, filésofo e linguista francés, apareem cena, bem como, o filésofo e
historiador Michel Foucault.

Naquele cenéario, a AD surge do ponto de vista ipoliha perspectiva de uma
intervencao, de transformacéao, visando combatermodiismo linguistico entdo vigente, visto
como uma nova faccdo do tipo burgués. SimultanenenAD busca desautomatizar a
relacdo com a linguagem, surgindo, dai, a suadelagtica com a linguistica. Abre, entéo,
“um campo de questdes no interior da propria listitd, operando um sensivel deslocamento
de terreno na area, sobretudo nos conceitos dealirtgstoricidade e sujeito, deixados a

margem pelas correntes em voga na época” (FERREIBZ, p. 2).

A partir de didlogos e embates com pensadores dsicteel Foucault, de quem parte
do conceito de formacdes discursivas, que veremas mdiante, dando-lhe um novo
significado, Pécheux afirmava inaugurar uma forraaeflexdo, ndo uma nova teoria, pois,
asseverava nao ter a pretenséo de configurar gosemologicamente como tal. Partindo de
uma releitura de Saussure, conforme aponta CoydB@9, p. 7-8), Pécheux via na AD um
projeto pensado para uma negacao e uma superagfstoseparador entre lingua e fala de
Saussure. Teve, assim, o0 primeiro objetivo deioedat aquilo que o corte saussuriano havia
separado, fazer ressurgir 0 que a instituicdo da limguistica formal havia removido do

campo da ciéncia da linguagem: as condi¢cdes deegimpia lingua.

Dessa forma, a Andlise do Discurso surge na formaird dispositivo que busca

articular a linguistica e a sociedade, especificanas relacdes externas a lingua e o seu
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emprego, que remetem a ideologia e a constituigdsugeito como um lugar de inscrigdo
ideoldgico, um lugar de fala, ndo mais um sujeitpiico que enuncia livremente através de

sua autonomia e pelo seu pensar.

Desvela, assim, que o sujeito ndo € o dono do s®rip dizer, que essa autonomia
enunciadora € ilusoria. llusdo essa causada pstpseeimentos formulados mais tarde por
Pécheux, que veremos adiante neste capitulo, quecd@o consequéncia a ideia de um
sujeito como causa de si, autbnomo, pleno. Tod®&éaheux desconstréi o esquecimento,
evidenciando o processo pelo qual operam os santidomemoéria, nesse complexo

emaranhado em que o sujeito se esquece dessaraéele que da origem ao seu dizer.

No artigo intitulado “A Analise do Discurso: trésaeas”, publicado originalmente em
1983, Pécheux distingue trés fases diversas retdrigj epistemoldgica da AD. A “primeira
época da andlise de discurso: AD-1 como exploragétodologica da no¢do de maquinaria
discursivo-estrutural” (PECHEUX, 1990, p. 311). Begprimeira fase, a AD aparece como
uma maquinaria da analise cuja estrutura buscaseelde como o processo de producéo

discursiva determina o sujeito e o seu dizer.

Partindo de um ponto em que a AD se constitui em ¢arpusfechado de sequéncias
discursivas, selecionadas [...] num espaco disauipostamente dominado pmndicdes
de producacestaveis e homogéneas (1990, p. 312, grifo da)adtAD-1, como essa fase €
denominada por Pécheux, ndo permite a compreensdbettrogeneidade. Nessa fase,
busca-se localizar repeticbes semanticas e pareigsa partir das quais se construiria uma

“algebra discursiva” que deveria ser interpretagla pnalista.

A segunda fase da AD é chamada, por Pécheux, de2:Afla justaposicdo dos
processos discursivos a tematizacdo de seu emtmatago desigual” (1990, p. 313). Nela, a
nocao de maquina estrutural fechada trazida peld ADmeca a ser reconfigurada. A nocao
de formacado discursiva (FD), ressignificada a pade Michel Foucault, modifica
substancialmente a perspectiva de andlise. Péclygorxta que a “FD ndo é um espaco
estrutural fechado, pois é constitutivamente ‘indaghor elementos que vém de outro lugar”
(1990, p. 314). Esses elementos vindos de outraddfidtam a sua heterogeneidade que é
marcada pela introducédo de dizeres outros. A ndedaterdiscurso, a ser retomada, aparece
nesse instante e sua evidenciacdo se da medidiotena de pré-construidos e discursos

transversos que abordaremos neste capitulo.
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J& na terceira fase da Analise do Discurso, aRgetheux denomina de “a emergéncia
de novos procedimentos da AD, através da descgastdas maquinarias discursivas: AD-3”
(1990, p. 315), o procedimento de andlises por astagom ordem fixa, explode
definitivamente. Como aponta Pécheux, essa explos&a através da desestabilizacdo das
garantias socio-historicas e da reconfiguracdo atopo discursivo analisado que passa a
operar na interacdo de “encadeamentos intradisogrsi ‘interfrasticos’ — que permite a AD-

3 abordar o estudo danstrucdodos objetos discursivos e dos acontecimentos”((1p9
316, grifo do autor). A heterogeneidade enuncigtimamite nessa fase da AD a percepcao do
discurso-outro. No entanto, Pécheux afirma que testira fase traz, sobretudo, muitos
pontos de interrogacdo e caminhos a serem perasipiela AD.

2.2 — ldeologia, sujeito e esquecimento

A discussdo concernente ao conceito de ideologimasra bastante complexa na
atualidade. Apresenta uma longa trajetdria no casiagaiéncias humanas, desde que o termo
foi “literalmente inventado por um fildsofo francpeuco conhecido, Destutt de Tracy, que
publicou, em 1801, um livio chamado Elements d’ldge” (LOWY, 2002, p. 11). Tema
central de algumas correntes de pensamento, oitmdeeideologia apresenta uma polémica
ressignificagdo na contemporaneidade, ao pontoedensgado e ndo aceito por varios
pensadores. Longe de pretender realizar um tragdadee este conceito, aqui nos interessa
buscar compreendé-lo como ponto central do refexetmorico desenvolvido por Michel
Pécheux que alicerca a Analise do Discurso. Assissaltaremos a importancia do
aparecimento deste conceito, ao longo das ana$iebse a escritura do sujeito-autor
Graciliano Ramos, no presente trabalho.

Marx e Engels (2007, p. 3), efnideologia alemaja no prefacio da obra, enfatizam as

suas propostas filoséficas e o que pensam sobdepbogia:

Até agora, os homens sempre tiveram idéias falsaspeito de si mesmos,
daquilo que sdo ou deveriam ser [...] Esses preddi® seu cérebro
cresceram a ponto de domina-los completamented@ga, inclinaram-se
diante de suas proéprias criagdes. Livremo-los,, glais quimeras, das ideias,
dos dogmas, dos seres imaginarios, sob 0 jugo ulais gles se estiolam.
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Revoltemo-nos contra o dominio dessas ideias. Emsos homens a trocar
essas ilusBes por pensamentos correspondentegriciasdo homem, diz
alguém; a ter para com elas uma atitude critica,odiro; a tira-las da
cabeca, diz o terceiro e — a realidade atual desTacé.

Dessa maneira, os filésofos introduzem, no inigicsda obra, um convite para uma
ruptura ao dominio vigente das ideias, que seictaizado, conforme esses filésofos, como
representacdes da burguesia alema, repetidas druidas “pelos modernos filésofos
revolucionarios alemées” (MARX e ENGELS, 2007, p. Historicamente, a divisdo do
trabalho sO se efetiva, a partir do momento emsguepera uma divisdo entre o trabalho
material e o trabalho intelectual. Para essesofités a partir do instante em que o trabalho
comeca a ser dividido, cada individuo tem uma ader atividade exclusiva e determinada,
que lhe é imposta, e da qual ela ndo pode fugrgetacador, pescador, pastor ou critico,

institui-se, pois, nessa corrente de pensamemtesigualdade entre os homens.

Assim, a contradicdo entre o interesse particular iateresse coletivo, leva esse
dltimo a tornar-se independente sob a forma dedBst& através do Estado, que os
individuos de uma classe dominante fazem valer is¢eI®SSes comuns e na gual se resume

toda a sociedade civil de uma época.

Ja Althusser (1985), afirma que os Aparelhos Idgots do Estado — AIE —
funcionam através da ideologia. O filésofo dividiel@ologia em: Ideologia geral e ideologias
particulares — que expressam sempre, qualquergjaesa forma (religiosa, moral, juridica,
politica), posi¢cdes de classe. Partindo da afirmag@ Marx que “a ideologia ndo tem
histéria”, Althusser (1985, p. 84) elabora o pensatm de que as ideologias particulares tém

historia, enquanto a ideologia em geral ndo a tem:

Porque, por um lado, acredito poder sustentar quieleologias tém uma
histéria sua (embora seja ela, em ultima instadetarminada pela luta de
classes); e por outro lado, acredito poder sustagtanesmo tempo que a
ideologia em geral ndo tem histdria, ndo em umidemegativo (o de que
sua historia esté fora dela), mas num sentidontetatie positivo.

Nessa direcdo, Althusser formula uma proposicaodiama para sua concepgcao de

ideologia: “a ideologia ndo tem historia pode eadser diretamente relacionada a proposicao
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de Freud de queiaconsciente é eterndsto €, ndo tem histéria” (1985, p. 84, grifoaldor).

A influéncia de Freud sobre o pensamento althumserpodemos observar no trecho abaixo:

A ideologia é eterna como o inconsciente. E acrdapei que esta
aproximagdo me parece teoricamente justificada pgeto de que a
eternidade do inconsciente ndo deixa de ter relagio a eternidade da
ideologia em geralEis que porque me considero autorizado, a0 menos
presuntivamente, a propor uma teoria da ideologiara geral, no mesmo
sentido em que Freud apresentou uma teoria do inceniente em geral
(ALTHUSSER, 1985, p. 85, grifo nosso).

Dessa forma, vemos Althusser formular as tesegaigrgobre a ideologia: 1 — A
ideologia representa a relacdo imaginaria dos iddos com suas condi¢cdes reais de
existéncia; 2 — A ideologia tem uma existéncia nteéNa primeira tese, o autor observa que
ao menos que se viva em uma ideologia particudigiosa, moral, juridica, politica etc.), a
“visdo de mundo” por ela produzida ndo correspanderrealidade, mas a uma relacao

imaginaria com suas condi¢des reais de existéncia.

Na segunda tese, afirma que

as ‘idéias’ ou ‘representacdes’ etc, que em coajaoimpdem a ideologia,
nao tinham uma existéncia ideal, espiritual, materizd. Chegamos mesmo
a sugerir que a existéncia imaginaria, ideal, g@gplrdas ‘idéias’ provinha
exclusivamente de uma ideologia da ‘idéia’, da loga [...]
(ALTHUSSER, 1985, p. 88).

Uma ideologia existe sempre em um aparelho e empgiteca ou praticas. Essa
existéncia é material, todavia alicercada em urtegde imaginaria com suas condi¢cdes de

existéncia. Vemos entdo que a ideologia é uma

representagdo do mundo determinada (religiosa, Imacetc.) cuja

deformacdo imaginaria depende de sua relacdo idr@@ircom suas
condicbes de existéncia, ou seja, em Ultima ingadas relacbes de
producdo e de classe (ideologia = relagéo imagiréoin as relacdes reais)
(ALHUSSER, 1985, p. 89).
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Para Althusser (1985), a ideologia, como tese a&kmte sua teoria, interpela os
individuos enquanto sujeitos. Ele aponta que sprética através de e sob uma ideologia, e
essa s6 existe pelo sujeito e para o sujeito, hdima sujeito “evidente”, “transparente”, pois,
a evidéncia de que somos sujeitos é um efeito ddesul elementar. Para Althusser, a
ideologia funciona, age recrutando sujeitos demgrendividuos, transforma os individuos em
sujeito através da interpelacdo, “que pode serndite como o tipo mais banal de

interpelacao policial (ou ndo) cotidiana: ‘ei, vai€” (p. 96). Para o fildsofo,

[...] a ideologia interpela os individuos enquasuieitos. Sendo a ideologia
eterna, devemos agora suprimir a temporalidade @enagpresentamos o
funcionamento da ideologia e dizer: a ideologia mefa interpelou
individuos como sujeitos, o que quer dizer que mdividuos foram
sempre/ja interpelados pela ideologia como sujedagpue necessariamente
nos leva a uma ultima formulagdo: os individuos smpre/ja sujeitos. Os
individuos sdo portanto ‘abstratos’ em relacdo sujgitos que existem
desde sempre. Esta formulagéo pode parecer umopara@\LTHUSSER,
1985, p. 98).

Retomando os escritos de Marx e Engels, para Adrus producéo das ideias, das
representacdes e da consciéncia esta, a princpaia e intimamente ligada a atividade
material e ao comércio material dos homens; elaliigaagem da vida real. A moral, a
religido, a metafisica e todo o restante da ideald@gem como as formas de consciéncia a elas
correspondentes, perdem logo toda a aparénciatdeoania, visto que sdo 0os homens que,
desenvolvendo suas producfes materiais, transfosearpensamento e também os produtos

do seu pensamento.

Por outro lado, em relacdo a Analise do Discursmos Pécheux buscar uma
articulacéo entre ideologia e inconsciente na dongio do sujeito, em uma tentativa de
aplicar aos estudos da linguagem a nocao de sdjitdeologia. Pécheux nega a concepcéo
idealista de sujeito e propde uma teoria ndo-subjeta sua constituicdo. Nela, o sujeito se
constitui mediante interpelacdo do individuo petieoiogia, proporcionando-lhe uma
identificacdo com determinadas FD e os sentidassn&intidos, causando-lhe uma iluséo de
estar na fonte do sentido, fonte do seu dizer. Bsoda mediante um processo de
assujeitamento (PECHEUX; FUCHS, 1990, p. 170-171).
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Pécheux retoma o conceito de ideologia, distinguithais tipos, conforme Althusser:
a ideologia geral, que € eterna, assim como o suwente é para Freud, ndo tem historia, €
imutavel; a ideologia particular, que tem sua hiat@ropria, é determinada pela luta de
classes. Dessa maneira, a relacéo entre ideologedesciente comeca a ser esclarecida para
Pécheux, a partir da tese fundamental de Althudseue a ideologia interpela os individuos
em sujeitos e a ressignifica. Nesse sentido,

A tese principal é a de que a interpelacdo do iddiv em sujeito de seu
discurso se realiza pela identificacdo do sujeitm @ formacdo discursiva
gue o domina, identificacdo na qual o sentido @ymimlo como evidéncia
pelo sujeito e, simultaneamente, o sujeito € “prattucomo causa de si”
(PECHEUX, 1988, p. 261).

Para Pécheux, a ideologia fornece as evidénciasagem com que uma palavra ou
um enunciado queiram dizer o que realmente dizejueemascaram o carater material do

sentido, pois, o0 enunciado

é intrinsecamente suscetivel de tornar-se outferedite de si mesmo, se
deslocar discursivamente de seu sentido para dgrara um outro (a nao
ser que a proibicdo da interpretacdo prépria amwdogente estavel exerca
sobre ele explicitamente). Todo enunciado, todaémerja de enunciados é,
pois, linguisticamente descritivel como uma sétéxi¢o-sintaticamente
determinada) de pontos de deriva possiveis, ofededeigar a interpretacao.
E nesse espaco que pretende trabalhar a anélidsaeso (PECHEUX,
2006, p. 53).

O sentido ndo existe em si mesmo, é determinads pelsicoes ideoldgicas que estdo
em jogo, pode variar de um enunciado para outrive efiferentes formacdes discursivas e

momentos de enunciacdo, observada aqui

como a relacdo sempre necessariamente presentgeito snunciador com
0 seu enunciado, no proprio nivel da lingua [.is]pm discurso do sujeito se
organiza por referéncia (direta, divergente), oséauaia de referéncia, a
situacdo de enunciacdo (o ‘eu-aqui-agora’ do latwjoe ele experimenta
subjetivamente como tantas origens quantos saaxos de referenciacao
(eixo das pessoas, dos tempos, das localizagd&JHPUX; FUCHS,
1990, p. 174).



53

Ha uma intrinseca relagdo entre sentido, enuncede)ciacdo, formacéo discursiva e
ideologia, visto que os sentidos ndo sdo dadosoa prdeslizam entre os enunciados, no
momento de sua enunciagao, cujos sujeitos sa@ahdeios pela ideologia no interior de uma
FD dada. Vemos, ainda, que toda formacéo discudissamula sua dependéncia em relacao
ao complexo de formagdes ideoldgicas na qual seewms. Nesse sentido, Indursky (1998, p.
17) assinala o discursivo igualmente ligado aardiseurso, constituido por um complexo de
formacgbes discursivas que nao existem isoladametds. se relacionam entre si, seja para

estabelecer aliancas, seja para se opor umasras.out

Pécheux (1988, p. 302), também, faz uma criticaessamento de Michel Foucault,
apontando para o0 “seu embarago com respeito angéiE e ao marxismo”. Reconhece um
avanco e um interesse a teoria do discurso no pemga foucaultiano, no entanto, afirma
gue nele ha um obscurecimento das lutas revolutamaficando inapreensiveis 0s pontos
de resisténcia e as bases da revolta de classsh,(jol. 302). Assevera sua discordancia em
Foucault ndo reconhecer a existéncia da luta idex@dde classes. Essa abordagem da
ideologia constitui-se em um dos principais pordesdivergéncia teorica entre Foucault e

Pécheux.

Conforme assinala Gregolin (2004), os dois filésofmlocam-se no campo da
complementaridade, uma vez que nado sdo contradifonnas divergentes em suas
abordagens. Para a autora, “o ponto tedrico cedtmatritica de Pécheux a auséncia de certas
categorias marxistas na proposta foucaultianagcipaimente conceitos de ‘ideologia’ e de
‘luta ideoldgica de classes™ (GREGOLIN, 2004, 23}, apresentada, em 1977, no México,

no textoRemontemos de Foucault a Spinosa

Percebemos, entdo, que a ideologia vem se tornadasnprincipais pontos de
divergéncia entre esses dois filosofos que inflisancos estudos acerca da Analise do
Discurso na contemporaneidade. Em nosso trabathapalisarmos a escritura gracilianista,
optamos por considerar, fundamentado nas formudatgigicas de Michel Pécheux, que a
ideologia interpela o individuo em sujeito e qustitoi sentido aos dizeres, como também

possibilita, a partir do esquecimento, que o Sut considere causa de si.

Pécheux enfatiza o viés marxista de seu pensamafmmando que “[...] a
interpelacao é, simultaneamente, ideoldgica eipajdsto €, que elado se efetua na esfera

fechada e vazia do culturamas na imbricacdo dos aparelhos ideolégicos epdoekno
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repressivo (juridico-politico) de Estado” (PECHEUX988, p. 266, grifo nosso). Assim,
observamos que o filésofo francés da pouca impcidéans aspectos culturais, privilegiando
0s aspectos ideolégicos e juridicos da interpelag@écheux relaciona o “efeito
Munchhausen” ao processo de apagamento decorr@meducdo do sujeito como causa de
si — um efeito de contradicdo, metaforizado no 8até& Munchhausen que se elevava nos
ares puxando-se pelos proprios cabelos. Na forjestesdo discurso, coexistem interpelacgéo,

identificacdo e producao de sentido.

J& Paul Henry (1992), partindo do materialismodhisb, da ordem de determinacdo
do prético ao tedrico, estabelece duas formastsuj&tintas que se relacionam diretamente
com a ideologia: a) forma-sujeito no campo da d¢&nb) forma—sujeito no campo da

complementaridade, da realidade psicolégica ealalagle social.

Na relagao entre sujeito e ideologia, Paul Henirynaf que o sujeito da ciéncia ou do
conhecimento é uma categoria constitutiva das adgad tedricas — na pratica cientifica é
produzida a evidéncia da verdade e da objetividadgpje aponta a necessidade pratica do
tedrico. A forma sujeito-simples esta ancorada ideslogias praticas, enquanto a forma-
sujeito “individuo sujeito” apresenta-o como inbeidade da individualidade organica — € a
forma constitutiva das ideologias praticas burgsiegee foi constituida a partir da nocdo de
sujeito das ideologias juridico-politico-burguesdsavés de nocdes de representatividade

juridica-individual, de direito politico individuaitc.

Essa nocdao juridica de sujeito — inerente as nogéeadireito burgués, constituiu-se
como sujeito da natureza fazendo relagdes nateraisiversais entre individuos-sujeitos.
Assim, entre sujeito e individuo hd uma subjetig@laatural e irredutivelmente individual ao
mesmo tempo universal. No entanto, na luta de edasas formacdes ideoldgicas se
constituem forma-sujeito: sujeito-coletivo — a ¢&)&a secédo sindical, o partido, as massas etc.
Rompe com a forma-sujeito dessas ideologias psaboaguesas (Henry, 1992, p. 138). No
sujeito da ideologia, sujeito e sentido sdo caristits a partir da relagcdo com outros textos,
outras palavras, outras formas-sujeito, outrosudses. H4 uma presenca marcada da

exterioridade que Ihe é constitutiva.

Ja o sujeito-linguagem-psicanalise — o inconsciemdeideologia — ndo sdo da ordem
da individualidade. Supde uma relacao entre te@rigaatico. Henry afirma que Marx e Freud
desempenharam o papel da subversdo do sujeitondpleznentaridade — forma-sujeito da
realidade psicoldgica, da realidade social.
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A relacdo entre sujeito da ciéncia e individuo-isnjse assemelha a relacao objeto do
conhecimento e objeto real. Na forma-sujeito danai& no materialismo histérico e na
psicanalise, o sujeito deixa de ser autbnomo. @iteujlo materialismo histérico — sujeito do
conhecimento, ligado as formas de reproducéo sabvilo trabalho — determina a producéao-
reproducao de ideologias préticas e teoricas moigmtdos Aparelhos Ideolégicos do Estado —
AIE, tornando esse processo de producao-reprocug&ampo da historia, um processo sem

sujeito e nem fins (Henry, 1992, p. 143).

Paul Henry analisa as formas-sujeito no campo daplmnentaridade. O sujeito da
psicanalise é o que supfe a ciéncia moderna —eadaeterteza cartesiana revisavel no seu
fundamento, da civilizacdo cientifica, da interdicBnquanto que o sujeito da linguagem é
aquele do assujeitamento ideologico e o do incensei— da interdicdo. O sujeito da lingua
pressupde uma relacdo com a linguagem e naquédealagia ha uma relacdo com a luta de
classes decorrente da divisdo de trabalho. Entrgeito da linguagem e o do assujeitamento
ideoldgico ha uma defasagem, ha uma contradicaa,imcompletude, e, € exatamente nessa

falta, nesse furo, que a AD busca discutir a suatdaicao.

De maneira complementar, ampliando a discusséoaderideologia e desvelando-se
um pensador notadamente marcado pelo materialisstiaribo, Pécheux observa que nao se
fica quite com o materialismo historico apenas pmtaples referéncia as condi¢cdes de
producao socio-historicas do discurso e a invedsiiteoria comunicacional da linguagem,
elaborada por Jakobson, em uma teoria instrumentpragmatista, segundo a qual a
linguagem serve para agir sobre outrem. Ou aimqt@santando o materialismo histérico e o

materialismo dialético por antecipacao, isto épcahdo-os antes de se comecar o trabalho.

Na tentativa de evitar cair em uma reflexdo meraenkmguistica sem o aporte teérico
do materialismo historico, Pécheux desenvolve o apsna de “certas teses filoséficas do
materialismo historico” na relacdo entre o ser gensamento, dualidade sujeito-objeto, ao
processo sem sujeito. Traz ainda algumas propasigam apontar elementos capazes de
fornecer a base de uma analise cientifica dos gsosediscursivos, de modo a articular os

trés campos que constituem a AD.

Ao formular a sua Tese n° 1 — tese filosoficaresfee ao real e a necessidade, que
fundamenta todo o trabalho, Pécheux afirma que eal “existe independentemente do
pensamento e fora dele, mas o pensamento depesckssariamente, do real, isto €, néo
existe fora do real, ou seja, h4 uma n&o-simettiee @eal e pensamento” (PECHEUX, 1988,
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p. 255). Portanto, o pensamento e o real estdofenerttes dominios que se relacionam e se
complementam. O pensamento € uma forma particalaeal. O real determina as formas do

pensamento por meio de modalidades histérico-nasegue sdo determinadas pelas lutas de
classe. Dessa maneira, ndo se rompe jamais coeolgh em geral, mas sempre com esta

ou aquela formagédo ideoldgica.

Refletindo a respeito da relacdo entre ideologicensciente, observamos Pécheux,
fundamentando-se nos escritos tedéricos psicamaitle Sigmund Freud, propor dois tipos de
esquecimento. O esquecimento n°. 1, “cuja zonaéessivel ao sujeito, precisamente por
esta razdo, aparece como constitutivo da subjatieidna lingua. [...] € de natureza
inconsciente no sentido que a ideologia € constitutivamenteonsciente dela
mesma’(PECHEUX; FUCHS, p. 177, grifo dos autord3@ssa maneira, por ser da ordem do
inconsciente e inacessivel, 0 esquecimento n¥aldesujeito a ilusdo de ser a origem do seu
dizer, pois, “0 sujeito-falante ndo pode, por deéin, se encontrar no exterior da formacao
discursiva que o domina’ (PECHEUX, 1988, p. 173)seito, ao se colocar, como essa
origem do seu dizer e fonte do sentido do seu discuem a ilusdo constitutiva de que
precede e esta na origem do sentido do discurse, @ecesso € chamado “efeito-sujeito”.
(PECHEUX; FUCHS, 1990, p. 169).

Ja em relacédo ao esquecimento n°. 2, Pécheux s A890, p. 177, grifo dos autores)

assinalam que:

0 sujeito pode penetrar conscientemente na zorjasgpiecimento] n°. 2 e
gue ele o faz em realidade constantemente por tomeoede seu discurso
sobre si, uma antecipacdo de seu efeito, e pekideracdo da defasagem
que ai introduz o discurso de um outro. Na medidagee o sujeito se
corrige para explicitar a si préprio o que dissatapaprofundar “o que
pensa’ e formula-lo mais adequadamente, pode-se gie esta zona n°. 2,
qgue é a doprocessos de enunciagése caracteriza por um funcionamento
do tipo pré-consciente/consciente.

A defasagem que introduz o discurso do outro, ebsleracima, € vista em Pécheux
como o reflexo da exterioridade no interior de Uoranacao discursiva. No interior da FD,
como vimos, 0 sujeito ndo tem acesso a dominareiaxterioridade, por ser da ordem do
inconsciente, e, por consequéncia, 0 sujeito telmsdo da transparéncia do sentido e fonte
do dizer. Essa operacao se da através de proodssarsunciacdo que “consistem em uma

série de determinacdes sucessivas pelas quaisnciado se constitui pouco a pouco e que
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tém por caracteristica colocar o ‘dito’ e em congegia rejeitar o ‘ndo-dito” (PECHEUX;

FUCHS, 1990, p. 175-176). Esse efeito de ocultpgdiocial, Pécheux e Fuchs (1990, p. 176)
propdem chamar de esquecimento n°. 2, identificAradfonte da impressédo da realidade do
pensamento para o sujeito (‘eu sei 0 que eu digo’sei do que falo’)”. Desse modo, temos
uma operacédo de selecao linguistica realizadafalalote entre o dito e o ndo-dito, no interior
do dominio do sujeito e lhe da a ilusdo de gqueuwcsmhecimento reflete 0 conhecimento

objetivo da realidade.

Assim, 0 esquecimento n°. 1 € o ponto de articalagére ideologia e inconsciente, no
qual o exterior da FD é “radicalmente ocultado paraujeito falante que esta sob a
dominancia dessa formac&o discursiva” (PECHEUX8188176). Enquanto o esquecimento
n° 2 é o ponto de articulagdo entre linguistid@agia do discurso, “cobre exatamente o
funcionamento do sujeito do discurso na formac&euwisiva que o domina, e que € ai,
precisamente, que se apoia sua ‘liberdade’ detsdpante” (PECHEUX, 1988, p. 175).

Para Pécheux (1988, p. 257-258), o pensamento ndmnmogéneo, absoluto,
transparente, conexo nem remete a exterioridadetsizbda consciéncia, ou seja, ao sujeito
das ideias. Ao contrario, o pensamento sé exidbeastorma de “regibes de pensamento”
submetidas a uma lei interna da exterioridade quietarmina. Essa exterioridade é o
conjunto dos efeitos, na esfera da ideologia, da de classes sob suas diversas formas:
econdmicas, politicas e ideoldgicas. Assim, 0 Bujge constitui nessa relacdo com a
ideologia que o interpela e o afeta no plano darextdade. N&o € o sujeito empirico, mas o

do discurso, que é assujeitado e néo é causa de si.

O autor dialoga, ainda, com o conceito de pré-coitki, “para designar o que remete
a uma construcdo anterior, exterior, mas semprepgmtente, em oposicdo ao que é
construido pelo enunciado” (PECHEUX, 1988, p. @pré-construido, para Pécheux (1988,
p. 171), remete aquilo que “todo mundo sabe”, amss@mentos do “sujeito universal”,

relacionado ao que podemos ser e entender em umcdatexto situacional.

Em sua proposicdo n° 3, o funcionamento cientifiltomeado de conceptual-
experimental, Pécheux materializa a necessidadlecmmao necessidade-pensada e torna
localmente excluidos o sentido e o sujeito, nunisiee sob a forma disjunta do seu oposto
nocional-ideologico. Assim, a apropriacdo do realoppensamento supde o trabalho de

apropriacdo subjetiva na e sobre a forma-sujeitdisimurso, onde em ultima instancia ocorre
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a interpelacdo do sujeito pela exterioridade idgioky identificacdo imaginaria do sujeito

com a FD que o domina e a produc¢ao de sentido.

Nessa direcdo, a producdo dos conceitos cientiieorna um processo sem fim,
uma vez que as ciéncias obedecem a um processbiatialsem fundamento em nenhum
sujeito empirico ou transcendental pelo processosgeito da necessidade-real, 0 processo
natural-social objetivo — econémico politico e idgico. Para o autor, h4 um paradoxo a ser
compreendido: o trabalho de apropriacdo subjetavae reobre a forma-sujeito coexiste ao
processo sem sujeito da producéo dos conceitosfides. Os individuos agem sempre sob a
forma de sujeitos. Sao interpelados sob a formac#sma de posicdes tedricas que tomam
partido em uma conjuntura dada (PECHEUX, 19886p-270).

A representacao do processo sem sujeito do conbetinsobre os individuos realiza
um questionamento da forma-sujeito em seu interfor‘desidentificacdo” se efetua,
paradoxalmente, por um processo subjetivo de apgdnr dos conceitos cientificos, funciona
contra si mesmo. Pécheux aponta ainda que a prodig$ conhecimentos consiste na
transformacdo de “matérias-primas” ideoldgicas detividades materialistas atravées de

ideologias novas e de formas novas de interpeliae@dogica.

Os esquecimentos aos quais Pécheux se refere, dbsuah@n®. 1 e n°. 2, possibilitam
0 apagamento da interpelacdo ideologica em relaQasujeito. Dessa forma, constrdi-se o
efeito de que o sujeito é “causa de si”, esquecgunégara ser constituido como tal, precede
a sua interpelacéo pela ideologia e a sua inscegidada formacao discursiva, ambas pré-
existentes a ele préprio. Assim, o sujeito € “fitmseu tempo”, pois os embates ideoldgicos
se ddo em um tempo e um espaco bem determinadas Higloria. Dessa maneira,
observamos que a ideologia se torna um conceiafuental no pensamento formulado por

Michel Pécheux e que alicerca a Analise do Discurso

Por outro lado, o processo de sujeicdo do sujertoMechel Foucault se efetua de
maneira diversa. Tanto Pécheux quanto Foucaulteomgm a ideia do sujeito humanista,
autdbnomo que decide e arbitra livremente sobrd@aquie faz e aquilo que diz. J& vimos que
Pécheux aponta a ideologia, que antecede o s@ajwe o interpela como tal, constitui-se

naquilo que interfere e o influencia a partir da glentificacdo com a ideologia dada.

Para Foucault, o assujeitamento ndo se da peldodgieotampouco pela luta de

classes, contudo se da pelas microlutas que sthaspaor todo o corpo social, como bem
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nos lembra Gregolin (2004). A luta pelo poder, gde se d4 mediante a luta de classes,
como vimos em Pécheux, trava-se no campo dos aajgitlividuais e nao coletivos, nas

inumeras microrrelacdes de poder instituidas nedade.

Os micropoderes de que trata Foucault permitenynsieg Gregolin (2004, p. 133),
percebermos que o assujeitamento, por essa 6éese thediante o controle e a vigilancia a
gue todos o0s sujeitos estdo submetidos. A autadermsia que “se ndo ha em Foucault a
nocao althusseriana de ‘aparelhos ideologicostotla uma teoria e analise do ‘poder’ que,

certamente, envolve lutas, nas quais 0s sujeitdgyliam cotidianamente”.

Vemos, dessa forma, que o processo de sujeicdaijdibtosem Foucault se da de
maneira mais sutil, porém ndo menos dominadorayeédrdos micropoderes que se estendem
por toda a sociedade. Em contraponto a discipiagéio dos individuos mediante a
classificagdo em categorias ligando-as a uma umehei, Gregolin (2004) destaca, no
pensamento foucaultiano, o papel das resisténciam® estratégias de luta do sujeito na

sociedade moderna.

2.3 — Condicbes de producéo, historia e sentido:exterioridade constituindo os

sentidos do discurso

Para Pécheux, as condi¢Bes de producao se refgregicdo do sujeito e possibilitam
que um discurso seja pronunciado ou ndo. O lugapamp por esse sujeito que enuncia
interfere no sentido do seu discurso, uma vez gsej@to esta situado no interior de uma
relacdo de forcas que “um discurso é sempre prasdma partir deondi¢cdes de producao
dadas: por exemplo, o deputado pertence a um pantilitico que participa do governo ou a
um partido da oposicdo” (PECHEUX, 1990, p. 77,aydb autor).

Nas analises que realizamos ®fidas Secgspercebemos a relacdo entre a posicao
sujeito e o discurso enunciado. Especificamentéizer de Fabiano, vemos uma mudanca do
seu discurso ao assumir diferentes posi¢cdes. Quiatmlalo lugar do vaqueiro explorado e
marginalizado se mantém em uma relagédo de resignegaforma-se com a situacao vivida e
com o destino inexoravel de pobreza, miséria enma. Fabiano € silenciado, repelido. Por

outro lado, quando fala na posicéo sujeito degdaijnterdita, silencia, repele os filhos. E o
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discurso autoritario, apontado por Orlandi (200%).0bservamos um Fabiano dominador e

dominado, que muda os sentidos de seu enunciadmadanposi¢do a qual ocupa, estamos
diante daquilo que Grantham (2010, p. 9) defineacortercambialidade discursiva, visto que

representa ndo a troca de papéis entre os inteslesudo discurso, mas a possibilidade de
ocupacao de um determinado lugar social por difeseinterlocutores, sem que eles troquem
de lugar entre si. Como essa autora menciona,ujef@s ndo trocam de lugar entre si, mas
mudam de lugar em relacéo a outros sujeitos quenpartupar a mesma posi¢cao”. Fabiano
continua explorado, espoliado, marginalizado, ns&& em outra posicdo quando se relaciona

com os filhos.

Retomando Pécheux, esse assevera que o funciomach@rdiscurso ndo se deve
apenas aos fendmenos linguisticos. E também defipelos processos de producido do
discurso a partir da lingua cujas condi¢bes deyp@al sédo definidas como o “mecanismo de
colocacdo dos protagonistas e do objeto do distPECHEUX, 1990, p.78), sem o qual o

funcionamento do discurso nao pode ser compreendido

Para o autor, hd um jogo no processo de producaalisturso que remete a
exterioridade da lingua, do enunciado, impossanitib analisar um discurso como um texto,
apenas como uma sequéncia fechada em si mesma. $dsilo, faz-se necessario referir o

discurso as condi¢cfes de sua producéo cuja retacda com a exterioridade.

As condi¢cbes de producao afetam e sédo constituteadiscurso. Possibilitam um
sentido e ndo outro e permitem os deslizamentosedédo em um dado discurso. Para
Orlandi (2005), as condi¢cbes de producao compreerfdadamentalmente os sujeitos e a
situagdo, incluem, assim, ndo apenas o contextdi@oe mas também o contexto socio-

histdrico, ideoldgico.

Nessa direcdo, para Pécheux e Fuchs, as condieda®dlucao fazem com que uma
palavra signifique isto e ndo aquilo em um dadcui®, inserido em uma formacao
discursiva, pois “toda formacdo discursiva derivaabndicdes de producdo especificas e
identificaveis” (PECHEUX; FUCHS, 1990, p. 167). Vesn ento, a historicidade atravessar
o sentido de um discurso. O sentido s6 €& possiveluma dada formacdo discursiva
especifica existente no interior das suas reladéeslasse, que por sua vez sao historicas.

Dito de outra maneira, as condicfes de producdomiitutivas de sentido.
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Dessa forma, no presente trabalho, torna-se impgerta compreenséo das condi¢gbes
de producdo da escritura gracilianista. O entenalionda conjuntura politica da época e dos
acontecimentos ocorridos no momento de fala dosados, isto €, 0 momento histérico de
seu dizer. O lugar ocupado pelo sujeito-autor Gemc Ramos, bem como os
acontecimentos histéricos das décadas de 19300 d&4tribuirdo para um entendimento da

sua escritura, uma busca pelo sentido do seu dascur

O periodo historico, referenciado neste traballey, butra marca: o siléncio como
forma do nao-dito. Para Orlandi (1990), essa fodmando-dito € uma vertente cuja origem
esta no fato da linguagem ser politica e que tadiepse acompanha de um siléncio, em seu

trabalho simbdlico — uma politica do siléncio qu&a a autora, da-se de duas maneiras:

a) O siléncio constitutivo, ou seja, a parte do sentjde necessariamente se
sacrifica, se apaga, ao se dizer. Toda fala sdeneicessariamente. A
atividade de nomear é bem ilustrativa: toda denagdia circunscreve o

sentido do nomeado, rejeitando para o ndo-sentiitto @ que nele ndo esta
dito;

b) O siléncio local: do tipo da censura e similaresseesiléncio é que é
produzido ao se proibir alguns sentidos de cireatampor exemplo, em uma
forma de regime politico, num grupo social deteadm de uma forma de
sociedade especifica etc. (ORLANDI, 1990, p. 49-50)

Para a autora, o siléncio ndo € visto apenas emeqatividade, ele significa, o seu
nao-dizer contém sentido, é fundador, portantoeststo principio de que a linguagem é
politica. Ressaltamos, em nossas analises, umgioekntre o siléncio que permaiadas
Secase a cena politico-literaria brasileira das décad@aslo30 e 1940. Ambos possuem

sentidos, significam, nos fazem lembrar que saiigad, referentes ao contexto vivido.

Em relagéo a esses sentidos, ou melhor, ao efeisemtido, Pécheux e Fuchs (1990,
p. 169) mencionam que se da no interior de umalitaparafrastica, na relacdo de parafrase
entre as sequéncias e o referente. A producaondidse parte integrante da interpelacdo do
individuo em sujeito, a medida que, entre outrdasradenacdes, o sujeito € ‘produzido como
causa de si’ na forma-sujeito do discurso, sobeiicetio interdiscurso (PECHEUX, 1988, p.
261). Vemos surgir, entdo, o interdiscurso, esshtga ou como aponta Eni Orlandi, “aquilo
que fala antes, em outro lugar disponibiliza digegeie afetam o modo como o sujeito

significa em uma situacéo discursiva dada” (ORLANIOS, p. 31).
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Em relacdo a forma-sujeito, vale ressaltar que &échfirma que

7

A expressao “forma-sujeito” é introduzida por L.thAlsser [...]: ‘Todo

individuo humano, isto é, social, s6 pode ser aydetuma préatica se se
revestir daforma de sujeito A ‘forma-sujeito’, de fato, é a forma de
existéncia histérica de qualquer individuo, agedés préaticas sociais’
(PECHEUX, 1988, p. 183).

Ampliando a formulacdo acima, Pécheux argumenta ajuavés da forma-sujeito, o
sujeito do discurso se identifica com a formac&eudisiva que o constitui. Ela possibilita a
constituicdo do sujeito em relacdo ao sentido, Blaqgue faz o sujeito se identificar com
uma formacao discursiva dada, provocando, a pddidiscurso transverso, a ilusdo do
“sempre-ja-ai” e a universalidade do sentido. Rar@mos o conceito de discurso transverso

mais adiante.

Ainda, relativo ao sentido, Charaudeau (1999) imgmortante contribuicdo na relacao
entre palavra e a constituicdo de sentidos. O aatsalta que ha uma ligacao intrinseca do
dito com a sua exterioridade. Para ele, a sigmificssocial da qual as palavras se revestem
tem fundamental importancia para o analista, poistjetivo do interpretante ndo € tanto o
sentido das palavras, mas a significacdo socialrggidta de seu emprego, assim como da
relacdo deste algo que lhe € exterior e que, demalgodo, sobredetermina a relacao”
(CHARAUDEAU, 1999, p. 30).

Portanto, ndo é o sentido das palavras, mas aignificacao que se da a partir da
exterioridade. Vemos, na afirmacdo de Charaudeamwa semelhanca com a definicdo
elaborada por Pécheux referente a relacao enttieleenexterioridade, quando este aponta
que “o sentido de uma palavra, de uma expressammdepreposicao etc., nao existe ‘em si
mesmo’, mas ao contrario, € determinado pelas @esigeologicas que estdo em jogo no
processo socio-histérico” (PECHEUX, 1988, p. 16%sim, a relacdo com a exterioridade,
que fundamentara as analises das sequéncias diasuecortadas dos escritos de Graciliano,

tera papel central em nosso trabalho.

Sobre o sentido, Eni Orlandi (2005) destaca, aigda,Courtine, a ser retomado neste
capitulo, observa a existéncia de dois eixos pasanatituicdo do sentido: o eixo vertical,
onde se encontram a memoéria discursiva e todoszesed ja ditos — esquecidos — em uma

rede de enunciados e o eixo horizontal — o eixdodaulacdo, aquilo que esta sendo dito
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naquele momento e em condi¢Bes dadas. E teriamosnflaéncia desses dois eixos: o da
memoria — constituicdo e o da atualidade — forn@idag jogo de dizeres do qual tiramos os
seus sentidos (ORLANDI, 2005, p. 30-33).

Por outro lado, Paul Henry (1992) afirma que a tfiteslo sentido se constituiu no
nacleo das dificuldades tedricas e préaticas dauistiga hoje. Para ele, ai esta o aspecto
tedrico do problema: a questdo do sentido faz rgssa questdo do sujeito, como vimos no
subtitulo anterior. Pois a linguistica se inscre@ecampo da complementaridade, rompendo
com o historicismo da gramatica histérica e das@ifma e também com o individuo sujeito

desse campo.

Em Semantica e Discursgublicado originalmente em 1975, Pécheux dirgexss
especialistas da ciéncia linguistica e aos nacecedtas que estudam as questdes da
linguagem e sentido pelo viés filosofico. Buscam@mcer duas ordens de restricdes — a
impaciéncia do lado filoséfico e o embaraco do ldidguistico com essas questdes —

demonstra que nao procura sobrepor a Linguistibsofia e vice-versa.

Afirma que se torna possivel articular a LingussticFilosofia através da semantica,
pois nos leva a pensar sobre os sentidos. Critic@céio saussuriana de fala — o corte
lingua/fala inaugurado por Saussure, em seu Cuesbirdjuistica Geral. A oposicédo entre
sistema da lingua e fala do sujeito-falante é dradigdo da qual vive a Linguistica desde

Saussure.

Pécheux expde a questdo de semantica do pontostdedas reflexdes escritas na
década de 1960 por A. Schaff, um filésofo comunietpecialista em linguagem. Pensa em
operacdes reversivas que continuam o trabalho dgimaizacédo de dialética do marxismo-
leninismo, em nome de um “retorno a dialética”. g&a a nocdo de “vagueza” russeliana,
reafirmando A. Schaff: “a vagueza é uma propriedadelepraticamente todas as palavras”
(PECHEUX, 1988, p. 250).

Dessa maneira, essa vagueza € um dos pontos fumasngara mergulharmos no
pensamento de Pécheux, pois permite compreendeslizaimento dos sentidos, possibilita
visualizar a porosidade da lingua, o furo que llceréstitutivo, a equivocidade, a contradicdo
gue permite significar o que foi dito e o que @btd em uma dada circunstancia e através de
uma materialidade textual, pois ndo podemos duxky. t
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O sentido ndo preexiste a formacdo discursiva, ud, ele se constitui. Sujeito e
sentido constituem-se simultaneamente atravéstdgatacado do individuo em sujeito que
ocorre pela identificacdo deste sujeito com a fgéopadiscursiva que o domina. Para
Pécheux, a formacao discursiva € “aquilo que, era formacéo ideoldgica dada, isto €, a
partir de uma posicdo dada em uma conjuntura d#etarminada pelo estado da luta de
classes, determirmque pode e deve ser ditPECHEUX, 1988, p. 160, grifo do autor). Tem
sua relacdo com a historicidade, pois “uma formadi&oursiva existe historicamente no
interior de determinadas relacées de classes” (FEQOE FUCHS, 1990, p. 167).

Aqui, hd uma clara diferenciacdo entre o ponto t#avde Pécheux e a teoria
foucaultiana sobre formacdo discursiva, essa Ultine&remos nha pagina seguinte. A
determinacao dada pelas relagbes de classe, obbagreto primeiro, diverge da concepcao
pensada por Foucault. J& em “Remontemos de Fouc&yinoza”, Pécheux (1980) explicita

essa divergéncia ao afirmar que

pode continuar-se chamando “formacéo discursivasdd que, sempre que
se compreenda bem que a perspectiva regional dasd$é de reparticdo” e
dos “sistemas de dispersdo” de Foucault deve reards segundo as
analises das contradicdes de classgs] resulta impossivel caracterizar
uma formagao discursiva classificando-a entre sutbamacdes mediante
alguma tipologia. Pelo contrario, h4 de definiekgéo interna que mantém
com seu exterior discursivo especifico; em suméerdegnar 0s avancos
constitutivos mediante 0s quais uma pluralidadetraditéria, desigual e
interiormente subordinada de formacdes discursseasrganiza em funcéo
dosinteresses postos em jogo na luta de classesn um momento dado de
seu desenvolvimento e em uma formacéo social dEEKEUX, 1980, p.
196, traducéo nossa, grifo N0sso).

Fica marcado no pensamento de Pécheux que asdiodés de classes e o jogo da
luta de classes séo determinantes da formacaorslistuNesse sentido, a FD, por sua vez,
determina a forma-sujeito, complementando o ciédoddterminacdes pela qual o sujeito é
interpelado pela ideologia. Vemos, entdo, a regandicdo da nocdo de FD em Pécheux. Esse
autor assinala que as palavras, expressoes e pgmsecebem seus sentidos da formacéo
discursiva a qual pertencem. Assim sendo, obsengmenas andlises das sequéncias
discursivas, apresentadas no terceiro capituloocasnpalavras, expressées e proposicoes,
gque aparecem na escritura de Graciliano Ramosfefaxlas pela formacéo discursiva com a

qual se identificam.
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J& para Foucault (2002), a formacao discursivaligsida ao campo da regularidade, é
a individualizacdo em um conjunto de enunciadosreste ao mesmo objeto: loucura,
gramatica, economia politica, como exemplifica doauUm conjunto de enunciados
dispersos no tempo e que se refere a um Unico monesjeto. Todavia, esse objeto, ressalta
Foucault, ndo é idéntico em instancias diversagpdaco ao longo do tempo, pois sofre
variagcOes e transformacfes inseridas em um jogegias que permite o aparecimento de

novos objetos.

O filésofo continua a desenvolver a sua formulag@bserva que

no caso em que se puder descrever, entre um aartera de enunciados,
semelhante sistema de disperséo, e no caso enmgj@ee®e objetos, 0s tipos
de enunciagdo, 0os conceitos, as escolhas temasieasiyder definir uma
regularidade (uma ordem, correlagbes, posicOes mciciamentos,
transformacdes), diremos, por convencdo, que sea ¢l uma formagao
discursiva (FOUCAULT, 2005, p. 43).

Assim, para Foucault, uma formacé&o discursiva @ctarizada pela regularidade com
a qual se pode definir dentro de um sistema deedidp uma busca pela regularidade e pela
ordem. Foucault, ainda, ressalta que os objetgeeidiss mantém um conjunto de relacdes
que caracterizam a formacao discursiva. Essa ‘feedse se puder estabelecer um conjunto
semelhante; se se puder mostrar como qualqueoalgediscurso em questéo ai encontra seu
lugar e sua lei de aparecimento [...]” (FOUCAULDQ2, p. 50). Portanto, a semelhanca e a
sua lei de aparecimento dos objetos dispersos itwamt as principais caracteristicas da

formacgao discursiva para o autor.

2.4 Memoria, interdiscurso e a formacao dos objetos

Sobre a memoria temos varios pensadores que adndnb com a sua discussao.
Sabemos que a “memoria suposta pelo discurso érsemaponstruida na enunciacao. A
enunciagao, entao, deve ser tomada, ndo como adsimébcutor, mas como operacgdes que
regulam o encargo, quer dizer a retomada e cir&aldg discurso” (ACHARD, 1999, p. 17).

Mas, permanece a indagacéo: esse conceito sempoenfodo por essa perspectiva? De qual
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memoria falamos na AD? Ha alguma relagdo com a marhétorica e social? Vejamos o

gue alguns pensadores disseram a respeito do @assunt

Desde a Antiguidade, os filésofos preocupavam-sealisoutir sobre a memoéria. Em
um momento em que a linguagem oral se sobreputihnguagem escrita, na Grécia Antiga,
em que a habilidade de memorizar longos discursb®maltecida, Platdo, em um dos seus
célebres dialogos, propunha uma discussao solietades da memoria e suas implicagbes

em relacdo a escrita. Assim, o fildsofo nos adveguts

Tal coisa [a escrita] tornard os homens esquecyins,deixardo de cultivar
a memoria; confiando apenas nos livros escritossestembrardo de um
assunto exteriormente e por meio de sinais, e nésianesmos. Logo, tu

ndo inventaste um auxiliar para a memaria, masasppara a recordacgao.
Transmites aos teus alunos uma aparéncia de saheelardo a verdade,
pois eles recebem muitas informacfes sem instr@cés®e consideram
homens de grande saber, embora sejam ignorantemaita parte dos

assuntos. Em consequéncia, serdo desagradaveiardoamos, tornar-se-ao
sébios imaginarios ao invés de verdadeiros saBioATAO, 2007, p. 119).

No didlogo entre Socrates e Fedro, Platdo aponta pmeocupacdo com o
esquecimento, aparentemente contraditério, querdaeaz para a memoria, interferindo em
sua constituicdo. Essa caracteristica e predomaéahe escrita em relacdo a oralidade
permanecem até a contemporaneidade. A memoria,m#® haveria a preocupacido da
conservagao da lembranca dos acontecimentos eatleses, pois a escrita assumiria esse
papel de manté-la ao longo do tempo, a partir densaterializacdo, determinando aquilo a

ser recordado e a ser esquecido em uma sociedade.

Le Goff (1990) propbe-se a abordar a memoria dotgpale vista das ciéncias
humanas, ocupando-se mais das memorias individuaisletivas, distinguindo, entdo, de
uma percepcao dada pelas ciéncias como a psidofsip neurofisiologia, biologia, dentre
outras. Esse historiador descreve sumariamenter@rnsgcomo a propriedade de conservar
certas informacfes 0 que remete a certas funcdgsiqms, gracas as quais o homem pode
atualizar impressdes ou informacfes passadas, @@lguepresenta como passadas. Aponta
ainda que os psicanalistas e os psicologos trooxeradiscussao, quer a propésito da
recordacdo, quer a proposito do esquecimento, agputacdes conscientes ou inconscientes
que o interesse, a afetividade, o desejo, a irob&géd censura exercem sobre a memoria
individual. Para Le Goff (1990, p. 426):
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Do mesmo modo, a memoria coletiva foi posta em pgyforma importante
na luta das forcas sociais pelo poder. Tornaresesbores da memoaria e do
esquecimento é uma das grandes preocupacdes sgsascldos grupos, dos
individuos que dominaram e dominam as sociedadsgricas. Os
esquecimentos, os siléncios da histdria sdo remeladdesses mecanismos
da memoria coletiva.

O autor observa a escrita como um marco importaateonstrugdo da memoria
coletiva. Nas sociedades sem escrita, a memori@ehada em torno da idade coletiva do
grupo, que se funda em certos mitos — mitos dewrigno prestigio das familias dominantes,
expressas pela genealogia, e no saber técnicomitades através de férmulas praticas

fortemente ligadas a magia religiosa.

Segundo Le Goff (1990, p. 431), a escrita possibilprofundas transformacfes na
memoéria coletiva. A escrita permite & memoéria ¢edetduas formas de memoria: a
comemoracdo — celebragcdo de um acontecimento meshaxfravés de um monumento
comemorativo. Assim, a memoria assume a forma derigdo. A segunda forma é o
documento escrito, que tem como funcdes principa@mazenamento de informacdes e
assegurar a passagem da esfera auditiva a vierahitp reexaminar, reordenar, retificar

frases e palavras isoladas.

Le Goff (1990) ver surgir, a partir da memoéria tioke dos fins do século XVIII e
meados do século XIX, a preocupacdo em institutmarese uma memoria nacional. Os
museus, as bibliotecas, as medalhas comemoratisasimbolos republicanos, o cemitério
como emblema de lembranca — separado da Igreg@pas/os nacionais, sao constitutivos de
sentido e sentimento de nagdo. No século XX, cofima da | Guerra Mundial, o autor
aponta ter ocorrido e se difundido duas novas ferdeamemaria coletiva: a construcdo de
monumentos aos mortos, sendo construido em vamdsep um Tumulo ao Soldado
Desconhecido — proclamando, sobre um cadaver sem,reo coesdo da nagdo em torno da
memoria comum. A segunda forma é a fotografia, rgweluciona a memaria: multiplica-a

democratiza-a, da-lhe uma precisao visual nunesatingida.

Ja Halbwachs (2006), enfatiza a memodéria individe@ino a memdria interior e

pessoal do individuo a partir de suas experiéncdNs. entanto, essa memodria esta



68

indissociavelmente ligada & memoria exterior, $axieoletiva, ndo esta inteiramente isolada

e fechada, pois ndo podemos recordar sem evocaeroe, que € constituido pelo coletivo.

O socidlogo francés, nascido em 1877 e morto pedasstas em 1945, cuja obra foi
publicada, postumamente, pela primeira vez, em 1®p@rtir dos seus manuscritos, assinala
semelhancas e distincdes entre a memoaria histérecanemaria social. Enquanto a primeira
representa para nos o passado sob uma forma resenmgdquematica, a memaoria social é
uma amélgama dessas memorias. No entanto, as dutesngem a coletividade e a

exterioridade do individuo, comuns a ambas.

Em outra perspectiva, Pesavento (2007, p. 38)derom fio condutor entre histéria e
memoria: “sdo ambas narrativas, formas de dizemuondm, de olhar o real. Sdo discursos,
pois. Falas que discorrem, descrevem, explicanergrétam, atribuem significados a
realidade”. Para a autora, historia e memoria ssmubos portadores de imagens, que dao a
ver aquilo que dizem através da escrita ou da falabas sdo presentificacdo de uma
auséncia, representacéo, “estar no lugar de”. @sdikrursos, o historico e o memorialistico,
distinguem-se de outros discursos por evocarenmpdefisico ja escoado, transcorrido e

irreversivel. Na memoria, atribui-se veracidadecrdacéo, a “verdade do acontecido”.

A partir da memoria, da-se credibilidade e legitiatle ao ato de lembrar por aquele
que rememora. Um reconhecimento, uma evocacao.monie social e a memaria histérica
apresentam-se com um capital simbdlico em que senam estratégias nao explicitas do
que se pretende lembrar e do que se pretende esgueamemoria patrimonializa as
lembrancas, construindo lagos de pertenciment@agdo dos individuos ao seu passado.

Leva a uma coesao social e a uma comunidade stakli#i sentido partilhada.

Mariani  (1998) inicia o0 subtitulo intitulado “meni@r esquecimento e
acontecimento”, assinalando o entendimento de marsdcial como um processo historico
resultante de uma disputa de interpretacbes pasc@#ecimentos ou ja ocorridos. Dessa
forma, ocorreria uma naturalizacdo de um sentidomtan” a sociedade, mantendo-se
imaginariamente o fio de uma logica narrativa. Aoea nos remete a Régine Robin que,
segundo Mariani, aborda tipos diversos de memdriamoria oficial/nacional — bem
institucionalizada e ritualizada nos arquivos; meadrudita: memoria do historiador;
contra-memoria: memoria dos excluidos; memoriaidi@izante: memoria que representa

coletivamente uma geragao.
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Na memdria social esta a garantia de um efeito imhaéQ@ de continuidade entre as
épocas. Assim, o papel da memoédria € compativel aoatuacdo da chamada “memoaria
historica oficial”, sempre efetuando gestos deweséd a tudo que possa escapar ao exercicio
do poder. Ja para a memoria oficial se impor, €ssrio 0 esquecimento, paradoxalmente,
necessario esquecer para o surgimento de novasiaenQuando se trata a memoria e o
acontecimento exclusivamente pelo viés da manubededum passado, corre-se o risco de
uma concepc¢ao que imobiliza a histéria, a produtgisentidos. Envereda-se pelo efeito de

evidéncia e completude produzido pela memoria.

Pécheux (1999, p. 50) aborda a memoria ndo a jpartmemoria individual, mas do
entrecruzamento entre a memaria mitica, memorimlsmscrita em praticas, e da memoaria
construida pelo historiador. Para o autor, ha umgilidade e uma tensdo contraditoria no
processo de inscricdo do acontecimento no espagued®ria a partir de uma dupla forma-
limite como ponto de referéncia: o acontecimenttapa a inscricdo, que nao chega a se

inscrever; o acontecimento que € absorvido na mape@mo se nao tivesse ocorrido.

A memdria € vista como uma estruturacdo de mattadé discursiva complexa,
estendida em uma repeticdo e regularizagdo: a needliécursiva seria aquilo que, face a um
texto que surge como acontecimento a ler, vem brelgteer os “implicitos” (os pré-
construidos, elementos citados e relatados, dsstransversos etc.) de que sua leitura
necessita. Dessa forma, haveria um jogo de forcameandria, sob o choque do
acontecimento: um jogo de forca que visa manter tegalarizacdo pré-existente com 0s
implicitos que ela veicula; mas também, ao comtrdrijogo de forca de uma “desregulacéao”
que vem perturbar a rede de “implicitos” (PECHEWS99, p. 51-52).

Mas, a respeito de qual memoria falamos na AndbsBiscurso? Como funcionam as
lembrancas no discurso? E como se constitui o esgaeto? Qual a sua importancia na AD?

Para respondermos a essas perguntas, veremaaneiote, a definicdo de interdiscurso:

O nivel do enunciado, no qual se ver4, num espagcal, estratificado e
desnivelado dos discursos, que eu chamaria agtealiscurso; séries de
formulag¢des, marcando uma, enunciacfes distintispersas, articulando-
se entre elas em formas linguisticas determinadtndo-se, repetindo-se,
parafraseando-se, opondo-se entre si, transforrrsmdd (COURTINE,
1999, p. 18).
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Dessa forma, vemos Courtine abordar o assujeitantensujeito falante na ordem do
discurso que enuncia. Nao héa liberdade para otsujge ndo diz algo totalmente novo e
livre, pois retoma dizeres ja-ditos e dispersos@&ésspaco vertical” das enunciacdes, que o
autor vai nomear interdiscurso. Observamos, asdimeres espalhados ao longo do tempo
gque mantém relacdes entre si nessa verticalidasam@re sao retomados na atualidade do
novo enunciado. Courtine ressalta, ainda, que @tsujessoa como uma voz sem nome no

interdiscurso.

Ainda sobre o conceito de interdiscurso, vemos@&éc (1988, p. 162) assinalar que,

Propomos chamar interdiscurso a esse ‘todo commlesodominante’ das
formacdes discursivas, esclarecendo que tambéré sidmetido a lei de
desigualdade-contradi¢cdo-subordinacdo que, conserdiss, caracteriza o
complexo das formacdes ideoldgicas.

Explorando um pouco mais a obra, vemos Pécheuxtapgue o interdiscurso
determina a formac&o discursiva como tal. E o ezmaento daquilo que ja foi dito em outro
momento. Dai, Orlandi (2005, p. 31), reafirma-loncoa memoaria discursiva. O interdiscurso
articula os dizeres de uma dada FD e lhes da urtidserembora, paradoxalmente,

dissimulando os sentidos e sua transparéncia eadntia propria formacao discursiva.

O interdiscurso funciona como uma fonte de sentglessempre se referem a outros
sentidos — um lugar de inscricdo em que 0s ja-gitolem ser encontrados. Um processo de
reconfiguracéo de dizeres. Para Courtine e Margii@i81 apud BRANDAO, 1998, p. 74),

O interdiscurso consiste em um processo de reeoafj§o incessante no
gual uma formacéao discursiva € conduzida [...]Jcariporar elementos pré-
construidos produzidos no exterior dela propripraguzir sua redefini¢cdo e
seu retorno, a suscitar igualmente a lembrancauke @dprios elementos, a
organizar sua repeticdo, mas também a provocartualerente seu
apagamento, o esquecimento ou mesmo a denegacao.

Dessa forma, observamos que o interdiscurso pbssiléi formacdo discursiva
incorporar elementos pré-construidos, ja enunciadosutros momentos. Constitui uma rede

de enunciados ja emanados, um retorno aos ja-ditesse articulam entre si, em uma relacao
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de dependéncia com os sentidos que instituem.g@diaturso permite a lembrancga do dizer
enunciado na atualidade e a sua identificacdo c@¥dibo e 0os seus sentidos.

Segundo Pécheux (1988, p. 162-163), é o interdiscgue torna possivel o processo
de interpelacdo dos individuos em sujeitos atra@égleologia, em sujeitos de seu discurso.
Possibilita aquilo que esse fildsofo chama de @fifeito, ou seja, um sujeito interior sem
exterior, que impede 0 seu reconhecimento com@agma e permite 0 seu assujeitamento,
que se da sob a forma da autonomia. H4 uma nedacgmcesso socio historico, pelo qual,
esse sujeito se constitui e se identifica com m#&géao discursiva. Opera ambiguamente um
esquecimento dessa interpelacdo, provocado petdogie, que chama o individuo como
sujeito, que o assujeita, como vimos anteriormeantietermina o que pode e 0 que nao pode

ser dito.

Pécheux (1988) mostra que o interdiscurso se amafige duas maneiras, por assim
dizer: pré-construido e articulacdo. O autor refsse pensamento inicial e afirma que “o que
chamamos anteriormente ‘articulacao’ (ou ‘procedssustentacdo’) esta em relacédo direta
com o que acabamos agora de caracterizar sob o @@miscurso transverso” (PECHEUX,
1988, 166). Passaremos, entdo, a esses dois csncsto €, pré-construido e discurso

transverso.

Pécheux (1988) aponta o pré-construido como essepfe-ja-ai”, retornando a Paul
Henry que, segundo Pécheux (1988, p. 99), prop&ertno pré-construido para designar o
gque remete a uma construcdo anterior, exterior,Smagpre independente”. Assim, o que foi
dito e enunciado em outro momento retorna em ddplie: na forma de pré-construido,
tornando evidente pela repeticdo do que se dimbédm na forma de intradiscurso que é a
atualizacao do interdiscurso, do ja dito. De manéiferente, o intradiscurso € “o que eu digo
agora, com relacdo ao que eu disse antes [...Joague se pode chamar ‘fio do discurso’,
enquanto discurso de um sujeito” (PECHEUX, 1988166). Nesse sentido, para Pécheux
(1988, p. 167), o interdiscurso enquanto pré-caftr “esse sempre-ja-ai”, possibilita o
sujeito se constituir como sujeito falante. Jatmadtiscurso, enquanto fio do discurso, o eixo
da linearizacdo do discurso transverso, constud® um efeito do interdiscurso sobre si

mesmo, uma interioridade inteiramente determinadaoctal do exterior.

O discurso transverso perpassa e conecta os elesrmristituidos pelo interdiscurso
com a formacao discursiva que o assujeita. PafaeRg¢1988, p. 166), o discurso-transverso
remete a metonimia ou ainda, “corresponde, ao mésmpo, a: ‘como dissemos’ (evocagao
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interdiscursiva); ‘como todo mundo sabe’ (retormoWniversal do sujeito); e ‘como todo
mundo pode ver’ (universalidade implicita de toil@aag&o ‘humana’)” (PECHEUX, 1988, p.
171). Esse “ja-dito”, “sempre-ja” do pré-construido do discurso, como formas de
interdiscurso, permite ao sujeito esquecer-se @dsrrdinacdes que o colocam num dado
lugar que ocupa. Possibilita 0 assujeitamento @pod que se d& no interior da formagéo

discursiva com a qual se identifica.

Vemos esse assujeitamento nas andlises das sexpuéisciursivas recortadas da obra
Vidas Secasque veremos no terceiro capitulo. Procuramos oeemgler como se mostra a
interpelacdo do sujeito-autor pela ideologia e comngujeito-autor se identifica com a
formacdao discursiva de esquerda. Por outro ladgetiedmos a evidenciacdo da exterioridade
no interior de sua escritura, o0 que permite que agja dito daquela forma, naquele

momento, instituindo e deslizando sentidos queceastituidos nessa imbricada relacao.

No jogo de memoria, que compde a memoria discyrsis@arrem 0s embates entre 0
que e quando lembrar e 0 que e quando esqueces &sdates se ddo na esfera da luta de
classes. Ha uma relacao intrinseca com a hisfawia,as lutas ocorrem em um dado tempo
histérico, em que a conjuntura interfere no sergideus deslizamentos possiveis. Ao analisar
a memoria discursiva, Zoppi-Fontana (2002, p. 1@B)ma que entende “a memobria
discursiva como espaco ideoldgico estruturantefestrdo em que se realiza a interpretacao”.
Desse modo, a memdria discursiva pode ser percebida um espaco em que os dizeres se

alinham e mantém uma relacdo com o sentido.

Essa memoria discursiva se apresenta complexaletaefe ligacbes com o que foi
dito em outro lugar e em outro momento. Nesse ég@ntioloca-se como uma guardia do
ja-dito, um enigma cujo desvelamento e decifraggdizeres se ddo mediante um gesto de
interpretacdo do analista que a evoca na atualidaddizer. Ha uma ambiguidade que

caracteriza esta memaria discursiva. Para Zoppiakran(2002, p. 178-179),

O tecido da memdria discursiva se apresenta, assimo uma trama
complexa de fios emaranhados, entrelacando cotest@as distintas em
uma superficie que alterna densidade e leveza,idaEc e aparente
transparéncia, excesso e falta de determinacdéncils, auséncias e
presencas enfaticas. Superficie espessa que envaugeito nas refragées
rarefeitas do ideoldgico feito sentido no prismaleurso.
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Dessa maneira, ha uma aparente contradicdo da maediscursiva, revestida pela
ambiguidade dos dizeres que ela mantém sob a dgidema trama, de fios interligados. Essa
ambiguidade impulsiona o analista do discurso #atecompreender como se constitui o
sentido do que foi e do que esta sendo dito pamalgujeito em algum lugar. Possibilita a

interpretacdo e o consequente deslizamento delssmjue este gesto do analista permite.

A partir da memdria discursiva, observamos Foud@02), dentre outras analises,
propor uma discussao sobre a formacao dos obf@easponto de partida é o discurso ou o
objeto do discurso da psicopatologia a partir deulgé XIX. Desenvolve uma série de
questbes atraves das quais busca por respostaa desrregras de formacéo, das condi¢des,
das regularidades, dispersdes, (co)relacbes qusarposlucidar o complexo processo de

formacao de objetos no e do discurso.

Para Foucault (2002, p. 51), as condi¢Oes parapaeca um objeto de discurso sao
numerosas, “condi¢des histdricas para que delessapdizer alguma coisa’ e para que dele
varias pessoas possam dizer alguma coisa. [.0] dgmifica que ndo se pode falar de
qualquer coisa em qualquer época”. O autor afiroeargio é facil “dizer alguma coisa nova”,
pois ndo basta abrir 0os olhos, prestar atencadoraar consciéncia para que novos objetos
logo se iluminem, e, na superficie do solo, lanseim primeira claridade. Os objetos existem

sob as condi¢des positivas de um feixe complexeldedes.

O filésofo observa nas condic¢des histéricas pasargimento dos objetos do discurso
uma relacdo com a exterioridade na qual esse dsadirproduzido. Dessa maneira, néo
vemos fortuitamente surgirem os objetos dos dissugsie apontaremos a seguir na obra de
Graciliano. A nosso ver, a conjuntura politica dpresséo e diversas formas de violéncia,
combinadas a uma realidade social de pobreza, imisérofundos desequilibrios sociais e
regionais as desigualdades conjuntura, duranteengo Vargas, perpassam marcadamente a
escritura do sujeito-autor que, como veremos, érianiente afetado pela interpelacédo da

ideologia.

Foucault (2002, p. 51) destaca, ainda, as relggdiesa existéncia de um objeto serem
“estabelecidas entre instituicbes, processos eci@n8re sociais, formas de comportamentos,
sistemas de normas, técnicas, tipos de classiicagédos de caracterizacao”, exteriores ao
objeto e ndo estdo presentes nele. O fildsofo andiee ndo sdo essas relacdes de existéncia
do objeto desenvolvidas quando se faz a sua anflise essas relacbes ndo definem a
constituicdo interna do objeto, mas “lhe permitaraper, justapor-se a outros objetos, situar-



74

se em relagéo a eles, definir sua diferenca, sedutibilidade, sua heterogeneidade; enfim,
ser colocado em um campo de exterioridade” (FOUCRAWO02, p. 51).

As relagOes discursivas ndo séo internas ao dscoé® ligam 0s conceitos ou as
palavras. Nao estabelecem uma deducéo ou ret@ica as frases ou as proposi¢cdes. Mas
nao sao relacdes exteriores ao discurso, que tatiarh ou lhe imporiam certas formas, ou o
forcariam, em certas circunstancias, a enuncigagepisas. Elas estdao no limite do discurso:
“oferecem-lhe objetos de que ele pode fadar antes determinam o feixe de relagdes que o
discurso deve efetuar papader falar de tais ou tais objetopara aborda-los, nomea-los,

analisa-los, classifica-los, explica-los etc.” (FOAULT, 2002, p. 53, grifo nosso).

Assim, Foucault enfatiza a interferéncia da extefamle no discurso. As proposicoes
e formulacdes internas das frases da escriturardeili@no nao instituem plenamente os
sentidos dos dizeres. As condi¢des de producaoistordo, a exterioridade, as condi¢des
histéricas do enunciado afetam diretamente o disclElas permitem dizer isso e ndo uma
outra coisa, possibilitam o proprio surgimento dearso, atravessam a materialidade textual

e instituem sentidos.

Desse modo, ndo se faz necessario buscar a origeformacao dos objetos que
observamos na escritura de Graciliano Ramos. Namstante de aparecimento do primeiro
enunciado como tal que o constitui objeto. Naoee duscar o referente na historia, fazer
uma retrospectiva de sua primeira evocacao. Masr fagses objetos se mostrarem, em
particular neste trabalho, mediante o texto litergpermitindo a sua emergéncia no discurso.
Todavia, adverte Foucault, descrever a formacado alpstos de um discurso € tentar
identificar os relacionamentos que caracterizane @iscurso e ndo se determinar uma
organizacdo Iéxica nem as escansfes de um cam@mtszon Vejamos os deslizamentos de
sentido, as memoarias discursivas e como se comstins efeitos de sentido nos discursos de

Graciliano Ramos no capitulo seguinte.



CAPITULO 1l

NA EMERGENCIA DA DISCURSIVIDADE: OS EFEITOS DE SENT IDO
NA ESCRITURA DE GRACILIANO RAMOS



3. NA EMERGENCIA DA DISCURSIVIDADE: OS EFEITOS DE SENTIDO NA
ESCRITURA DE GRACILIANO RAMOS

“Interpretar as interpretagdes da mais trabalho do
gue interpretar a propria coisa.”

Michel de Montaigne, Ensaios.

nossa analise da obra de Graciliano Ramos naa lmusstudo linguistico dos seus

signos, das suas palavras, mas remeté-la a eidader da producdo dos seus
enunciados, as condi¢des politicas e sociais, anemio historico de sua ocorréncia. Logo,
buscamos a relacdo da sua escritura, da formagolgetos que serdo evidenciados neste
terceiro capitulo, com a exterioridade da conjumhistorica, momento de sua escritura, antes

e durante o Estado Novo.

Nos escritos de Graciliano Ramos, mostram-se adi@®s de producdo da sua
escritura, representando simbolicamente a extreobaepa daquele momento. A narrativa
literaria nos permite analisar que este discursthésn € afetado pela memaria do ja-dito,
visto que o sujeito-autor recorre a uma rede dedtacoes internas dentro @orpusaqui
tomado para analise, isto €, a obfidas SecasAo mesmo tempo em que essa obra se
apresenta como uma rede de formulacdes do ditga-dito, em que opera a memdria
discursiva, por conseguinte, o interdiscurso, @ tiodtante o sujeito-autor atualiza essa rede
no interior da narrativa, operando dessa forma tadiscurso — a memoria discursiva

atualizada e inserida no texto literario.

Portanto, olhamos a obra como o espaco de ved#ch| apontado por Courtine
(1999), como apresentamos anteriormente nestdhoalsan que os enunciados aparecem de
forma distinta e dispersa, articulando-se entreparafraseando-se. Na discursividade de
Vidas Secasha parafrases, efeitos metaforicos reiteradospragem semantica através de
repeticdo de alguns vocabulos em momentos distd@o®rrativa, efeitos de sentido, marcas

da exterioridade, das condicbes de producdo, oxlicia identificacdo ideoldgica do
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sujeito-autor. Esses conceitos serdo retomadosomlans ao longo das analises e nos
impelem a estudar a obra pelo viés tedérico da AD.

Ao analisarmos o livr¢/idas Secasnao o estudamos como uma obra encerrada em si
mesma, que se fecha em seu sentido, mas que dpreseropacidade da linguagem,
porosidades, lacunas pelas quais as luzes da aeidade fundem-se, confundem-se,
imbricam-se e constituem o interior desse discapesentado na literatura. Dessa maneira, a
analise em questdo é balizada por saberes que @é&nutiebs lugares, como a historia, visto
que as condi¢des de producdo sédo parte constitetimgportante da escritura, produzindo

efeitos de sentido nos enunciados da obra.

A Analise do Discurso possibilita-nos lancar lugebre o que esta sob um efeito de
evidéncia, tomado como naturalizado, estavel e Emgm si mesmo. Permite-nos, pois,
elucidar que a escritura, em questdo, dialoga coexterioridade de sua produgédo e €
fortemente afetada e constituida por ela. Desseopfodma-se um amalgama textual que
contém em si uma discursividade, que estd em diatmgn todas essas variaveis que a

Analise do Discurso nos faz descortinar medianteasas deixadas no enunciado.

Aqui, destacamos a materialidade discursiva do IMidas Secasbem como de
alguns dos escritos nao-ficcionais de Gracilianmna cartas, fragmentos e discursos.
Buscamos a compreensdo de como em seus escritogeemea discursividade sobre a
realidade vivida nas décadas de 1930 e 1940 ndl.BAaspalavras “facdo” e “cadeia”, que
reiteradamente vém a superficie da escritura deil@reo Ramos, serdo analisadas em seus
efeitos metaforicos, ligados a ideia de violénéiasim, procuramos reunir varios recortes
retirados da obra desse escritor cujas similiteteseus efeitos de sentido se aproximam em
torno de varios objetos.

O conjunto de recortes dos escritos de Gracilialmtaglo, neste estudo, cormarpus
discursivo, isto €, “um conjunto de textos de esd@envariavel (ou sequéncias discursivas),
remetendo a condi¢bes de producdo consideradagisstPECHEUX; FUCHS, 1990, p.
239), foi tomado e disposto para analise ndo ensag@éncia cronoldgica ou na sequéncia de
aparecimento na obiidas Seca® outros escritos, mas, agrupado em torno de gfdi#o
sentido proximos, decorrentes de um gesto de mtiagho. Os recortes estdo agrupados em
torno de objetos, como: siléncio e silenciamenioléncia; mascaras sociais; resignacao,
opressdo e obediéncia; e, por ultimo, pelas mateasujeito-militante no discurso. A

numeracdo das sequéncias discursivas, em ordencegtes como procedimento
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metodoldgico, visa facilitar a consulta e as refei#s a esses trechos ao longo das analises.
Nas paginas que se seguem, veremos as analisescoo®s tomados metodologicamente,

como tépicos para analise.

3.1 — Siléncio, silenciamento: uma conjuntura polita de interdicdo e opressédo na

escrita de Graciliano Ramos

Este primeiro conjunto de sequéncias discursivderase ao siléncio e ao
silenciamento, visto como o ato arbitrario de sian ambos bem presentes durante o
governo Getulio Vargas. Tentamos demonstrar unmegdel existente entre a escritura do
sujeito-autor, Graciliano Ramos, e os atos de géemento durante a era Vargas no Brasil,
que foram representados simbolicamentév@tas Secascomo na sequéncia discursiva (SD)

a sequir:

[SD 1]: Como nédo sabia falar direito, o menibalbuciava expresstes
complicadas, repetia as silabas, imitava os berra®s animais o barulho
do vento, o som dos galhos que rangiam na caatiogando-se (RAMOS,
2000, p. 59, grifo nosso).

Na SD-1, vemos uma representacdo literaria sobstlenciamento e a falta de
dominio da linguagem em que o menino mais velhdbtlava expressées complicadas,
repetia as silabas, imitava os berros dos animaisSsequéncia evidencia a escassez das
palavras, uma falta, uma emergéncia do siléncistitativo (ORLANDI, 1990, p. 49) que
restringe o sentido do que € nomeado. Traz, aeddenciacdo da circunscricdo do sentido
pela escassez das palavras. A SD-1 nos remetdrigdesdo sujeito por essa escassez e
auséncia que, ao mesmo tempo, o reduz no contaktoa, social e politico, aponta uma
subjetivacdo de um sujeito que representa umaeck®sal marginalizada. A auséncia da
fala, o ndo saber falar direto, inclui esse sujeito outro contexto: o dos marginalizados

porque iletrados.

A materialidade discursiva do enunciado “como retmasfalar direito” aponta para o
siléncio constitutivo, que limita as possibilidadessujeito enunciar. Nesse caso, um siléncio

causado pelo ndo dominio da fala. Essa falta ssapia como uma marca do contexto social
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e cultural do periodo, caracterizado pela dificdela@e acesso a educacdo formal ofertada
pelo Estado. Assim, esse sujeito sequer tem awpdade de se inserir no mundo letrado,
pois ndo domina a leitura e restringe a possilbdde atribuicdo de sentidos através desse

caminho e, consequentemente, através da escptisa,

O engendramento do sentido ndo se resume apemeR¢&@0 que se possa
fazer com o saber armazenado, mas sobretudo na desnovos saberes
através da leitura. [...] A leitura nos “desvendajdlhar, e € através dela que
crescemos, descobrimos, exploramos, conquistamasguihamos no
desconhecido, e é também por meio dela que adaqsirien escritura
(LUCENA, 2004, p. 87).

Vemos um sujeito que enuncia de um lugar socidligar dos marginalizados pela
auséncia do dominio da fala, acentuando a suauldifide de “desvendar” e explorar a
realidade em sua volta. O siléncio, manifestadeswitura de Graciliano Ramos, quando as
personagens d¥idas Secasse enunciam do lugar do “iletrado”, denuncia cadstde
abandono em que vivia a populacdo brasileira, swiwea nordestina, durante a década de
1930. Esse siléncio constitutivo, presente na tiearade Graciliano, ndo é apenas decorrente
da era varguista, mas, aponta para o abandonmpyieto, a falta de tudo. O ndo saber falar

€ uma marca dessa falta.

Vemos, ainda, a discursividade da SD-1 nos rendegxterioridade da sua producéo.
O momento socioecondmico, politico e histérico da sbra remonta ao periodo de Getulio
Vargas, momento de silenciamento e de censura eno distado, através do Departamento
de Propaganda e Difusdo Cultural — DPDC, mais ftaete 1939, transformado em
Departamento de Imprensa e Propaganda — DIP, eéat@do Departamento de Ordem
Politica e Social — DOPS, controla o que pode @ dpve ser dito, aquilo que é possivel
dizer. A propaganda é a grande aliada nesse ptopesiconstruir uma imagem positiva do
regime. Para a historiadora Capelato (2003, p.123);

O governo procurou ampliar a base de apoio atrd&gsopaganda politica,
arma muito importante num regime que se volta paranassas. [...] A
criacdo do Departamento de Imprensa e Propagandianfitamental nesse
sentido. Ele tinha o encargo de produzir material propaganda,
incentivando a producdo de cartazes, objetos, &spes, livros e artigos
enaltecedores do poder.
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O governo Vargas, através de 6rgdos especializathtigiicionaliza a propaganda em
que o Estado aparece intimamente ligado a figurgprésidente Getulio Vargas. O DIP
produz extenso material de propaganda que tem odetivo construir e reproduzir, junto a
populacdo, os ideais varguistas em uma tentativabtier apoio para sustentacdo do seu
regime politico. Dentre o material produzido, eritcam-se livros, livretos, revistas. “Muitas
das organizacg@es culturais do periodo vao serpocadas pelo governo, como é o caso da
Radio Nacional (1940) e dos jornals Manha (Rio de Janeiro) & Noite (Sdo Paulo)”
(VELLOSO, 2003, p. 159), alétm do uso de manifestacartisticas, tais como, musica,

pintura e cinema, dentre outras.

O regime varguista controla a ordem do discursodiamée um procedimento de
exclusdo, bastante familiar, segundo Foucault (R0®%nterdicdo, a palavra proibida. Para
esse filosofo, o discurso se encerra em uma oragala, &m “que ndo se pode dizer tudo em
qualquer circunstancia, que qualquer um, enfim, p@de falar de qualquer coisa” (2005, p.
9). Nessa perspectiva, 0 governo € quem inteedsidencia, controlando o que pode e deve
ser dito, quem pode ou néo dizer algo. A discullsdé presente na obra de Graciliano Ramos
pode ser lida pelo prisma da interdicao e proiba@opalavras, impostas pelo regime politico

vigente durante a década de 1930.

Essa proibicdo ndo se da apenas pela violénciafieu pela repressdo, mas pelo
abandono, pela indiferenca, pela impossibilidadeadesso a educacdo, pela falta de
oportunidades para a ocorréncia das transformasgi®@ais, privilegiando, dessa maneira, a
manutencdo da ordem vigente, que a bem da verdeatn, praticas arraigadas na sociedade
brasileira ha muito tempo. A especificidade, pddamo periodo Vargas aqui evocado,
estaria no Estado autoritario instituido a partirdécada de 1930, com o fechamento do
Congresso Nacional e a suspensao das garantiasduads, dentre outras arbitrariedades
ocorridas naquele periodo sombrio de nossa Histdwalavia, as praticas arbitrarias de
Vargas se deram anteriormente ao Estado Novo, amngrisdo de Graciliano Ramos,

ocorrida em 1936.

A mimesisdos berros dos animais, presente na SD-1, € umeanda desigualdade
social daquele periodo. Fabiano, ao nédo saber dater ser marcado pela dificuldade de se
expressar, representa, atraveés do enunciado dbssenScontexto social recorrente a época e
ao lugar social de onde fala. A imitacdo dos eld¢oseda natureza, como o barulho do vento

e o som dos galhos que rangiam na caatinga, repagsgualmente, a escassez do
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vocabulario do menino mais velho. Encerra a misigdalle em que vivia a familia de

Fabiano e traz indicios de como se apresentavajantora social daquele momento.

A SD-1 aponta um reflexo do contexto social, pwditiecondmico e cultural que
contribuia para a construcdo de sujeitos margedtig como a familia de Fabiano.
Personagens que refletem a conjuntura de uma soeedue marginaliza a pobreza e
aprofunda as suas desigualdades. Ao imitar os @&imanenino mais velho, observado na
SD-1, apresenta tracos de uma miserabilidade huopamando tem casa, ndo tem moradia,

mostra a proximidade do homem com os animais, umehoque esta sendo animalizado.

[SD 2]: O pequeno sentou-se, acomodou nas pergabega da cachorra,
pbs-se s contar-lhe baixinho uma hist6fimha um vocabulario quase tao
minguado como o do papagaio que morrera no tempo dseca Valia-se,
pois, de exclamacdes e de gestos [...]" RAMOS, 20085-56, grifo nosso).

Pensando nesse contexto social, que é o cenar® apatece a histéria dédas
Secasgncenando a pobreza, a miséria, a marginalizagddescaso, semelhantemente a um
Velazquez, cuja obra veremos no anexo, 0 sujetrdbraciliano Ramos assiste as cenas
horrendas da represséo, da tortura, do silenciameda prisdo arbitraria, que experimenta
em sua existéncia, e as representa em sua obrdedealigersa da tela pintada pelo artista
espanhol. Diferentemente do Velazquez, analisado~pacault (1999), Graciliano traz na
materialidade textual da escritura, representagemolicas que nos inquietam e nos

remetem a analisi-las como uma discursividadeergi=ao momento em que vive.

Assim, a partir do olhar trazido pelo sujeito-autpre é interpelado pela ideologia que
0 chama e o convoca a denunciar e a se contrapar governo autoritario, Graciliano nao
utiliza os pincéis como o fez Velazquez, mas aadeda sua escritura a respeito da realidade
a sua volta que afeta e constitui 0 seu texto. @itstautor Graciliano, ao contrario de
Velazquez, que pontilha e pinta o que observajzgeas suas maos sobre o papel, produzindo
a sua arte com a beleza de sua escritura, conétecasto sublime que é desveladora de uma
realidade marcada pela violéncia. As luzes queiilam o quadro de Velazquez, e produzem
um efeito de sentido da sua producéo artisticdjsada por Foucault, apresentam-se em
Graciliano, metaforicamente, através da exteridedae sua obra. A luminosidade que
esclarece, elucida e confere sentido a sua esgrjpodemos encontrar no momento politico

de sua producéo — o periodo Vargas.
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O silenciamento vivido na exterioridade, durantéra Vargas, deixa suas marcas na
discursividade da obra de Graciliano. O que naaladb significa, institui sentidos. O nao-
dito, em forma de siléncio, constitui os efeitossdatido na discursividade. Ter o vocabulario
minguado traz um deslizamento de sentido que ewosiééncio. Como vimos em Orlandi
(1990), essa forma do nao-dito é um viés cuja origsta no fato da linguagem ser politica e
de que todo poder se acompanha de um siléncioeenrabalho simbdélico — uma politica do

siléncio.

Nesse sentido, percebemos no silenciamento vivmam enunciado “Tinha um
vocabulario quase tdo minguado como o do papagaéo mjorrera no tempo da seca’,
recortado na SD-2, a presenca de um siléncio ¢otnabi, cuja parte do sentido se apaga ao
se dizer. Ele é marcado por Fabiano buscar, enT&eds, a sua fala, o seu discurso, ou ao
menos desejar buscar, apagando, desse modo, @osanie poderiam se inscrever em sua
fala. EmVidas Secasap0s ser preso por ndo saber se explicar, passaite na cadeia,
zangar-se, dar um pontapé na parede e gritar erdarsente, Fabiano, ao ser interpelado
pelo carcereiro, responde, pela restricdo impastafplta de letramento, que ndo havia nada.
Ha um desvelar desse siléncio constitutivo, marcaedenunciado presente na narrativa desse
episodio: “Havia muitas coisas. Ele ndo podia eéplas, mas havia. Fossem perguntar a seu
Tomas da bolandeira, que lia livros e sabia onueatias ventas. Seu Tomas da bolandeira,
contaria aquela historia” (RAMOS, 2000, p. 34).

O siléncio de Fabiano se assemelha ao do discotse s colonizagdo do Brasil,
analisado por Orlandi (1990), em que o colonizado fala, é falado pelo colonizador. Da
mesma maneira, Fabiano ndo argumenta, ndo conteatiila do outro sobre si prevalece, se
estabelece como “verdadeira” e Fabiano vai padaia, pois é falado pelo soldado amarelo
gue o prendera e, por ndo saber se explicar, dgsejdossem perguntar a Seu Tomas que
havia lido bastante. Vé-se, aqui, uma mazela dedade do periodo por ndo ter o dominio
da linguagem para se defender. O que faz mosiaadro social em que se insere Fabiano,
como sujeito que ocupa o lugar do marginalizadogidoriminado, daquele que precisa de

um outro para media-lo nas situagdes cotidianas.

Essa falta de letramento, o ndo saber ler, maadesha escritura de Graciliano
Ramos, analisamos como um discurso antagonico &Egaceao discurso produzido pelo
governo Getulio Vargas. H4 um sujeito inscrito emauFD de oposicdo ao regime

estabelecido, ele enuncia e contradiz aquilo quegime diz. Como menciona Capelato
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(2003, p. 124), no livret® Brasil, produzido pelo regime varguista, a educacédo édada

da seguinte maneira:

O menino, para ser um bom brasileiro, deve tamtayarder. Um homem
sem instrugdo € um homem infeliz... Por isso o gav@do quer que haja
brasileiros que ndo saibam ler. Por que o goveild@m quer? Porque o
governo € amigo dos brasileiros e ndo gosta dadgoi.

Vemos um claro contraste entre o “menino” menciona livreto do regime
varguista, e 0 “menino mais velho”, discursivizagho Vidas SecasO “menino varguista”
deve saber ler para se tornar um bom brasileiméBdliealizado, é pensado como um modelo,
pois o0 governo € amigo dos brasileiros. J& o meffilho de Fabiano, sequer tinha acesso a
escola, nem seu irméo, sua mée ou seu pai tivedanpor um lado, o livreto enaltece as
qualidades de ser “bom brasileiro”, em outra dioegd discurso contido nas narrativas de
Vidas Secassugere-nos a existéncia de um outro Brasil, desrasileiros, bem diferente
dos idealizados pelo regime. Um Brasil dos infaljzeisto que no préprio enunciado

varguista, “um homem sem instru¢céo € um homemixifel

Desse modo, na obra de Graciliano Ramos, descaeimmaBrasil dos infelizes, cujo
discurso de Getulio Vargas gostaria de escondédquecé-lo, nega-lo. Ha, entdo, uma
relacdo entre o papel do literato, do historiaddo enalista do discurso, um entremeio entre
esses saberes. Pois, se para Sartre (2004, po @éfgrato apresenta a possibilidade de a
sociedade contestar os valores e 0 regime estalmdepara Burke (2000, p. 89), uma das
mais importantes func¢des do historiador é ser umbitete daquilo que as pessoas gostariam
de ter esquecido, enquanto para Pécheux (19884p. ldnguém pode pensar por quem quer

gue seja, € preciso ousar pensar por si mesmo.

Seria coincidéncia a producdo de uma obra litesjas personagens ndo sabiam ler
e, por isso, eram exploradas, alijadas, excluidasociedade? Haveria alguma relacao entre
0s episddios narrados evfidas Seca®g a conjuntura politica e social brasileira dos fila
década de 19307 O vocabulario escasso, a pobreziagda, a falta de acesso a educacao,
por parte de Fabiano e sua familia, marcam umaamogicdo ao discurso do regime de
Getulio Vargas, uma contestacdo, uma forma de pgmsasi mesmo, um lembrete a
sociedade brasileira das décadas de 1930 e 1946, qua também se aplica a

contemporaneidade.
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O vocabulario da personagem menino mais velho &t&s minguado quanto o do
papagaio que morrera no tempo da seca” (RAMOS, ,20085), presente na SD-2, aponta,
através do discurso presente na literatura, ndnaspema narrativa a ser lida pelo aspecto
estético e pela forca da sua beleza literaria do peu reconhecimento como canone da
literatura brasileira, mas, também, como uma dseidlade que impregna de sentidos outros
0 texto literario e que dialoga com 0 momento \dvietla sociedade brasileira.

Sociedade essa que se Vvé calada, silenciada pelaérecia das lembrancas trazidas
pela memdéria das prisdes arbitrarias e sem juetiifi@ como a experimentada por Fabiano,
causada por “falta menor”. Nesse sentido, percebemsilenciamento e a arbitrariedade,
marcados na discursividade da obra de GraciliamodRareferirem-se ao momento vivido.
Como apontamos, através de Orlandi (1990, p. 50eb&)éncio ndo € visto apenas em sua
negatividade, ele significa, o seu ndo-dizer consémtido, é fundador, portanto, sustenta o
principio de que a linguagem é politica. O silérdagpersonagem Fabiano, motivada por sua
experiéncia anterior com a violéncia da prisdamiBga 0 medo simbolizado pela cautela de
se expressar, de reivindicar, de falar aquilo geesg sobre a realidade, aquilo que
experimenta e vivencia. Semelhantemente, a partsodeéedade brasileira do periodo,
Fabiano, como fruto das arbitrariedades sofridaspata-se passivo, nao reivindicava,

silenciava, era silenciado.

Esse silenciamento, observado metaforicamentetaeratlira de Graciliano, podemos
ver também em seus escritos nao-ficcionais, redelaama face de sujeito-militante. O
silenciamento da sociedade brasileira, a partir ldesatos de sua época, € denunciado e

questionado pelo sujeito-militante Graciliano Rapoamsno veremos a seguir:

[SD 3]: Nao conseguem recobrar a pureza eosagem primitivas.
Transformaram-sefForam transformados. Sabem que a linguagem que
adotavam n&o convértalam-se Nao tinham nenhuma disciplina nem na
gramaticanem na politica [...] Pensam no que é necessario dizer. No que é
vantajoso dizer. No que é possivel dizer [1945, grifo nosso].

A carta de Graciliano, na SD-3, manifesta uma dseidlade que nos remete ao
sentido de cobranca de uma militancia por partesdas colegas literatos. Mostra a sua visao
relativa a literatura como espaco de denuncia.dfnvih que a sua escritura literaria traz um

discurso referente ao periodo vivido e uma mili@mue ndo aceitava a cumplicidade e a
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omissao com o sistema politico instituido. Nao &dnse tornar alheio a circunstancia da
época. Indagamos: Por que se calam? Pensam norgeesgsario dizer? No que é possivel
dizer? O siléncio dos escritores contemporanecs seaforme vimos em Orlandi, significa.
E o que a autora define como “siléncio local: ¢ tila censura e similares; esse siléncio é
produzido ao se proibir alguns sentidos de cireatarpor exemplo, numa forma de regime
politico, num grupo social determinado de uma forde sociedade especifica etc”
(ORLANDI, 1990, p. 50).

Portanto, o siléncio produz sentido, ndo é totatmedespercebido, traz seus
significados quando relacionados ao contexto deegisiéncia, desvela, fala sem palavras
através da sua auséncia, o ndo-dizer do silénzidCdimo assinala Sartre (2004, p. 22), ele
“se define em relagédo as palavras, assim como sapam musica, ganha o seu sentido a
partir dos grupos de notas que a circundam. EEse&i € um momento da linguagem; calar-
se nado é ficar mudo, € recusar-se a falar — logdaaé falar”, visto que o siléncio “fala”,
significa. Desse modo, corrobora e ratifica a abhgedn que utilizamos como tese principal de
nosso trabalho, a de que a exterioridade vividardaro regime autoritario varguista perpassa
e constitui a escritura d¥idas Secasregime esse que “fala” em seu siléncio, pois é
denunciado no néo-dito da obra. As ferramentascere metodologicas da Analise de
Discurso, permite-nos observar as marcas ideolggjca interpelam o autor em sujeito do
seu proprio discurso, identificado com uma formagdiecursiva que pré-existe ao

sujeito-autor.

Quando o enunciado da SD-4 seguinte, aponta gliterasos Rachel de Queirds, José
Lins do Rego, Amando Fontes e Jorge Amado, perderatoragem primitiva dos seus
escritos e assevera “transformaram-se”, “foramsfamados”, “calam-se” e “n&o tinham
nenhuma disciplina na politica”, encerra um disclgsbre as estratégias do regime politico
em cooptar os intelectuais. Traz a baila a passidiesses intelectuais diante da violéncia
institucionalizada, a recorréncia de estratégiapatsuasdo por parte do Estado autoritario
que surtiu este efeito junto aos intelectuais ddogde. O momento do enunciado € bastante
significativo: estamos em 1941, o Estado Novo sesalidara no poder havia quatro anos e
Getulio Vargas h4 mais de uma década. Essa cooptiagdintelectuais naquele instante da
Histéria do Brasil € corroborada por historiadokéslloso (1999, p. 53) menciona que:

No Estado Novo, o intelectual responde a chamadaedome, que o
incumbe de uma missdo: a de ser o representartendaiéncia nacional.
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Reedita-se, portanto, uma idéia j4 enraizada kgstmente no campo

intelectual. O que varia é a delimitacdo do espicatuacao desse grupo —
da torre de marfim para a arena politica —, perocemdo o papel de

vanguarda social. O trabalho do intelectual — agmgajado nos dominios
do Estado — deve traduzir as mudancas ocorridatano politico.

Dessa forma, ressaltamos uma relacdo entre a vial@stitucionalizada por Vargas e
o silenciamento das pessoas em geral, mas tamb@nogantelectuais, artistas e literatos,
dentre outros, durante o periodo varguista. Obs®rsa assim, as estratégias do governo
autoritdrio em manter o conjunto da sociedade leiessiem siléncio, experimentando uma
violéncia crescente que assegurava a manutencaesttatiras social, politica, econémica e
cultural, estratégias desenvolvidas no sentido atesdstentacéo e legitimidade ao regime

vigente.

Os sentidos deslizam e dao ao texto um efeito depletude e de fundagdo em si
mesmo, quando sabemos que o texto é da ordem el@dereidade “é produzido por um
sujeito interpelado ideologicamente e identificadon uma posicéo-sujeito inscrita em uma
formacdo discursiva, ou seja, 0 sujeito produztegto a partir de um lugar social”, como

assinala Indursky (2001, p. 30).

Nessa direcdo, podemos observar a obra gracikaoisho um texto cuja urdidura se
configura em uma heterogeneidade estruturada, @aaelpdursky (2001), resulta do trabalho
discursivo do sujeito-autor, a partir de sua pasgdieito. Assim o texto € produzido por

varios recortes vindos de lugares outros e mantarafaito de unidade de sentjdo

0 sujeito-autor mobiliza vérios e diversificadosates textuais relacionados
a redes discursivas e diferentes subjetividadese Eazer o conduz a
estabelecer uma trama entre diferentes recortesrgigos, provenientes de
diferentes textos afetados por diversas Formac@®=uiBivas e diferentes
posi¢cdes-sujeito (INDURSKY, 2001, p. 30-31)

A identificacdo do sujeito-autor com a formacacdisiva de esquerda evidencia-se,

também, em seus escritos ndo-ficcionais, como posieer a seguir:

[SD 4] Quando, em 1936, fui viver no Pavilhdo dosnBrios, na Sala da
Capela, na Colbnia Correcional de Dois Rios e entrosulugares
semelhantes, encontrei os excelentes companhaim$aje trabalham no
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Partido Comunista. Sempre me senti perfeitamergadd a eles [...]
(RAMOS, 194-b, f.1).

Desse modo, quando enuncia que “sempre me sefitperente ligado a eles”, o
pronome pessoal “eles” nos aponta para uma refaréacs excelentes companheiros que
hoje trabalham no Partido Comunista”. H4 uma ewi@d&do marcada no discurso de género
nao-literario, no caso um manuscrito fragmentat@gue o sujeito que enuncia se identifica a

FD comunista.

Observamos na sequéncia discursiva anterior, eatéentificacdo do sujeito-autor
com uma formacao discursiva de esquerda, no casargsta, cuja identificacdo perpassaria
a sua escritura, uma vez que o esquecimento dibosujae € interpelado ideologicamente, e
a propria construcdo do texto literario, trazem smum efeito de apagamento dessa
vinculacdo. Dizemos efeito de apagamento, uma vezegse apagamento por completo &
imaginario e impossivel de se realizar, pois, skamemente, a um palimpsesto, as marcas
anteriores a nova escritura permanecem, sub-rapigite, evidenciando a sua existéncia no

texto. Dito de outra forma, o apagamento € ilusépois ndo se da plenamente, deixa
vestigios, marcas, pistas e, paradoxalmente, twinstiexto.

Nessa direcdo, o esquecimenfo ) apontado por Pécheux e Fuchs (1990), pode ser
observado em nossas andlises. O sujeito-autoeipéaikddo ideologicamente e se identifica
com a formacado discursiva (FD) de esquerda. Aamafirque “encontrei os excelentes
companheiros que hoje trabalham no Partido Conainistsujeito-autor Graciliano Ramos
assume outra posicao-sujeito dentro de uma mesma B8 sujeito-militante. A interpelagao
ideoldgica a que nos referimos é o ponto de extdade do discurso que o constitui, mas,
paradoxalmente € esquecido pelo sujeito que enu@cgujeito é recoberto “pela iluséo de
estar nafonte do sentido(PECHEUX; FUCHS, 1990, p. 169, grifo dos autoreg)e, em
tltima analise, o faz acreditar ser dono do seprprdiscurso. O sujeito-militante Graciliano
Ramos, afetado pelo esquecimeritoln coloca-se como origem do que diz, fonte déiden

do seu discurso.

Veremos, a seguir, como a violéncia desse autisritar varguista é enunciada e
mostrada de forma naturalizada no cotidiano daatiaar literaria de Graciliano Ramos, bem

como é analisada por alguns historiadores queesara sobre aquele periodo.
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3.2 — “Didlogos” entre a historia e a literatura: nmarcas da violéncia na
discursividade gracilianista

A escritura gracilianista é perpassada por umaeseptacdo da violéncia. A obra
Vidas Secaspresenta varios trechos em que podemos eviddatiabordagem no decorrer
da narrativa. Vale ressaltar, que o0 conceito deresgmtacdo, aqui tomado, esta
intrinsecamente ligado ao de ideologia, cuja comngfosse da através do conjunto de
representacdes, conforme vimos em Althusser, no 22, e retomado por outros pensadores

gue, embora discordem em alguns pontos, partemedsyposto de que:

0s sistemas de representacdo sao os sistemadidieailp pelos quais nés
representamos o mundo para nés mesmos e 0s oRgosnhece que o
conhecimento ideologico resulta de praticas edpesif— as praticas
envolvidas na producéo do significado. [...] cad&ipa social é constituida
na interacdo entre significado e representacdo.oltras palavras, ndo
existe pratica social fora da ideologia (HALL, 2093179).

Nessa direcdo, o sujeito-autor Graciliano Ramosetwmte uma discursividade na
urdidura de sua escritura que desvela e institnitick®es sobre a violéncia mediante
significados e representacdes ideologicas. Sdacafodr dizer 0 mundo a sua volta em que 0s
enunciados, aqui analisados, materializam os sefeiédosentido que a sua obra nos permite

estudar.

Existe uma relacéo entre a sua discursividade oigege da materialidade literaria e a
exterioridade do texto, elo entre a sua escrituie @njuntura da época: a violéncia do
periodo varguista institui sentidos e constitur@ppia discursividade elaborada pelo sujeito-
autor. Na sequéncia discursiva seguinte, podemosawdoléncia mostrada pela palavra

“pontapées”.

[SD 5]: “As vezes recebia pontapés sem motivo. @#gpés estavam previstos e néo
dissipavam a imagem do osso” (RAMOS, 2000, p. Agli, encontra-se na materialidade do
texto, a violéncia. Os pontapés narrados trazentaforecamente, o sentido de violéncia.
Novamente, a recorréncia a exterioridade elucidéepdo significado que essa narrativa
literaria, aqui tomada pela sua discursividade,egac Como nos aponta Eni Orlandi, a

Andlise do Discurso “reconhece a impossibilidademieacesso direto ao sentido e tem como
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caracteristica questionar a interpretacdo considera como objeto de reflexdo”
(ORLANDI, 2004, p. 21). Desse modo, buscamos essssa ao sentido, aos seus

deslizamentos, as suas possibilidades.

A personagem Baleia, uma cachorra, um animal, whobiportanto, desprovida da
condicdo de pensar ou agir, € alegoricamente adéizpelo sujeito enunciador para,
simbolicamente, representar a violéncia experintenaor muitos durante o governo de
Getulio Vargas. O enunciado “os pontapés estavaemighos” manifesta a condicdo de
submissd@o e aceitacdo a violéncia do regime. Qogeeréera de repressdo, de violéncia,
vivia-se sob um regime de excecdo que se deserim®s mesmo da instituicdo do Estado

Novo, em novembro de 1937, conforme ressaltad@ppelato (2003):

As vitimas da repressdo ndo foram poucas. Ela gtrava suas garras a
partir de 1935 e a Carta de 1937 conferiu-lhe idgdé. Nas masmorras do
Estado Novo muitos permaneceram presos e muita@snfoorturados. Os
revolucionarios de 1935 foram torturados e recebgranas altas. Muitos
foram espancados, tiveram o0s corpos queimados. #emuwo lider

comunista Luis Carlos Prestes, Olga Benéario, foiegne aos alemaes e
acabou morrendo num campo de concentragéo (CAPELAT0B, p. 131).

A visibilidade da violéncia, figurada pelos ponta@mVidas Secasremete-nos as
condi¢cbes de producdo da escritura, uma vez qaégggamente, espera-se essa violéncia de
um regime autoritario, totalitario e de excecaos$és governos, a violéncia é esperada como
forma de persuaséo e de controle social e politicmo forma de evidenciar a todos quem

esta no poder e no controle politico.

O totalitarismo, pelo qual havia simpatia de Get(Margas, mostra-se, além de
violento, um sistema politico que se apodera dadese cria as suas ramificacées no corpo
social a fim de exercer o seu controle. A mani@dage informacdes sobre 0s opositores em
potencial se torna uma das principais estratégigsolicia possui um importante papel de
controle e repressdo para a manutencdo da ordesim Afemos “a importancia da policia
como unico 6rgao de poder” (ARENDT, 1989, p. 4&MW que a manutencdo da “ordem”

justificava os meios utilizados em um regime ttdailb. Para Arendt,
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Nos primeiros estagios do regime totalitario, pgré@npolicia secreta e as
formacBes de elite do partido ainda desempenhanpapel semelhante

aguele que as caracteriza em outras formas deuditadhos antigos regimes
de terror; e a excessiva crueldade dos seus mét@aosem paralelos em
toda a histéria dos paises ocidentais modernosrifeipo estagio, de

desencavar 0s inimigos secretos e cacar antigoseopes, geralmente
coincide com a arregimentacdo de toda a populagi@rganizacbes de
vanguarda [...] (ARENDT, 1989, p. 472).

Dessa forma, a importancia da policia como uniggadrdo poder e a violéncia
exacerbada utilizada pelo regime de Getulio Vamgasn marcas de praticas dos regimes
totalitarios. A conjuntura do periodo estava eraveln uma onda de violéncia cometida pelo
Estado que se impunha a sociedade brasileira. &ld&sjparelha-se para exercer o controle e

a vigilancia dos cidadaos e, em especial, dos tmesido regime.

N&o é fortuita a criacdo de um Departamento estatal vai se encarregar dessas
questdes como foi 0 caso do DOPS — Departamen@rdiam Politica e Social durante a Era
Varguista. Dessa maneira, o discurso presente raad# Graciliano Ramos faz emergir os
sentidos que o0 sujeito-autor constrdi naquele itapbe momento histérico do Brasil,
descortinando as contradicfes do regime institp@tdSetulio Vargas, que, para o historiador
estadunidense Thomas Skidmore, era uma “versademasatenuada do modelo fascista
europeu” (SKIDMORE, 1982, p. 52).

A violéncia, literariamente descrita e materialzadm Vidas Secastem uma
constituicdo forjada a partir da realidade na geaihserem as personagens. As condi¢cdes de
producdo da escritura mostram-se, no decorrer dativa, como varios dizeres que se
repetem e se atualizam na prépria urdidura datharad trama, o enredo e as personagens
constituem um amalgama que contém em si 0os enwkcigdlizados pelo sujeito-autor no
momento de seu acontecimento discursivo. Como jAosj as varias repeticdes, em
momentos diversos da narrativa, remete-nos a atigdld desse ja-dito no interior da rede de
formulacdes existentes no proprio texto literab@ssa maneira, esse ja-dito evidencia-se
mediante as metaforas presentes na literatura atgaeessam toda a obra construida pelo
sujeito-autor Graciliano Ramos aqui analisada, caomotrecho “as vezes que recebiam

pontapés sem motivos”, presente na SD-5.

A seguir, abordamos a naturalizacdo da violéncraccoma forma de sentido que

desliza no texto, produzindo efeitos de sentid@sspumanifestam na materialidade literaria:
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[SD 6]: Achava as pancadas naturais quando as gmesgmndes se
zangavam, pensava até que a zanga delas era alceesalos cascudos e
puxavantes de orelhas. Esta conviccdo tornava-eodfado, fazia-o
observar os pais antes de se dirigir a eles (RAMXDS0), p. 60).

A naturalizacdo da violéncia, observada na SD-6sqnte na fala da personagem
“menino mais velho”, remete-nos a percepcao deaguenjuntura da escritura interfere na
sua producdo. Essa conjuntura € constitutiva daatréiteraria e encerra em si uma
discursividade presente evlidas SecasQuando o menino mais velho “achava as pancadas
naturais quando as pessoas grandes se zangavamynr leque de reflexdes possiveis a

partir da Analise do Discurso.

Inicialmente, as condi¢bes de producdo da escrigéim bastante significativas. O
periodo varguista foi um periodo marcado, dentreosuaspectos, pela violéncia e pela
perseguicao politica que culminariam com o EstadeoNem 1937. O menino mais velho
pode ser percebido como uma representacdo simbdBcaima parte significativa da
populacdo brasileira daquele periodo, que enxergagidadura como esse pai que tinha a

legitimidade de utilizar a violéncia mediante “@hpadas naturais”.

Um pai materializado nesse chefe de familia, de grmade familia como se instituia
0 préprio Vargas, cuja ideologia era manifesta ems ®scritos, a exemplo do trecho abaixo

do Catecismo civico do Brasil Novmencionado por Capelato (2003, p. 124):

Pergunta: O exercicio da autoridade suprema pochafe ndo contraria a
vontade do povo em uma democracia?

Resposta: Absolutamente, ndo. O Chefe do Estado usm regime

democréatico como o que foi estabelecido no Brasi& gonstituicdo de
novembro, é 0 expoente do povo, O seu representdineo [...]

Obedecendo, portanto, ao Chefe que o represenfamvo, apenas, se
conforma com aquilo que ele proprio deseja e éwtado pelo depositario
de uma autoridade por ele conferida.

O trecho acima enfatiza a obediéncia do povo eacdel ao chefe do Estado que,
como veremos a seguir, é o chefe da “grande fafeil&. Temos, entdo, uma associacao da
nacdo a familia, que simbolicamente representavo,pm discurso varguista. Ja afidas

Secastemos uma antitese dessa familia feliz exaltadaescritos do governo Vargas. Ha
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uma relacdo familiar em que os membros sdo infeliasalfabetos, ndo possuem moradia

nem emprego fixo, sdo excluidos e marginalizados@mpleto.

A violéncia, naturalizada na SD-6, simboliza a tiegdade do uso da forgca para
repreender e reprimir aqueles que haviam deixadgazip “as pessoas grandes”. Em uma
conjuntura politica na qual a sociedade brasiléi@mparada e equiparada a uma grande
familia, cujo grande chefe se personifica no cliefeEstado — Getulio Vargas — inferimos,
dessa maneira, que os efeitos de sentido da SE&6 associados a violéncia do regime.

Vejamos o que diz Capelato (2003):

O sentimento de agregacédo e pertencimento foi maitwrizado através da
associagdo entre Estado, Pétria, Nacao e povo, bemanostra a licdo 3 do
livreto O Brasil € bom: Se todos os brasileiros sa@os, o Brasil € uma
grande familia. Realmente, é uma grande familia. felma familia é feliz
guando ha paz no lar, Quando os membros ndo briQaando nao reina a
discordia [...] O chefe do governo é o chefe dadst isto €, o chefe da
grande familia nacional. O chefe da grande farféliz [...] (CAPELATO,
2003, p. 123-125).

Esse chefe da “grande familia nacional” legitimarsdocal de violéncia, objetivando
0 bem-estar comum, no qual assume a tutela dodibmsque necessitam de correcdo dos
rumos. Semelhantemente &fidas Secaso nucleo das personagens esta constituido por uma
familia: Fabiano, a esposa — sinhd Vitéria, o memiais velho e o menino mais novo. Nela,
Fabiano é apresentado como o chefe da familidizautia violéncia como forma de “educar”,
impor o seu ponto de vista, a sua forma de ver ndmuContrapondo-se a essa realidade
violenta, presente nas condi¢cdes de producao dessuidura, 0 sujeito-autor enuncia, a partir
da literatura, um discurso que vai evidenciar eggatcas, deixando entrever a violéncia

vivida pela sociedade no periodo Vargas.

A desconfiangca do menino mais velho em relac&gacs e a sua convicgdo de “que
a zanga delas era a causa Unica dos cascudos wpiesade orelhas” (RAMOS, 2000, p.
60), narrada no texto literario, produz efeitossaatido. A desconfianca do menino mais
velho ao se aproximar dos pais pode ser vista aomaleslizamento de sentido, trazido no
enunciado destacado neste paragrafo. Esse dedfizarde qual falamos, pode ser atribuido
ao medo de sofrer violéncia, dos cascudos e puiesde orelha que simbolizam a violéncia
familiar e, também, aquela instituida pelo regiraBtico vigente no periodo. O sujeito-autor,

desse modo, enuncia o0 medo em relacdo ao govermegane que impde um “respeito” ao
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governo, personificado na figura de Getalio Vargasarrativa literdria encerra, em suas
metaforas, uma discursividade que constréi efaisentido sobre a violéncia vivida no

periodo.

Veremos a seguir uma recorréncia da violéncia:

[SD 7]: Baleia detestava expansfes violentas:oestis pernas, fechou os
olhos e bocejou. Para ela gmntapés eram fatos desagradaveis e
necessarios. SO tinha um meio de evita-los, a fMga.as vezes apanhavam-
na de surpresa, uma extremidade de alpercatalbetiae traseiro — saia
latindo, ia esconder-se no mato, com desejo de enaahelas. Incapaz de
realizar o desejo, aquietava-se (RAMOS, 2000, pg6fd nosso).

Neste trecho, podemos ver a personagem Baleia dar aos oprimidos,
metaforicamente, abordando o tema da violéncia. Uoléncia que se repete e (re)significa
os sentidos das formulacbes discursivas produzele sujeito-autor, ao longo da
materialidade textual literaria: uma violéncia, resggntada simbolicamente pelos pontapés,

definida como fatos presentes na ditadura varguista

Essa necessidade da violéncia, representada pmitepgs, simboliza a identificacdo
do sujeito-autor com a FD antagdnica ao govern@gd&r faz com que ele assuma uma
posicao-sujeito no interior dessa FD. Dessa foarfsD-7 estabelece um espaco de reflexéo e
discusséo a partir dos sentidos que séo produpielasdiscursividade que Ihe constitui, pois
surge em um contexto socio-histérico do regime plac& onde se insere 0 sujeito-autor

Graciliano Ramos.

Em um regime autoritario, a fuga constitui uma estsatégias para nao sofrer com a
violéncia fisica e moral imposta aos opositoresadpme politico que esta no poder. Dessa
forma, a discursividade do enunciado “so tinha ueionde evita-los, a fuga”, remete-nos a
construcdo do sentido politico de que a fuga, wistao um afastamento que, em muitos
casos, foi concretizada pelo asilo politico, foiaudas estratégias utilizadas durante o regime
varguista. Como assevera o historiador Edgard @aranerca da Intentona Comunista,
ocorrida em 1935, “com o fracasso do golpe, muittsgralistas sdo presos, mas varios se
refugiam nas Embaixadas. As da Italia e de Portpgddes fascistas, sdo as mais procuradas”

(CARONE, 1976, p. 206). Ha uma relacdo entre adadé exterior, a conjuntura do periodo
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e a discursividade da literatura gracilianista. Uiialogo” estabelecido entre a histéria
(politica) e literatura (escritura) de GracilianarRos.

Nessa direcdo, o discurso de Graciliano Ramos gedanterpretado. Pelos seus
efeitos de sentido, tentamos compreender os sigdifis dos sonhos e da narrativa relativos a
cachorra Baleia, uma das principais personagensselo livro, personificada pela

discursividade presente nos enunciado¥idas Secas

Embora a fuga fosse uma estratégia na luta pelerppee se desenrolava no Brasil
dos anos de 1930 e 1940, o discurso presente rativearde Graciliano aponta que muitas
vezes a personagem Baleia era apanhada de surfpees@gesma maneira, vemos marcas da
violéncia existente naquele dado contexto histdrresileiro. O seu enunciado possui efeitos

de sentido que representam, literaria e metafoecden as dificuldades politicas vividas.

A figura de Baleia permite gestos de interpretggéla sua riqueza estética, literaria
ou semantica. Sentidos que deslizam e se tornagnedies do/no enunciado, pois, “todo
enunciado € intrinsecamente suscetivel a tornaute, diferente de si mesmo, deslocar-se
discursivamente de seu sentido para derivar paraoutmo” (PECHEUX, 2006, p. 53).
Sentidos deslizados e possiveis de serem observaasenunciados d&idas Secas
inseridos nesse jogo de palavras, que carregam ietoda uma discursividade de
contraposi¢do a ordem instituida desde o inicidétada de 1930.

Dessa forma, entendemos que o0s escritos do sajaibo-Graciliano Ramos podem
ser analisados a partir de uma formacgéo discuesit@gbnica que se contrapde a formacao
ideoldgica do governo Vargas, centralizador e pefaul Dessa maneira, percebemos duas
formacg0Oes discursivas diferentes que se antagorezpattir da formacéao ideoldgica na qual
se inserem. Vemos, naquele momento, um governwigaea permanéncia e a continuidade
mediante a forca, a violéncia do Estado que, siitdrolente, é representada nos enunciados
de Graciliano, por exemplo, quando a cachorra Balentia “uma extremidade de alpercata
batia-lhe no traseiro — saia latindo, ia escondemnes mato, com desejo de morder canelas.
Incapaz de realizar o desejo, aquietava-se” (RAMB®O0, p. 60). Podemos observar a
estratégia da fuga emergindo da materialidade abxta literatura, no momento em que o
sujeito-autor da voz, a partir da sua criacdo tigaraa personagem Baleia que se mantém

desejosa de morder, representando, assim, a nesisté revolta dos oprimidos.
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Todavia, outros sentidos aparecem na escritura dacil@no Ramos. A
impossibilidade de enfrentamento, simbolizada petapacidade de poder realizar o desejo
de morder por parte da cachorra Baleia, mostranfomnacao pela qual é tomada parte da
oposicao ao regime autoritario. A fuga, o desejerfeentamento e a quietude dos opositores
do regime metaforizam, nas tramas do texto, ad&#d de repressdo vivida no Brasil,
naquele periodo histérico denominado Era Vargasco®trole dos opositores deu-se,
principalmente, porque “houve repressao forte s@as, tortura, exilios, censura —, que
atingiu tanto os considerados subversivos (comasyistocialistas, anarquistas) como 0s
opositores liberais” (CAPELATO, 2003, p. 131) argrensa, também, foi alvo da repressao
em que, continua a historiadora, “[...] jornaisafor controlados © Estado de Sao Paulo
acabou sendo expropriado pelo governo” (2003, p), Bidenciando, dessa forma, algumas
das acOes autoritarias do governo Vargas. GragilRamos vé, portanto, na literatura um

meio de apontar as repressfes vivenciadas na época.

Destacamos, a seguir, as metaforas da violénciasempadas simbolicamente pelo

sujeito-autor. Vejamos a palavra “pontapés” queepete ao longo da obra.

[SD 8]: “Coitadinha, andava por ai perdida agueswapontapés” (RAMOS, 2000, p.
83). A recorrente tematica da violéncia nos eselite Graciliano Ramos desvela-se na SD-8.
O enunciado “coitadinha, andava por ai perdida@gnelo pontapés”, constitui parte da rede
de formulagbBes discursivas que podemos observasbra Vidas SecasO sujeito-autor

recorre a representacao simbélica do pontapé costituinte de sentido de seu discurso.

No enunciado “andava por ai perdida aguentandaapést, observamos o sentido de
gue a violéncia, simbolizada novamente pelos p@&stapra corriqueira e, repetidamente,
utilizada pelo governo estabelecido. As condigcbespducdo do enunciado possibilitam
analisa-lo como a materialidade pela qual os semtida violéncia podem emergir e
inscreverem-se na rede de formulacdes discurse®sds SecasAssim, é possivel vermos,
no enunciado da literatura de Graciliano, uma fodeadD de oposi¢cdo politica que busca

trazer uma reflexdo para a sociedade.

A discursividade, contida no enunciado “coitadirdrajava por ai perdida aguentando
pontapés”, pode ser analisada pela otica de referitambém, a resisténcia e a oposicao ao
regime politico autoritario do periodo de seu aparento. As pesquisas historiograficas
acerca daquele importante momento da histdria éseilBrorroboram essa analise, pois ha um
grande numero de historiadores que ressaltam éangial com que 0s opositores ao regime
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eram perseguidos, presos, torturados e mortos. @b mea censura eram algumas das

estratégias do regime varguista. Nesse sentidoefar(1999, p. 335) assinala que:

Tanto o medo quanto a censura funcionaram comor@saie instrumentos

de controle social, emanando, cada qual ao seu,neodogia que, por sua
vez, colabora para a sustentacao dos sistemagtainsr O medo faz calar,

tem energia para isso. Instado o péanico (de prg@ageipida), o medo

sufoca. Dai a necessidade que as ditaduras témpbe medo — medo da

tortura, da policia, da morte, do desemprego, tlandicdo — para, através
deste, sufocar as tradi¢cdes de luta e as vozesmtestacdo. Para garantir a
ordem, segundo conceito gerenciado pelos homekstddo, necessitava-se
de apontar culpados. No caso do governo Vargasymetas, anarquistas,

judeus, negros, ciganos e japoneses transformaramdocos da vigilancia

oficial.

Dessa maneira, observamos uma relagdo plausived anbbraVidas Secae o
momento de sua escritura. As lentes tomadas deéstipo junto a Andlise do Discurso
possibilitam percebermos os embates politicos,ealagia, as condicdes de producéo, a
memoria, o funcionamento da memoria discursivanterdiscurso e o intradiscurso, que,
através do gesto de interpretacdo, trazem a haileomjunto de reflexdes sobre os escritos do
sujeito-autor no seu “diadlogo” entre a historia ktexatura, onde se materializam denuncias

de um regime historicamente constituido.

Esse sujeito-autor denuncia, contrapde-se, criticgegime politico autoritario do
periodo, mostrando a possibilidade da literaturavista como esse espaco de analise sobre o
passado da sociedade brasileira. Literatura quejtesada pelo olhar do analista de discurso,
pode contribuir para elucidar, jogar luzes no pdssa ser revisitado e rediscutido pela
sociedade. Nessa direcdo, a Andlise de Discurm tpor caminhos muito préximos aos
caminhos percorridos pelos historiadores da NovstOHa, que objetivam esclarecer o
passado, a partir das indagacdes do presente, nteed@a estudo em outras fontes

documentais, no caso, a literatura.

Desse modo, 0 gesto de interpretacéo do analistiisdorso se aproxima do gesto de
interpretacdo do historiador, pois, ao mesmo terd@oga com o olhar do critico literario,
cujo angulo, observa a literatura como esse esgdacdenuncia, de militancia, lugar de
reflexdo a respeito da sociedade na qual estaidonsdiiteratura que, mediante a peculiar
beleza poética e estética, traz em seu intericat &xba reflexdo possivel, concernente ao
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mundo exterior, que perpassa as linhas de suatimarean uma ténue fronteira entre a sua

materialidade escrita e as contradi¢cdes preseatextarioridade do texto literario.

Ressaltamos que, eXidas SecasGraciliano Ramos enuncia a violéncia vivenciada

naquele periodo da histéria do Brasil, como podeshgervar na sequéncia abaixo:

[SD 9]: O menino mais velho p6s-se a chorar, seséono chdo
— Anda, condenado do diabo, gritou-lhe o pai.

N&o obtendo resultado, fustigou-o com a bainha daéa de ponta Mas o
pequeno esperneou acuado, depois sossegou, dejitéeesou os olhos.
Fabiano ainda lhe deu algumas pancadas e espeeoglgse levantasse.
Como isto ndo acontecesse, espiou 0s quatro camtogado, praguejando
baixo (RAMOS, 2000, p. 9).

Na SD-9, percebemos o sujeito-autor enunciar atteanda violéncia. Ela emerge na
materialidade textual através de uma discursividguke compde sua obra. Nessa rede de
formulacdes discursivas, tidas Secagemos a figura da bainha da faca como represemtac
simbdlica da violéncia. Essa mesma figura da fas@ facéo é reiterada em varios momentos,
ao longo da obra, como uma memoria recorrente sabk@oléncia que caracteriza a

exterioridade do texto vivida no periodo, ancoraaiaoutras palavras e expressoes.

O menino mais velho é fustigado com a bainha da ff@c n&o conseguir mais seguir
na caminhada da familia sob o sol. Essa acao dogaada na obra, metaforiza a relagdo de
forca existente naquele periodo histérico. O paiigterdita é aquele mesmo que agride e age
com violéncia. Aquele que age com agressividad& gaticadas no filho. O grito do pai para
com o filho, também, mostra-se discursivamente camma representacdo simbolica da
violéncia, visto que Getulio Vargas se mostrava@anichefe da grande familia nacional”,
da “grande familia feliz”, como vimos anteriormer¥oléncia essa que era vivenciada pela

sociedade durante o periodo varguista.

O regime de excecdo criado por Getulio Vargas écawar pela violéncia e forte
repressao aos opositores. A violéncia do pai pamaa filho, narrada pelo sujeito-autor, tem
intrinseca relacdo com as condi¢Bes socio-his®dogeriodo. Podemos deslocar a figura do
pai Fabiano a figura do Estado que, naquele montastorico, reprime e age com rigor aos
gue com ele ndo colaboram. Institucionaliza a wiciE como prética do Estado. Naturaliza o

uso da forca. Banaliza a vida e a falta de libexd&d comportamento do pai também é
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espelho das condi¢gBes de producdo do periodo @emém seres humanos violentos, ndo sé
pelo regime vivenciado, mas, também, pela brutdéidda miséria vivida pelos mais pobres.

Fabiano é bruto porque é vitima do sistema no egtalinserido.

O menino mais velho pode ser visto como aquele qjoietiza a figura de uma
oposicdo ao regime que, naguele momento, leva rfadgupancadas”, mas que continua
construindo estratégias de enfrentamento ao regklEme. alguns momentos, como no
enunciado “mas o0 pequeno esperneou acuado, degssiegeu, deitou-se, fechou os olhos”,
da SD-9, podemos relacionar a uma oposi¢édo acuadeedia opressao do Estado, ao nos
reportarmos as condi¢cdes de exterioridade da nerrdfaquela década, o Brasil vivencia
dois movimentos armados que se opunham ao gowvestituido e ficaram conhecidos como
Revolugdo Constitucionalista de 1922Intentona Comunistale 1935. Esses dois episodios
foram dos mais marcantes na conturbada cena poliac década de 1930 no Brasil. A
historiografia brasileira registra que houve fodgpressédo a esses dois movimentos politicos.
Pandolfi (2003, p.32), ao analisar a repressaseationa Comunista, relata que:

Depois da rebelido, uma forte repressdo se abadeu sd contra o0s

comunistas, mas contra todos os considerados opEssitdo regime.

Milhares de pessoas foram presas em todo o paikisive deputados,

senadores e até mesmo o prefeito do distrito FedRadro Ernesto, um dos
principais articuladores da Revolucédo de 30. Maisan oficiais e centenas
de sargentos, cabos e soldados foram expulsos @witex Todos sofreram

rigorosos processos judiciais e muitos foram coades a penas altas.
Alguns, como Luis Carlos Prestes, amargaram guezsarths de priséo.

Observamos que a violéncia, a repressao e a saprdes direitos individuais foram
comuns durante os anos varguistas. A conjunturaiedagperiodo era de tensédo, medo,
violéncia e autoritarismo. Na sequéncia discurgiva se segue, podemos perceber como essa

conjuntura permeava a discursividade presenteanduga de Graciliano Ramos:

* “Revolucdo Constitucionalista deflagrada pelogpgrudominantes no Estado de S&o Paulo, em 1932qpei
esses grupos ndo se conformavam com a perda dwwaniegtos de mando decorrente do movimento
antioligarquico vitorioso em 1930”. (IANNI, 1991, §3).

* Os levantes militares ocorridos em novembro de518as cidades de Recife, Natal e Rio e Janewardin
conhecidos como Intentona Comunista. Para Vian@®32p. 101), “os movimentos desencadeados em
novembro de 1935 foram a Ultima manifestacao eldebtenentista, o que se evidencia tanto nos iwbgtlo
movimento quanto na forma de luta escolhida e,ugsiek, na propria composicdo dos movimentos, cuja
esmagadora maioria era de militares. Luis CarlastBs, o lider tenentista ja convertido ao soacmljs
possibilitou a unidade entre os tenentes revoldecios e o PCB”.
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[SD 10]: — Anda, excomungado.

O pirralho ndo se mexeu, e Fabiano desejou mafarba o coracdo grosso,
gueria responsabilizar alguém pela sua desgrac®cA aparecia-lhe como
um fato necessario — e a obstinagcdo da crian¢averb. Certamente esse
obstaculo miudo nado era culpado, mas dificultavaaacha, e o vaqueiro
precisava chegar, ndo sabia onde (RAMOS, 200@)p. 1

A partir da violéncia instituida pelo pai em relacdo filho, mostrada na SD-10,
podemos fazer uma analogia a violéncia instituidbp festado centralizador de Getulio
Vargas contra a oposi¢céo perseguida durante ceggme. A fala autoritaria do pai, marcada
pela expressdo imperativa “anda, excomungado!”,eleap uma representacdo do
autoritarismo do préprio regime varguista. O deskjopai, de matar o menino mais velho,
pode ser visto como uma evocagado aos acontecimartogiados no periodo da escritura da
sua obra, da condicdo de sua producdo. Esse pgogieeser analisado como o regime que
deseja, e, muitas vezes, oprime e violenta osfidbas. Dessa forma, podemos inferir que a
discursividade presente no enunciado da SD-10 étrato da sociedade brasileira dos anos

de 1930, em especial do autoritarismo varguista.

A transferéncia de responsabilidade do pai paraho,fna qual aquele “queria
responsabilizar alguém pela sua desgraca”, preseamt&D-10, representa uma pratica
presente durante o governo Vargas. Uma busca defanear, literariamente, a culpa pelo
andamento da conjuntura social, politica e econmdni@ época. Assim, vemos a
discursividade, presente no enunciado, retrataeatidade vivida no periodo em que o
governo Vargas criava estratégias para a elimindgadseus opositores. Para Carneiro (1999,
p. 329),

Sob o signo da opressdo e da censura, o governgad/gi930-1945)
procurou eliminar todos 0s canais possiveis deestaitdo. O Estado Novo,
portanto, nada mais foi do que uma fase abertameidorial, cujos
antecedentes comprovam que Vargas, além de expresgerfil de um
auténtico estadista, era, por formacdo, um homeindide autoritaria e que,
entre 1930 e 1937, procurou concentrar, cada véz, manaximo de poder
nas maos do Executivo. Uma série de registros oogpmvam que a
intencdo de Vargas era calar as resisténcias sgannho poder, apesar de a
Constituicdo de 1934 proibir a reeleicdo a presidgénla Republica nas
elei¢cdes de janeiro de 1938.
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Nessa direcdo, a oposicdo pode ser vista na repaede da expressdo “obstaculo
miudo”, presente na narrativa gracilianista. Egsasigao que dificultava a implementacéo da
politica centralizadora de Getllio Vargas e pregisaer controlada ou extirpada, pois,
metaforicamente, “dificulta a marcha” e o goverassim como o vaqueiro de Graciliano
Ramos, “precisava chegar’. A busca do governo senm chegar a uma situacdo de
tranquilidade do regime, sem contestacfes, opasigiemanifestagcbes em contrério, nos
mais diversos segmentos da sociedade. Dessa farmegmressao e o medo instituidos sao
fortes aliados nesse proposito intermediado p&ldssae pela criacdo de um conjunto de leis

que legitimam as arbitrariedades institucionalizgulo regime politico dominante.

As representacdes simbdlicas, construidas poil@re Ramos, sobre a violéncia
aparecem repetidamente ao longo da sua obra. Nestido, podemos observar um efeito
metafdrico, isto €, “0 efeito semantico produzidy pma substituicdo contextual”, de que
trata Pécheux (1990, p. 96). No texto literario @eciliano, ha uma série de efeitos
metaforicos na qual o ponto de ancoragem semaaticontra-se nas parafrases no decorrer

de toda a obra e nos remetem a um efeito de saqielde mantém nos diferentes contextos
dos enunciados.

A fim de melhor explicitar o olhar que temos madtrao longo das andlises acerca da
obra de Graciliano nesta tese, recorremos ao apEiteEo elaborado por Pécheux sobre o
efeito metaférico, quando assinala que as suligi#gi dos termos presentes em uma
sequéncia discursiva em relacdo a outra SD, manafrayés de uma série de efeitos
metaforicos, o sentido mediante uma equivalénciadsica dos termos. Dessa maneira,
palavras como “facdo”, “faca”, “cadeia”, “pontapé€&ascudos” sdo repetidas em varios

contextos de violéncia da narrativa e constituera um

conservacdo invariante através da variagdo morfesna mesmo sistema
de representacbes se reinscreve atraves vedantes que 0 repetem

progressivamente; € esta repeticdo do idénticovédradas formas

necessariamente diversas que caracteriza, a nolgss o mecanismo de
um processo de producdo; a ‘estrutura profundareapaassim como um

tecido de elementos solidarios, instalando-se egasando-se a si mesma
através de efeitos metaféricos que permitem gerer série quase infinita

de ‘superficies’ pela sua restrigdo a limites deiionamento além dos quais
a ‘estrutura profunda’ explodiria (PECHEUX, 199097).
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A variacdo morfematica apontada acima, por Pécheode ser observada nas SD
abaixo:

[SD 11]: Talvez sinha Vitoria dissesse a verdadeinferno devia estar cheio de
jararacas e suguaranas, e as pessoas que morakerad@ancocorotes puxdes de orelhas
e pancadas com bainha de faca&RAMOS, 2000, p. 61).

[SD 12]: Aprumou-se, disposto a viajar. Outemnpurrdo desequilibrou-o. [...]
Mexeu-se para sacudir o chapéu de couro nas veotagressor. Com unpancadacerta do

chapéu de couro, aquele tico de gente ia ao bRAMOS, 2000, p. 29).

[SD 13]: Fabiano caiu de joelhos, repetidamente l&mana de facadobateu-lhe no
peito, outra nas costas (RAMOS, 2000, p. 30).

[SD 14]: Sabia perfeitamente que era assim, ac@stise a todas as violéncias, a
todas as injusticas. E aos conhecidos dmeniam no tronco e aguentavam cipo de boi

oferecia consolacgdes:
- Tenha paciéncia. Apanhar do governo nao é dasfeit

As SD do numero 11 ao numero 14 mostram um efedt@fdrico acerca da violéncia,
cujos pontos de ancoragem semantica se mostram aavrgs e expressdes, como:
“cocorotes”, “puxdes de orelhas”, “pancadas conmheaide fac&do”, “empurrdo”, “pancada”,
“lamina de facao”, “dormiam no tronco” e “aguentavaipé de boi”. O contexto situacional
da narrativa, nesse caso, possibilita o deslizaang@atsentido. Dessa maneira, o sentido da
violéncia deixa suas marcas no discurso presentamativa literaria de Graciliano mediante

as palavras e expressoes que destacamos das Sxdascentre si.

A violéncia aparece, portanto, ancorada semanticEmatravés de palavras e
expressdes que aparecem no texto, acompanhandan&abisua familia, marcando, desse
modo, suas identidades: 0s sujeitos sociais quesemam a miséria humana, a fome, o
analfabetismo, a exploracdo, a desigualdade samiaharginalizacdo, a animalizacdo, o

desprezo, a brutalidade.

Observamos que os sentidos ndo se mostram dirdirpelas palavras destacadas
nas sequéncias discursivas ressaltadas. Faz-sess@soe mobilizarmos conceitos,
conhecimentos e sentidos anteriores aquele contlextarrativa para a sua compreensao. No
exemplo da SD-14, a violéncia é marcada pelas ss@es ormiam no tronco” e
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“aguentavam cipd de boi”. Existe a presenca de um implicito, que “do ponto de vista
discursivo, trabalha entdo sobre a base de um i@agi que o0 representa memorizado”

(ACHARD, 1999, p. 13). A primeira expressao remate-ao periodo escravocrata do Brasil,

no qual negros escravos eram amarrados e acois@dtenco a mando dos seus senhores,
como forma de punicdo. Estamos diante de uma mardérdiscurso. Desse modo, Mittmann

(1999, p. 272) nos lembra de que:

o discurso ndo nasce da vontade repentina de ueitosgjnunciador. O
discurso tem uma memoaria, ou seja, ele nasce dealmalho sobre outros
discursos que ele repete, ou modifica. Essa réjeetig modificagdo néo é
necessariamente intencional, consciente nem inged{@m discurso
imediatamente anterior ao produzido). Ao contrapgode ser oculta ao
sujeito enunciador.

Uma das formas desse implicito se da através dascmstruido” na constituicdo do
sentido do enunciado. Pré-construido, que redefipat Pécheux (1988, p. 171), como vimos
no segundo capitulo, remete-nos “simultaneameniglique todo mundo sabe’, isto €, aos
contetdos do pensamento do ‘sujeito universal’ gapde identificacdo e aquilo que todo
mundo, em uma ‘situacdo’ dada, pode ser e entesalera forma das evidéncias do ‘contexto

situacional™.

O sentido atribuido a partir da marca linguistieaedpressédodguentavam cip6 de
boi” também nos remete a violéncia. Para chegarmoseasestido, mobilizamos o conceito
de pré-construido, “como todo mundo sabe”, recdwed no¢cado de discurso transverso, ja
apresentada neste trabalho. Nessa direcdo, o adori@éguentar cipé de boi”, corresponde a
ser acoitado mediante utilizacdo de um tipo deothi¢eito com o pénis do boi, bastante
comum nos relatos de agresséo e violéncia contemlagerior do Nordeste. Nesses relatos,
varias pessoas usam uma expressao regional: thevarmpisa (surra) de cip6 de boi”, para se

referirem a essa forma de violéncia.

A SD-14 remete as metaforas utilizadas pelo su@itor que, através da linguagem,
fala da realidade vivida com outras palavras. @rimd, objeto de reflexdo da personagem
literaria menino mais velho, pode ser analogameoteparado ao periodo politico no Brasil.
O inferno é representado como lugar de violénciteniaizada na narrativa pelas agressées
fisicas em que “as pessoas que moravam la recelmiennotes, puxdes de orelhas e pancadas
com bainha de facdo” (RAMOS, 2000, p. 61).
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A recorrente violéncia discursivizada &fitlas Secasjesse trecho, simbolizada pelos
“cocorotes” e “puxdes de orelhas e pancadas”, l®g&a acreditar que ndo estamos, apenas,
diante de uma imaginacdo criadora de escriturata®t® também, de um processo de
producdo, de uma construcdo materializada sob mo sitp sublime, possibilitada pela
literatura, como uma representacdo simbdlica deesss@ies e da violéncia que caracterizaram

o periodo de Getulio Vargas na histéria do Brasil.

Nesse sentido, o “inferno” pensado pelo meninsmeaiho pode ser percebido como
uma metéafora, uma marca presente no enunciadcaagascprisdbes executadas, das torturas,
das cadeias, da violéncia institucionalizada pefme e legitimada pelo congresso nacional,
como ressaltamos no capitulo anterior, pois, meamtes do Estado Novo, o parlamento ja
dava legitimidade as medidas de cerceamento dealdiles individuais em nome de uma

“tentativa” de normalizar e acalmar a sociedade.

Esse “inferno” enunciado pelo sujeito-autor, em suaressao literaria, pode ser
relacionado ao estado de sitio, a interdicdo deengas individuais, a falta de liberdade de
expressado, a censura, as prisées arbitrarias,saquegcdo politica, a tortura, a centralizacéo
politica, que foram gradativamente fazendo partedidade brasileira durante as décadas de
1930 e 1940.

A seguir, a énfase que buscamos na sequénciagiiscabaixo é dada pela repeticao
e naturalizacdo da violéncia. O enunciado, retirdddexto literario, discursiviza o ato de
violéncia representado pelo “empurrdo”, como pal@@ncoragem semantica, coloca-se lado

a lado com as cenas prosaicas descritas do catid@oma pequena cidade. Vejamos:

[SD 15]: o dinheiro fugira do bolso do gibdo, nanda de seu In&cio.
Natural. Repetia que era naturalquando alguém Ihe deu vempurréo,
atirou-o contra o jatoba [...] escurecia; o homem da iluminacdo, trepando
em uma escada, acendia os lampides. A estrelacefgpdranqueou por
cima da torre da igreja; o juiz de direito foi bal na porta da farmécia; o
cobrador da prefeitura passou coxeando, com taléeaecibos debaixo do
braco; a carrogca de lixo rolou na praca recolhecalkras de frutas; seu
vigério saiu de casa e abriu o guarda-chuva paacdo sereno; sinha Rita
louceira retirou-se (RAMOS, 2000, p. 28-29, griftss0)

Na SD-15, vemos o0 sujeito-autor, mais uma vez, davorsimbolicamente a
naturalizacdo da realidade de violéncia. H4 umtefde sentido de banalizacdo dessa

naturalizacéo, no instante no qual Fabiano “reppim era natural quando alguém lhe deu
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um empurrdo, atirou-o contra o jatoba” (RAMOS, 200028, grifo nosso). A personagem

encerra, através do efeito metaférico configuradgrocesso de produgcdo do enunciado, o
sentido da conformidade com a violéncia do peri&@#w. atirado contra uma arvore passa a
ser algo habitual, h4d uma banalizacdo da agresséa, reiteracdo do desrespeito que

evidencia uma violéncia gratuita e cotidianameng¢aurada.

Esse sentido de normalidade da violéncia é visamd 0 sujeito-autor continua a sua
descricdo do cotidiano na narrativa. H4 uma enugéeradescritiva de acontecimentos
corriqueiros que se manifestam no dia-a-dia logakgtui o sentido de rotina no interior da
narrativa: “escurecia; o homem da iluminacéo, ineépaem uma escada, acendia os lampides
[...] o cobrador da prefeitura passou coxeandaa[carroca de lixo rolou na pracga recolhendo
cascas de frutas” (RAMOS, 2000, p. 28-29). A violén marcada pelo empurrdo, esta
presente, simultaneamente, nos demais acontecisngiaiios.

Os enunciados presentes na SD-15 referem-se, fmréanaturalizagdo da violéncia.
A sequéncia desses acontecimentos evoca o semidorthalidade do cotidiano perpassado
pelas prosaicas praticas sociais do dia-a-dia depeqguena cidade do interior do Nordeste,
cenério da narrativa de Graciliano Ramos. O homaniluhinagdo continua trepando em
uma escada para acender o lampido ao escureadtamor de impostos a passar coxeando, a

carroca a recolher as cascas de frutas, enquabi@nbaera atirado contra o jatoba.

Nesse sentido, Fabiano carrega a representacaolsiandaquele que se conforma
com a agressao, daquele que naturaliza e banaliz&léncia sofrida. Metaforiza o
conformismo com a realidade de opressdo que sédedsta. Essa representacdo e
metaforizacdo, encerradas em Fabiano pelo sujefty;ademonstram a instauracdo de
sentidos e uma critica social e politica em relagioontexto sdcio-historico da época.

N&o havia espanto. N&o havia surpresa com a viaelériera naturalizada e
incorporada ao cotidiano da narrativa, analogamiestaporada ao cotidiano das condi¢cdes
de producéo desse discurso enunciado por GraciRanws. Um retrato da sociedade vigente

é elaborado, construido discursivamente, e se éalrliteratura gracilianista.

A arbitrariedade e a violéncia cotidianas sdo sr@adas na sequéncia discursiva a
seguir. Vejamos:
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[SD 16]: Engasgou-se. A autoridade rondou por mliilmstante, desejosa de
puxar questdoNao achando pretexto, avizinhou-se e plantou o salta
reiuna em cima da alpercata do vaqueiro— Isso ndo se faz, moco,
protestou Fabiano. Estou quieto. Veja que moleentgué pé de gente. O
outro continuou a pisar com forca. Fabiano impdoigse e xingou a mae
dele. Ai o amarelo apitou, e em poucos minutosstadamento da cidade
rodeava o jatoba (RAMOS, 2000, p. 29, grifo nosso).

A SD-16 é marcada por uma intrinseca relacédo cextexioridade de sua escritura,
Ou seja, 0 governo varguista. A violéncia grataitzanal se materializa na escritura do sujeito
Graciliano Ramos a partir do enunciado em que: ‘adw@ndo pretexto, [0 soldado amarelo]
avizinhou-se e plantou o salto da reiuna em cimalpkercata do vaqueiro” (RAMOS, 2000,
p. 29). Podemos destacar que a violéncia por piertguem detinha o poder era externada
mesmo “n&o achando pretexto”. O enunciado constitusentido da banalizacdo da agresséo

e da arbitrariedade por parte das autoridadesitddss.

Da mesma maneira, o protesto realizado por Faiaaaespondido com uma atitude
violenta e autoritaria pelo soldado que o prendem. uma futilidade, Fabiano havia sido
preso. O enunciado é marcado pela memoéria diseursferente aquele periodo. As prisdes e
atos violentos eram comuns. O sujeito-autor, dessaeira, abordava-os, convidava a

sociedade para uma reflexdo sobre a sua realidede ouitos oprimia.

O protesto e a posicdo em contrario eram punidos severidade, e, muitas vezes,
mediante a ilegalidade, sem seguir os estatutassle@gentes. Essa forma de discursividade,
presente na escritura de Graciliano, constroi desitiHa uma evidenciacao ligada a realidade
politica do periodo varguista cuja identificacaealbgica ndo se fazia pelo sujeito-autor
analisado. Pelo contrario, dessa forma, a disddexie da SD-16 identifica-se com a FD que
antagoniza e escrutina o governo autoritario dell®etvargas, evidenciando as suas

contradi¢cdes a sociedade brasileira.

A discursividade presente nos enunciado¥idas Secaslescortina as arbitrariedades
cometidas no periodo. O enunciado “— Isso ndo zenfaco, protestou Fabiano [...] O outro
continuou a pisar com forga”, presente na SD-16na marca da forma de reacdo corriqueira
durante a década de 1930, no Brasil. O uso da éecanpossibilidade de contestacéo ficam

evidenciados nesse enunciado quando o relacionaexterioridade de sua construgao.

O protesto de Fabiano reflete as contestacoes depangela da sociedade brasileira

do periodo. A reacéo do soldado amarelo € uma ndareditudes que constituiam o governo
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Vargas. Os opositores ao regime e 0S grupos spgissousavam manifestar-se em contrario,
eram perseguidos e sofriam com a violéncia instihad conhecida daquele momento

historico, presente nos relatos sobre a época.

A seguir, destacamos como a violéncia é discumiMizna escritura gracilianista.
Mediante um efeito metaforico, temos nas palavéia” e “facdo”, a recorréncia da
representacdo simbdlica, construida pelo sujeitoralRessaltamos essa constatacdo na

sequéncia discursiva abaixo:

[SD 17]: Enfim apanhar do governo nao é desfeitee Fabiano até sentira
orgulho ao recordar-se da aventura. [...] Provagetm ndo se esquentaria
nunca mais, passaria o resto da vida assim madeaeiro. Como a gente
muda! Era. Estava mudado. Outro individuo, muiferdinte do Fabiano que
levantava poeira nas salas de darigmn Fabiano bom para aguentar
facdo no lombo e dormir na cadeigd RAMOS, 2000, p. 105, 106, grifo
Nosso).

A discursividade acerca da violéncia durante o guv&/argas é retomada no trecho
acima. A materialidade textual enuncia a violéremano pratica do Estado, espelhada pela
introspeccdo de Fabiano. Em um momento da histtri®rasil no qual ocorriam prisdes
arbitrarias, agressodes e torturas, como ja ressadtaFabiano denuncia a representacao da
conformacdo, daquele que se amolda a circunstéaciadicalizacdo desfavoravel.

7

A resignacdo de Fabiano é simbolicamente repreg@nted enunciado que a
personagem “provavelmente ndo se esquentaria maadsH, por ter apanhado do soldado
amarelo. Evidencia-se, entdo, uma das consequémeiesantes da violéncia de Estado: a
instituicdo do medo. A personagem Fabiano queprgol da narrativa, havia se desentendido
e brigado em outros momentos, agora sente medoltense, retrai-se para ndo apanhar, por

medo da represséao policial que o alcancara na batkegeu Inacio.

Medo, esse, que se fez bastante presente na esgufcilianista. A instauracédo do
medo pelo governo Getulio Vargas € uma das esiagtédilizadas para o controle social

imposto pelo regime. Na visdo de Carneiro,

O medo de que um projeto socialista vingasse neilBexvou 0 governo a
prender milhares de cidadaos que, rotulados dégtmas propagandistas do
credo vermelho”, foram punidos como hereges pobtitistas e mais listas
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de presos politicos, intercalando nomes de estirasgaos de brasileiros
“subversivos”, encontram-se anexadas aos prontlaram Dops,
testemunhando as arbitrariedades governamentaleradas pelo lema
ordem e progressCARNEIRO, 1999, p. 329).

Dessa forma, a discursividade presente na escdeuraciliano evidencia a violéncia
gue, sistematicamente, atingia os opositores dmeeg tinha como objetivo desencoraja-los,
prendé-los, fazé-los calar, silencia-los. A mudaocarrida com a personagem Fabiano, e
percebida na sua introspeccédo, € constitutiva aliddse que o sujeito-autor constréi a partir
do enunciado: “como a gente muda! Era. Estava nuidéddAMOS, 2000, p. 106).
Percebemos esses sentidos de mudanca interiorstanpgem, impostos pela violéncia e pela
opressao trazidas para a narrativa e repetidabgtamrem outra materialidade da sua escritura
— cartas. Cartas, essas, que apresentam a recardegsa discursividade na rede de

formulacdes que constituem a memoria discursiva.

Assim, entendemos que 0 sujeito-autor ao ocuparaopbsicdo-sujeito, a que
chamamos de sujeito-militante, € interpelado p#dalbgia que o afeta e é veiculada em seus
escritos literarios. Evidencia-se essa interpelac@m suas variadas materialidades
discursivas, quando na posicao de sujeito-militasdbra maior engajamento de seus colegas
literatos, como destacaremos adiante, na SD-1&r@dmos, desse modo, a interpelacao pela
ideologia de esquerda marcar a sua discursividaute na materialidade literaria como na
materialidade nd&o-ficcional. Na proxima secdo, dé@amos a relacdo entre historia e

memoria presente na ancoragem semantica na disdade em Graciliano Ramos.

Veremos, a seguir, a recorréncia dos vocabulosatfae “cadeia” marcar a
discursividade presente na escritura de GracilRamos, enVidas SecasEnfatizamos a
repeticdo dessas duas palavras, como pontos deagaoo semantica, aparecer ao longo da
materialidade textual da obra. Ambas marcam a disedade contida na obra analisada,

como veremos na sequéncia discursiva que se segue:

[SD 18]: —Preguicosos, ladrbes, faladores, mofinoEstava convencido de
que todos os habitantes da cidade eram ruins. Masi®éeicos. Nao poderia
dizer semelhante cois®or falta menor aguentarafacdo e dormira na
cadeia Ora, o soldado amarelo... Sacudiu a cabecauliseoda recordagao
desagradavel e procurou uma cara amiga na mulRi&sOS, 2000, p. 76,
grifo nosso).
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Em Vidas Secasa recorréncia das palavras “facao” e “cadeia’loago da narrativa,
chamam a atencéo, pois, na urdidura do texto fitereemetem o leitor & ideia de violéncia.
Essas palavras surgem nas diversas passagengag#emseridas em trechos associados a
diversas experiéncias com a violéncia por partepgasonagens, em especial, Fabiano, que

“aguentara facao e dormira na cadeia”.

Partindo do pressuposto de que neste trabalhcsamads a discursividade presente na
obra literaria, destacamos as palavras “facdo” adém” como marcas da violéncia
vivenciada na exterioridade, mas que adentramrélgace a atravessa. Da mesma maneira,
essa exterioridade constitui a propria escritureostra-se, ao analista de discurso, a partir dos

signos da violéncia, representados pelas palawnagestaque.

Na narrativa literaria, a personagem Fabiano todasejo de falar em alto e bom som
aquilo que pensava em relacdo as pessoas: “pregsicdadroes, faladores, mofinos”.
Contudo, a sua memodria trazia a recordacao detsrido na cadeia por falta menor. Temos,
entdo, na fala da personagem, um efeito de segtidonarca, na discursividade, o desejo de
manifestacdo de uma parte da sociedade brasileirpedodo. Tomand®idas Secasa
perspectiva de constituir-se em um lugar de falanonciado “por falta menor aguentara
facdo e dormira na cadeia”, presente na SD-18,dasamemaria discursiva, do ja-dito, um
efeito de sentido da (in)justica e da violéncia.U#@ recorrente retorno ao dizer. O lugar de
fala de Fabiano institui um efeito de sentido d®lte, indignacdo com a injustica sofrida. Se
a “falta menor”, para Fabiano, deveria ser pungado discutimos aqui 0 senso e a medida
de justica, visto que “sua decisdo se inspirardomaais no talento do meu advogado do que
na minha inocéncia” (MONTAIGNE, 1972, p. 484), dasse punida sem 0 uso da violéncia

em variadas formas, como o facdo no lombo, empsied@madeia.

Observamos uma repeticdo na ordem do discursdiéas Secgsha um interdiscurso
que a propria obra se torna; um eixo vertical deneiados diversos, uma rede de
formulacfes na tessitura literdria que nos aut@izansiderar que a énfase em determinados
objetos, j& destacados, ndo é apenas da ordentildodesescritura da criagdo literaria, mas
um processo discursivo, isto é, “o sistema de delagle substituicdo, parafrases, sinonimias
etc., que funcionam entre elementos linguisticosignificantes’ — em uma formacao
discursiva dada” (PECHEUX, 1988, p. 161), que, gorti constitui-se em uma série de

formulagbes e um encadeamento de enunciados calEeasgam no dominio da memoria, e
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0sS objetos, que emergem das letrasvalas Secasadquirem sua estabilidade referencial.
Para Courtine (1999, p. 20),

citacdo, recitacdo, formacédo do pré-construidossimaque os objetos do
discurso, dos quais a enunciacdo se apodera pdomados sob a
responsabilidade do sujeito enunciador, adquirena sstabilidade
referencial no dominio de memodria como espaco dmrnéncia das
formulacgdes.

Desse modo, ernvidas Secagssalientamos que a repeticdo das palavras “faedo”
“‘cadeia” marcam essa estabilidade referencial, meada por Courtine, possibilitando,
simultaneamente, a emergéncia da violéncia comt efe sentido e, ainda, como objeto do
discurso. A discursividade da obra expde as cogfiad da sociedade brasileira daquele
periodo. Uma sociedade marcada, por um lado pshkuidio e acbes desenvolvimentistas,
principalmente no setor industrial, como veremaoa»a) mas, por outro, caracterizada pelo

regime de excecdo, pobreza e miséria.

Se olharmos o Brasil do ponto de vista do desengpéehsuas industrias,

esse foi o periodo do primeiro milagre econdémicasélculo XX. Passado o

efeito recessivo da crise de 1929, em especialesséo de 1931, a industria
brasileira iniciava, ja em 1933, uma fase de cnesoto sustentado,

posteriormente favorecido pela guerra (LEOPOLDQ2(. 269).

A seguir, veremos outra sequéncia discursiva am ag escritos do sujeito-autor
Graciliano Ramos sao marcados pelas condi¢Oesodieigio da sua escritura, caracterizada
pela violéncia do periodo. Na SD-19, ha represéetague marcam e evidenciam a violéncia
em suas memadrias, sdo pontos de ancoragem sem@ntcae repetem ao longo dos

enunciados. Vejamos:

[SD 19]: Fabiano tornou a pensar no soldado amaglqquadro, ao passar
pelo jatoba, virou o rostGem motivo nenhum, o desgracado tinha ido
provoca-lo, pisar-lhe o péEle se desviara, com bons modos. Como o outro
insistisse, perdera a paciéncia, tivera um romp&uaesequéncidacao no
lombo e uma noite neadeia(RAMOS, 2000, p. 77, grifo nosso).
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Na SD-19, a memdéria da personagem entretece aivarr@ episédio da prisdo de
Fabiano é rememorado pela personagem. Nessa regard® lembrancas sobre a violéncia e
da prisdo arbitraria, vemos a discursividade sercagia pela exterioridade. A percepcao

dessa exterioridade permite uma constituicdo didsemo interior do enunciado.

Graciliano Ramos, através da personagem Fabiafteteracerca do regime politico
vigente no Brasil durante a década de 1930, em como j4 destacamos, as prisées
arbitrarias eram corriqueiras. O rompante de Fabrapresenta a opressao da situacdo que
ele experimenta, demonstra a maneira como foiidongor uma violéncia desproporcional e

ilegitima tdo comum naquele periodo.

A discursividade, contida eMidas Secastraz uma reflexdo e uma denudncia acerca
daquele periodo da historia do Brasil. Todavisssaea ilegitimidade da prisdo mostrada pelo
sujeito-autor, através de Fabiano, que, além d&derinstitucionalizada ao longo do governo

Vargas, foi naturalizando-se na cena politica éasbcasileira.

A consequéncia do rompante de Fabianoftat&ono lombo e uma noite raadeia”.
Os termos provocam uma representacao que sugdémaia e, reiteradamente, surgem ao
longo da narrativa. Na narrativa literaria, a disaudade do sujeito-autor evidencia a
arbitrariedade manifestada quando “sem motivo nenltudesgracado tinha ido provoca-lo,
pisar-lhe o pé”. Esse enunciado é marcado peladsethd violéncia, presente na exterioridade

discursiva que atravessa a obra analisada.

A violéncia, metaforizada na expressdo “soldadoaralos”, é enfatizada no trecho
recortado na SD-20 que se segue. A memoria diseuss mostra nos seus enunciados e

institui sentidos. A seguir, podemos ver o efegsdntido de violéncia:

[SD 20]: Fabiano roncava de papo para cima, as @bahapéu cobrindo-
Ihe os olhos, 0 quengo sobre as botinas de vagBetdava, agoniado, e
Baleia percebia nele um cheiro que o tornava imeeoivel. Fabiano se
agitava, soprandduitos soldados amarelos tinham aparecido, pisavam-
Ihe os pés com enormes reiunas e ameagavam-no ca@udks terriveis.
(RAMOS, 2000, p. 84).

Aqui, a discursividade é marcada pela memdéria batada violéncia do periodo
varguista. O interdiscurso da violéncia € presamtedecorrer da sua escritura. Na SD-20,

percebemos a atualizacdo do dizer, em outras palavintradiscurso, marcado pela presenca
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dos soldados amarelos. O enunciado “muitos soldan@selos tinham aparecido, pisavam-
lhe os pés com enormes reiunas e ameacavam-noaudresfterriveis” apresenta-se como
intradiscurso, isto €, “enquanto ‘fio do discurgda rigor, um efeito do interdiscurso sobre si
mesmo, uma ‘interioridade’ inteiramente determinadamo tal, ‘do exterior”. Nesse

enunciado, atualizagdo no intradiscurso, a memdaiavioléncia vem representada pelo
surgimento de varios soldados amarelos que apanegsmesadelos da personagem literaria.
A riqueza e a beleza da literatura gracilianisda & recorrente violéncia vivenciada, naquele

instante, pela sociedade brasileira mediante aidistdade contida em sua obra.

A personagem Fabiano traz a tona a memoéria deeaor@ntos violentos passados e
experimentados na propria narrativa, que se coefuncbm os acontecimentos ocorridos na
exterioridade de sua materialidade textual. A siamle e seus cidadéaos, trazidos na
discursividade do sujeito-autor, encerram o0 pesadel opressdo e da violéncia. Nessa
direcdo, o enunciado “muitos soldados amarelosatmiaparecido” € significativo, esta
carregado de sentidos outros, e ndo apenas devemi& aglomeracédo de soldados. Institui
um deslizamento de sentidos, a medida que a extidite do enunciado discursivo carrega
em si uma realidade imposta por um regime de ercegé@ntidos outros séo trazidos. A
violéncia do regime se apresenta no discurso aomigs paginas da literatura gracilianista,

que aqui sdo trazidas pela memoria histérica.

A memdria discursiva € também mobilizada no enuaciam que os soldados
amarelos “ameacavam-no com facdes terriveis”. BEedalizacdo € bastante significativa. A
memoria discursiva, evocada na materialidade daotexaz a palavra “facdo” como
representacdo da violéncia e da forca imposta. tRlegevezes, o vocabulo “facdo” aparece
na narrativa literaria como parte de uma memorigaddito em outro lugar e em outro
momento, na propria obra. O redizer estabelece rwet@gao intrinseca com a rede de
formulacbes ja-ditas pelo sujeito-autor, atravésddaursividade, que pode ser observada
mediante o gesto de interpretacdo do analistasbuidio sobre a materialidade textual, nesse

caso, literaria.

Dando continuidade as analises propostas acereactitgura gracilianista no presente
trabalho, trataremos de outra série de sequénisasrsivas. As tematicas dessas sequéncias

dar-se-ao em torno da linguagem, da falta e idea¢ifio do sujeito.
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3.3 — Na discursividade de Graciliano Ramos: as méaras sociais pela posicao do
sujeito-militante

Os enunciados recortados da escritura de GraciRamoos, também, nos trazem uma
reflexdo inerente as mascaras sociais que repamseatperiodo. A escassez da fala, a
restricdo dos dizeres de Fabiano e sua famili@rragssa marca. Para o literato mexicano
Octavio Paz, “pela palavra, 0 homem é uma metafersi mesmo” (PAZ, 2003, p. 34). Essa
escassez e restricdo da fala faz de Fabiano untossgeial que representa uma populacao
sofrida: uma mascara social. Mascara, essa, agnifisada pela figura da personagem:

analfabeto, brutalizado, excluido, explorado.

Ha uma relacdo de poder que se instaura na soeiedealés da escassez da fala e
restricdo dos dizeres representados por Fabiandiz&ses e a fala estédo relacionados ao uso
da linguagem e, nas sociedades modernas, est@monaldas ao saber, ao poder e a uma
relacéo de forgca, como vemos em Foucault (19986 p.

saber consiste, pois, em referir a linguagem audiggm. Em restituir a
grande planicie das palavras e das coisas. Em fladerfalar. Isto €, em
fazer nascer, por sobre todas as marcas, o dissagemdo do comentario.
O que é proprio do saber ndo € nem ver nem deraoyisitierpretar.

Ora, como interpretar, e produzir um discurso queaitraponha a uma realidade de
exclusdo e exploracdo, se ha escassez de pald@was® enunciar uma contraposicao com
restricdo da fala? O discurso da escritura de (Braciencerra em si uma evidenciacao da
conjuntura da sua época, uma relacdo de poder daapela escassez das palavras, pela
restricdo dos dizeres, identificada mediante at@&xtga de iletrados, como Fabiano. Essa
conjuntura favorecia a manutencédo de uma sociedieglgual, marcada pela exclusao social,
pela pobreza, pela miséria, pelo poder, decorretfdesio falar. Para Holanda (1992, p. 35),
“o siléncio de Fabiano expde uma opressado: o sistamuistico inabil denuncia o sistema
social, que socobra. Os fabianos, reduzidos, r@florg poder que sobre eles se instala”. As
personagens representam essa exclusao e evidamtiardiscursividade que desvela marcas

da sociedade brasileira dos anos 1930 e 1940.
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Em Vidas Secgsestamos diante de uma escritura que materiaingyolicamente,
essa relacdo de poder pelas palavras. Poder emn&uéa possibilidade de praias de
liberdadé, uma vez que ndo ha abundancia de fala para uml@asignificativa da
sociedade brasileira daquele periodo, represergadbolicamente pelas personagens de
Graciliano. A discursividade toma de empréstima®,mesmo tempo, € constituida pela
realidade politica do periodo, utiliza a alegoreardascara social anbnima da personagem
literaria que explicita e denuncia a restricao alarf tdo comum no periodo da sua producéo.
Compreendemos que a discursividade, presente méuesae Graciliano, descortina essa
tensao e essa realidade opressora, que tem naexsdas palavras e na restricdo dos dizeres,
uma de suas estratégias através da educacdo. Maauhs preocupacdo com a erradicacao

do analfabetismo da qual Fabiano era vitima. Veg@amo

A reforma da educacdo passou pela elaboracdo delamo Nacional de
Educacdo que teve como base os resultados de mehegraguérito sobre a
educacao nacional. Em maio de 1937, o ConselhooNalcde Educacao
encaminha a Capanema o texto final do plano, qmviédo pelo presidente
da Republica ao Congresso para aprovacaoNp..projeto Capanema, o
preparo das elites teve prioridade sobre a alfabetacdo intensiva das
massas.O ensino primario sequer foi tocado. O ministr@estconvencido
de que com verdadeiras elites se resolveria na®rgeno problema do
ensino primario, mas o da mobilizacdo de elemerdapazes de movimentar,
desenvolver, dirigir e aperfeicoar todo 0 mecanisfaonossa civilizagéo
(BOMENY, 1999, p. 138-139, grifo nosso).

Partindo do pressuposto de que o acesso a edueagéoletramento ampliam as
possibilidades de compreenséao da realidade e dagio de discursos em suas mais diversas
materialidades, fica evidenciado que o nao letrammeno analfabetismo contribuem para a
perpetuacdo dstatus quce da manutencdo do governo varguista que se Estatsea partir
1930. Os escritos de Graciliano sédo perpassadosssa realidade que o sujeito-autor tdo
bem experimenta desde os tempos distantes ncomtias Alagoas, como podemos observar

no trecho abaixo:

® Para Foucault, “o poder ‘ja esta sempre ali’, queca estamos ‘fora’, que n&o ha ‘margens’ pa@mbalhota
daqueles que estdo em ruptura [...] o poder é epsixb ao corpo social; ndo ha, entre as malhauaeede,
praias de liberdadeelementares” (FOUCAULT, 2003, p. 248, grifo nosso)
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[SD 21]: Uma das criangas aproximou-se, pergurtieudualquer coisa.
Fabiano parou, franziu a testa, esperou de bocaaaberepeticdo da
pergunta.Nao percebendo o que o filho desejava, repreendeu-@
menino estava ficando muito curioso, muito enxeri®® continuasse assim,
metido com o que ndo era da conta dele, como ta&ba? Repeliu-o,
vexado: — Esses capetas tém idéias... (RAMOS, 20@D, grifo nosso).

Ao analisar a sequéncia anterior, podemos ver gigxto literario traz uma relagéo
intrinseca com a conjuntura politica do perioddidizo, aqui, aparece enunciando a partir de
um deslocamento. Fabiano agora estd na posicaoceldaque repreende, ndo permite

indagacdes, duvidas, questionamentos.

Quando, na SD-21, enuncia que “néo percebendo o {jli desejava, repreendeu-o.
O menino estava ficando muito curioso, muito emaerBe continuasse assim, metido com o
gue néo era da conta dele, como iria acabar? Repeliexado [...]” (RAMOS, 2000 p. 20),
podemos enxergar efeitos de sentido nesse enunéiadmplicitos nesse ato de repelir, visto
que, o regime autoritario, instituido por Getuliaryas, optou por essa mesma estratégia.
Repelir, nesse sentido, aqueles que se contrapuabaeygime, aqueles que desejavam uma
abertura politica na qual fosse possivel questiandagar, buscar o novo, a alternéancia, a
pluralidade no sentido politico e ndo optar pelgboe arbitraria permanéncia e consequente

perpetuacdo no poder. Como aponta a historiadqral&a (2003, p. 120; 131):

Com o pretexto de manter a ordem e acabar comdeersio, muitos

sindicalistas que se opuseram a nova politica fgpanseguidos, presos,
torturados ou exilados durante o Estado NovoHlodive represséo forte —
prisdes, tortura, exilios, censura —, que atingintd os considerados
subversivos (comunistas, socialistas, anarquistasjo 0s opositores
liberais. Jornais foram controladogOeEstado de Sdo Paukcabou sendo
expropriado pelo governo.

Assim, podemos ver na obvadas Secasima discursividade constitutiva de sentidos
acerca do momento politico da sua escritura, marcsmbretudo, pela censura e repressao
varguistas. A colocacdo de Fabiano em relagaolbo fieixa entrever essa interdicdo do

periodo Vargas.

A sequéncia discursiva abaixo traz uma constitudgigentidos a partir da memoria.

A memoaria, apresentada no interior do enunciadeyala uma continuidade nas relacoes
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sociais e familiares daquele periodo em que o ltrabafantil no campo ndo era raro.
Observemos a sequéncia seguinte:

[SD 22]: Ndo completou o pensamento, mas achowaquio estava errado.
Tentou recordar o seu tempo de infanciay-se miudg enfezado, a
camisinha encardida e ros@ompanhando o pai no servico do campo,
interrogando-o debalde Chamou os filhos, falou de coisas imediatas,
procurou interessa-los. Bateu palmas: — Ec6! &@AMOS, 2000, p. 20).

A memodria, presente na SD-22, pode ser mobilizagidiante a evocacdo da memoaria
histdrica e social do periodo. O guestionamentdagiirado pelo enunciado “interrogando-o
debalde”, marcadamente mostra como naquele instanteagacdes eram percebidas como
inlteis em seu propésito de oposicdo ao governdituit®d. As indagacbes e 0s
guestionamentos, naquele momento, ndo estavandemalo que se podia dizer, no que era
possivel dizer, ndo estavam na ordem do discurs@efguntas dos meninos, assim como foi
a de Fabiano, em tempos distantes, eram inuteifioEamcarregasse em si 0 desejo de
transformacdes, mostravam-se indcuas nesse seNioeram possiveis as mudancgas. O
regime ndo as permitia. O anseio dos meninos EEPOstas que levassem a transformacdes
era frustrado pelo pai.

O discurso enunciado pelo sujeito-autor apontaimessa direcdo. Esse discurso
encerra o sentido de evidenciar a perpetuacaoatidade, a continuacdo das desigualdades
sociais, da pobreza, da miséria, do autoritarigqaando os meninos questionavam no sentido
de procurar mudancas, em cambiar a realidade. Admenndividual, representada pela
personagem, evoca um passado distante de suanedst@ narrativa. Entretanto, do ponto

de vista histérico, esse passado se apresentaméenboto assim.

Essa proximidade permite-nos refletir que ha umaioidade do tempo historico,
em que abrange as praticas sociais e a conjunagp@ete lugar de onde fala a personagem.
De outra forma, podemos observar que essa memdinadual também se faz coletiva, como
aponta Halbwachs (2005, p. 69), “cada memodria iddal € um ponto de vista sobre a
memoria coletiva”. Nessa imbricagdo, entre a memibrdividual e coletiva, vemos que 0s
tracos, pistas, indicios e vestigios do passadoelagociedade se deixam entrever e serem

reconstruidos a partir da memaria da personagemariab
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O enunciado “dar ensinamento aos meninos” é a&jfias destacamos na SD-23 que
se segue. Ha sentidos constituidos através da maateieducar 0s meninos. Examinemos a

sequéncia:

[SD 23]: — Ec6! Ecd! A cachorra Baleia saiu coderentre os alastrados e
quipéds, farejando a novilha raposa. Depois de algomnutos voltou
desanimada, triste, o rabo murcho. Fabiano consgl@iagou-aQueria
apenas dar um ensinamento aos meninos. Era bom elggberem que
deviam proceder assim{RAMOS, 2000, p. 20 grifo nosso).

A linguagem caracteristica do brado do vaqueir@®'Ex6” encerra em sua evocacao
algo além de uma ordem para a cachorra Baleia. fams ao condicionamento existente na
relacdo entre ambos, o vaqueiro Fabiano e o aniffavia, aqui nos interessa outro
aspecto: o enunciado, presente na fala de Fabiatggeria apenas dar um ensinamento aos
meninos. Era bom eles saberem que poderiam pro@s$em”. Esse enunciado traz a
emergéncia do discurso a sua realidade exterias, p@semelha-se aos “ensinamentos”
trazidos pelo governo estado-novista naquele mamejie, mediante varias estratégias de

“educacao”,

buscava, como na maioria dos regimes autoritdaasngular, ou seja, a

homogeneidade em todos os niveis, de forma atfacéi dominagéo, o
controle. E, nessa dire¢do, multiplos discursoanfoarticulados, oferecendo
interpretacdes do mundo e da realidade brasilpicaurando criar “novos
significados”. A fim de superar a crise de legitade e interferir no

imaginario politico, o Estado procurou gerencianniverso simbdlico dos

grupos subalternos mantendo-os, sempre que pqgssilienados e

conformados (CARNEIRO, 1999, p.335).

Em Vidas Secasassim como na relacdo do Estado com a sociedede uma
relacdo entre Fabiano, embrutecido e analfabets, meninos, 0os quais procurava alienar e
conformar, ensinar, gerenciando o seu universodioth Dessa forma, os “ensinamentos”
de Fabiano objetivavam controlar e dominar os $lhem um relacionamento de

subalternidade, também presente na sociedade dguprébdo.

Em um conturbado momento politico e social quevassava o pais, observamos uma
relacdo de repressdo do governo Vargas com a sdeecircundante. Uma relagédo que
adotava como estratégia o “ensinamento” de comoepgrary. Nesse sentido, a escritura de
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Graciliano Ramos é, aqui, mais uma vez percebidacoma evocacado a denuncia dessa
conjuntura politica e social das décadas de 19304€. Como afirma Candido (2003, p.

204), ao analisar o movimento literario daqueleiquer, o “romance do Nordeste’ [...]
transformou o regionalismo ao extirpar a visdo npalésta e exotica, para lhe substituir uma
posicao critica frequentemente agressiva, ndoassamindo o angulo do espoliado.” Nesse
instante, ha uma desestabilizacdo do interdisciosnado pelos romances escritos, cujas
tramas se passavam no Nordeste. Ndo mais se faavaitoresco, do exotico, do
paternalismo do Estado. Os enunciados trazem pgeos que sofriam com a realidade que
as assolavam. Nao havia o Estado, ou melhor, esg@ sepresentado pela sua repressao,
marcada pelo soldado amarelo, que pisava com sSumar@as alpercatas do vaqueiro
impotente que mal sabia falar, pois era vitimaaguntura solcial, vaqueiro que era vitima

do descaso com que fora tratado durante décadaspos governos.

Nesse instante, Graciliano inscreve algo novo gomo vimos em Foucault (2002),
nao € facil de ser dito em qualquer momento. Obseog um discurso que se inscreve
diferentemente no eixo de verticalidade do inteufiso, que desestabiliza as redes de
memoéria acerca do objeto Nordeste. A inser¢cad/idas Secasa rede de enunciados da
memoria discursiva, concernente ao Nordeste, aardige como um acontecimento
discursivo, visto que rompe com os dizeres antsjatesestabilizando as estruturas das redes

de memodria sobre o objeto.

Contudo, cabe aqui uma ressalva sobre esse codeegtoontecimento discursivo. Ao
refletir sobre o discurso como estrutura ou acomieato, Pécheux (2006) propde trés
caminhos: o do acontecimento, 0 da estrutura eterg#o entre descricdo e interpretacdo no
interior da analise de discurso. Nesses caminhaspntecimento discursivo se configura no

“ponto de encontro de uma atualidade e uma mem@®BCHEUX, 2006, p. 17).

Partindo dessa formulac&o, propomos tomar essdéestmento discursivo ndo apenas
em um enunciado individualizado, como o fez Péclmm “On a gagné” [‘Ganhamos”], a
respeito da vitéria de Francois Mitterand, nascéles para Presidente da Franca, em 10 de
maio de 1981, mas, em um conjunto de enunciadpsciisamente, ao se referir a uma obra
literaria, dessa forma/idas SecasAdotamos essa obra como um acontecimento quapgo
na atualidade da memoria desses espacos discutsgioamente estabilizados, no caso, o
espaco da literatura, como vimos anteriormentgndise de Candido (2003), em que “todo
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sujeito falante sabe do que se fala, porque todoaado produzido nesses espacos reflete
propriedades estruturais independentes de suaiap@iot(PECHEUX, 2006, p. 31).

Nos seus escritos nao-ficcionais, Graciliano Ramospa uma posi¢ao-sujeito
militante. Na SD-24, a seguir, recortada de um iteserdo-ficcional, percebemos essa

posicao-sujeito. Vejamos:

[SD 24]: Em 1917, lendo as primeiras noticias davoRedo Russa,
torciamos desesperadamentgara que ela se aguentasse trés meses.
Kerenski, Nicolau Il, os generais certamente irilamcar-se contra ela e
abafa-la.Nao esperavamosutra coisa e apenaesejavamosjue ela ndo

se acabasse logo, resistisse aos primeiros chequés desse o exemplo de
uma Comuna de Paris. Passados trés masenturdvamosa pedir mais
trés, depois alargamos o prazo e, vencendo o @sjacitl, pouco a pouco
nos habitudvamosa idéia de que o movimento podia alargar-se, apdar-

se e dar trabalho ao mundo capitalista [...]. (RAJID945, f.1).

No trecho acima, vemos uma posi¢ao-sujeito milgaqte revela a sua identificagéo
com a formacéao discursiva de esquerda. A SD-24 umaa referéncia ao evento historico
Revolucdo Russa de 1917. O sujeito-militante mpsti@cadamente, a sua identificacdo a
partir da frase apresentada na primeira pessodulal p- “torciamos desesperadamente”;
“ndo esperavamos outra coisa’; “desejavamos quedelae acabasse logo”; “aventuravamos

a pedir mais trés” “nos habituavamos a ideia deau®vimento podia alargar-se” — o que
institui um sentido de pertencimento e de colesigigl do sentimento, uma cumplicidade de
ideais em que o sujeito-militante é interpelad@ ped¢ologia comunista e se manifesta através

do seu discurso que é afetado por essa ideologia.

Por outro lado, a oposicdo a formacao discursivarga reforca a percepcdo de uma
luta entre duas formacbes antagonicas. Esse aimgagore diferenciacdo se revelam no
enunciado do sujeito-militante ao apontar que “poagouco nos habituavamos a ideia de
gue o movimento podia alargar-se, aprofundar-sarerdbalho ao mundo capitalista”. Ha
uma construgdo do sentido de divisdo do mundo odedmente em duas partes que
digladiavam naquele instante. Um mundo marcado ghe#didade ideoldgica onde as lutas

eram travadas.

Dessa maneira, a referéncia ao capitalismo, presenenunciado “[...] dar trabalho
ao mundo capitalista”, traz em si 0 momento histwrivenciado apos a Segunda Guerra

Mundial, em que o mundo, metaforicamente, estawadido entre duas ideologias
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dominantes que disputavam a hegemonia, dois blpodisicos e econdbmicos que se
opunham: o capitalismo e 0 socialismo. Essas id&asdatinham como principais lideres os
Estados Unidos de um lado e a Unido Soviética deo.oRara o historiador inglés Eric

Hobsbawm, o mundo estava dividido em duas parteguem

A URSS controlava parte do globo, ou sobre ele oexepredominante
influéncia — a zona ocupada pelo Exército Vermedhamu outras Forcas
Armadas comunistas no término da guerra — e ndavi@mmplia-la com o
uso de forca militar. Os EUA exerciam controle edaminancia sobre o
resto do mundo capitalista, além do hemisférioenerbceanos, assumindo o
gue restava da velha hegemonia imperial das armé@scias coloniais. Em
troca, ndo intervinha na zona aceita de hegemoniéatsea. (HOBSBAWM,
1995, p. 224).

Nessa conjuntura de divisédo ideoldgica do mundee ematpitalismo e socialismo, cujas
raizes antecedem a Il Grande Guerra Mundial, temnsgjeito-militante Graciliano Ramos
identificado com a formagéao discursiva de esquekdaua relagdo com o governo Vargas era
de oposicao. “A possivel derrocada de Vargas eaastivamente debatida nas reuniées em
casa de Graciliano. Quase sempre a noite, aparesi@amigos mais velhos, como Otto Maria
Carpeaux, Paulo Rénai, Aurélio Buarque de Holamamtriz Reynal e Candido Portinari”
(MORAES, 1996, p. 207). Essas reunides na casa m@eil@no sdo marcas da sua
identificacdo ideoldgica, varios intelectuais doipdo se faziam presentes e compartilhavam
dessa posicao. “Também se discutia muito literatuependendo de quem estava a volta do
anfitrido, o assunto desviava-se para a politicaddaia. Como varios ali eram comunistas ou
simpatizantes, naturalmente a troca de opinidedraserrse na rearticulacdo do PCB”
(MORAES, 1996, p. 207).

Na SD-25, a seguir, enfatizaremos a conjunturaatbeeza e miséria que marcaram

parte da populacao durante a era Vargas, nas dedad®30 e 1940:

[SD 25]: Agora queria entender-se com sinha VitG@iarespeito da
educacdo dos pequenoLertamente ela ndo era culpada. Entregue aos
arranjos da casa, regando os craveiros e as patelmsna, descendo ao
bebedouro com o pote vazio e regressando com ocpeie, deixava 0s
filhos soltos no barreiro, enlameados como porcosE eles estavam
perguntadores, insuportaveiBabiano dava-se bem com a ignorancia.
Tinha o direito de saber? Tinha? N&o tinha.

— Esta ai.



120

Se aprendesse qualquer coisa, necessitaria apreragr e nunca ficaria
satisfeito (RAMOS, 2000, p. 21, grifo nosso).

A realidade de miséria e pobreza, que contrasta @a@esenvolvimento econémico
propagado pelo regime politico instituido, materabke, discursivamente, no enunciado em
que a sinha Vitéria “deixava os filhos soltos noréiao, enlameados como porcos”, presente
na SD-25. Ha uma evidenciacdo das condi¢cfes degodncia existentes para uma parcela
significativa da populacdo. Essa condicdo de sol#pwia foi materializada na linguagem
literaria pela comparacéo dos filhos de Fabianorags enlameados na narrativa. Ao realizar

essa comparacao, a discursividade do texto nosarestiséria humana.

As precérias condi¢cdes de acesso a educacao dampuddo sdo discursivizadas na
SD-25, como também na SD-26, que veremos em seglidagime politico do periodo
apresenta uma educacao voltada para a reprodugd@dadpria conjuntura e dtatus quo
da época. A ignorancia inerente a personagem maldigprovocada pela falta de reflexdo e
de compreensdo da realidade a sua volta e dosdatpre o levam aquela condicdo de
extrema pobreza e desigualdade social. A “educdgé@equenos” visa oprimir e nao libertar
o individuo, que sequer da a oportunidade de piéaitle sua interpelacdo pela ideologia para
gue permita uma possibilidade de se contrapor. @usasnpre, Fabiano conforma-se e
autoconsola-se, convencendo-se de que a conjuiidica ndo pode e ndo deve ser alterada,
pois é forca do destino. Esse retrato e represamtdg falta de acesso a educacdo vemos na

emergéncia discursiva dentro do préprio textoditerconstruido pelo sujeito-autor:

[SD 26]: Tinha culpa de ser bruto? Quem tinha culfa n&o fosse aquilo...
Nem sabia. O fio da ideia cresceu, engrossou —tauz&. Dificil pensar.
Vivia tdo agarrado aos bichosNunca vira uma escola. Por isso néo
conseguia defender-se, botar as coisas nos seusafeg O demonio
daquela historia entrava-lhe na cabeca e saia. para um cristdo
endoidecer. Se |he tivessem dado ensino, encantraio para entendé-la.
Impossivel, s6 sabia lidar com bichos (RAMOS, 2@0@6, grifo n0sso.).

Observamos na SD-26 que ndo h4 acesso a educatfi@acBo essa que poderia ser
instrumento da emancipacao, da autonomia e daljilafsile de ruptura com a conjuntura da
época. Quando Fabiano se indaga sobre quem timpe @& ele ser bruto, materializa a falta
de acesso a educacgdo escolar que assolava osdomimisto que “nunca vira uma escola”.
Assim, sentia-se incapaz de pensar e, por congegudi@ reivindicar e de expressar 0s seus
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sentimentos, ideias e pensamentos relativos aipnigalidade por ele vivida. Fabiano achava
dificil pensar, pois vivia tdo agarrado aos biclkogssa imbricacdo com o0s animais o
embrutecera, assim como ha muitos a quem o s@ettw-emprestou uma mascara social que

era vivenciada pela sociedade daquele periodo.

O discurso emergente na obra de Graciliano estéegnpdo pelo desejo, pela falta,
pela angustia de Fabiano que “nunca vira uma €soblpersonagem Fabiano simboliza o
discurso de quem queria se contrapor a ordem éstad® a exclusdo decorrente do sistema
vigente no pais mediante a recorréncia de lembsagge, repetidamente, retornavam a
discursividade da narrativa. Desse modo, vejamogassibilidade de poder se expressar na
SD-27:

[SD 27]: Fabiano queria berrar para cidade inteifianar ao doutor juiz de
direito, ao delegado, a seu vigario e aos cobraddeeprefeitura que ali
dentro ninguém prestava para nada. Ele, os hontexsrados, o bébado, a
mulher das pulgas, tudo era lastima, sO serviagguantar facdo. Era o que
ele queria dizer (RAMOS, 2000, p.37).

Entre o desejo discursivizado na narrativa literai a realidade exterior, que se
constitui na propria obra, ha um sentido de demigcieflexdo sobre a realidade vivida no
periodo. Periodo em que as pessoas ndo podiampsessxr livremente, ndo podiam
contestar e discordar da ordem instituida. Nesegab, os enunciados da obra de Graciliano
reverberam e encerram o desejo da personagem qgtia gentade, queria dizer, mas nao
dizia. O sujeito-autor mostra a existéncia desakdale, representando através da literatura,
encerrando em seu discurso, de forma metaforideniedica, o desejo da personagem de

dizer, de expressar, de enunciar.

A possibilidade de se contrapor as desigualdadaais@sbarrava nas estratégias que
essa mesma sociedade engendrava em suas relag@esadd ndo tinha a oportunidade de
falar, de dizer, a ele cabia a conformacéo, a mesép diante das injusticas sociais que a
discursividade da narrativa faz emergir. Os sugegociais, aos quais Fabiano se referia,
encontravam-se divididos entre estabelecidos aiigkd na sociedade do periodo. Os papéis
sociais estavam delimitados e em posi¢cdes opd3tasz de direito, o delegado, o vigario e
os cobradores da prefeitura faziam parte de unta leltal diferentemente de Fabiano, que

fazia parte dos “homens acocorados”, do bébado“mdkner das pulgas”. Havia uma nitida
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distincdo de grupos sociais na escrita de GraoilBamos, um retrato da divisao social
daguele periodo em que os menos favorecidos eralmidos e explorados.

O conhecimento como forma de imposi¢cdo de resgettajue ressaltamos no trecho

seguinte. Vejamos:

[SD 28]: Lembrou-se de seu Tomas da bolandBios. homens do sertdo o
mais arrasado era seu Tomas da bolandeira. Porqué&®®% se era porque
lia demais. Ele, Fabiano, muitas vezes dissera: — “seu Torn@ssemecé
nao regula. Para que tanto papel? Quando a desgragar, seu Tomas se
estrepa, igualzinho aos outro®ois viera a seca, e o0 pobre do velho, tdo
bom e tdo lido, perdera tudo, andava por ai, moleTalvez ja tivesse dado
0 couro as varas, que pessoa como ele ndo podémtagwerdo puxado
(RAMOS, 2000, p. 21-22, grifo nosso).

Na SD-28, percebemos uma relacdo com a realidaddavnaquele periodo. A
discursividade presente no dizer de Fabiano éedsada pela exterioridade do texto que se
remete a seca e a miséria que dela advém naquglanttoa. A seca viera e seu Tomas
perdera tudo igualzinho aos outros. Na emergéneidiscurso, saido dessa materialidade
textual, ha a constituicdo de um sentido da un@ielade da pobreza instituida pela seca que,
indistintamente, atinge a todos.

O dominio da leitura por parte de seu Tomas dandelea tornava-se in6cuo diante
das agruras trazidas pela realidade geograficaeda, sjue tinha uma dimensao social de
desigualdade e pobreza mais aprofundada naquételpeDentro da narrativa, o fato de ter
lido demais arrasara seu Tomas por enfrentar aaeal hostil que se apresentava naquele
instante. A discursividade sobre a desolacdo, aepabe a miséria do lugar é retomada na
SD-28 mediante um dizer que se contrapfe ao dssadiisal varguista de que o pais esta se

desenvolvendo economicamente.

Na chegada do periodo da seca, presente na Sb&8rvamos seu Tomas mais
arrasado que as outras personagens, pois haviddidais. “Para que tanto papel?” Indaga
um Fabiano que enuncia, na ndo transparéncia gaaljgm, a conjuntura do periodo, uma
realidade de pobreza, miséria e baixos indicesaethutais. Esse discurso se contrapde ao
enunciado através da propaganda apologética aorngovestituido que, mediante uma
construcdo imaginaria e simbdlica, busca instituir sentido de normalidade politica, de

ordem, desenvolvimento e emprego para os trabakeadio pais, difundido pelos meios de
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comunicacao e centralizado na figura do chefe dads como ressalta Capelato (2003, p.
122):

O regime alardeava os beneficios da nova cidadatntaluzida pelo regime
— a cidadania do trabalho. Era considerado cidag#&mn trabalhava, e a
carteira de trabalho assinada era documento déddda mais importante.
No entanto, o nimero de desempregados era muitpesites se sentiam,
além de marginalizados do mercado de trabalhouiglad da condicao de
cidadania.

O sujeito-autor Graciliano Ramos, inscrito em urbade esquerda, nesse momento,
digladia com o discurso outro enunciado pelo gavesmrguista. Discursos que pertencem a
Formacgbes Discursivas antagbnicas e que, naquetanta de enunciacdo, digladiam,
enfrentam-se num embate pelo dizer, pelo inst#inavées do discurso, por aquilo que pode e
deve ser dito no momento acalorado de ser enunchasom, Graciliano Ramos se inscreve e

se posiciona na luta politica travada durante aadis de 1930 e 1940 no Brasil.

A seguir, veremos, a partir da SD-29, a discurad@lda seca e os efeitos de sentido

sobre 0 momento politico vivido no final da décddd 930 no Brasil:

[SD 29]: Tudo seco em redor. E o0 patrdo era seco tambérarreliado,
exigente e ladrdo, espinhoso como um pé de manddcdrUm dia... Sim,
guando as secas desaparecessem e tudo andagee.dBeiia que as secas
iriam desapareces tudo andar certo?Nao sabia. Seu Tomas da bolandeira
€ que devia ter lido issdiivres daquele perigo, os meninos poderiam
falar, perguntar, encher-se de caprichosAgora tinham obrigagdo de
comportar-se como gente da laia deles (RAMOS, 20084-25).

Aqui destacamos 0 sujeito-autor assinalar a seemf parte da paisagem no interior
do Nordeste e sendo utilizada como cenario parauas reflexbes. A SD-29 traz uma
memoria discursiva, um ja-dito sobre a seca e itonain efeito de sentido de miséria e da
pobreza. A realidade local, discursivizada no emalc“seria que as secas iriam desaparecer
e tudo andar certo?N&o sabia”, marca a incerteza em que vivia umegfaida populacéo
nordestina em relacdo ao regime de chuvas. Poo tadp, outras incertezas perpassam 0s
enunciados da SD-29. Ao cessarem as secas, ndo ¢eantias de melhoras na realidade

social, politica e econdmica brasileira, em espedas pequenas cidades do interior do
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Nordeste. A opressdo, a censura, as prisdes adstrd o autoritarismo ndo tinham suas

causas nas secas que assolavam a regido nordestina.

Essa regido é tomada como cenario para o sujeito-falar do universal a partir do
local, do particular. A discursividade, presenteobaa, aponta para as mazelas existentes
durante a era Vargas. As contradicbes do sistemaes@ancaradas. A particularidade da
conjuntura da seca e da miséria que dela advinipdgrada pelo sujeito-autor, passa a ser
palco onde os atores sociais encenam os atos deeatdade de pobreza que existia, hdo
apenas no interior do Nordeste, mas nos rincoeBrdsil e nos grandes centros urbanos.
Durante as diversas fases do governo Vargas, basseagsconder essas desigualdades sociais
mediante a opressao, a censura e a propaganddadi® bBem aparelhada e instituida pelos

colaboradores varguistas.

Naquele regime politico, falar ou perguntar tinhasemtido de “caprichos”. Esse
sentido emerge discursivamente na narrativa gaasia marcada pelo enunciado “livres
daquele perigo, os meninos poderiam falar, perguateher-se de caprichos”. O sentido de
perigo, trazido pelo enunciado destacado, vai al@rseca com a qual o sertanejo convivia,
reporta-se, ainda, ao governo Getulio Vargas e pus8es arbitrarias. Assim, os efeitos de
sentidos trazidos pelo enunciado “livres daqueleigpe os meninos poderiam falar,
perguntar, encher-se de caprichos”, permite-nositapaima marca das contradicbes do

regime instituido arbitrariamente, regime que pi@ndrturava e exilava.

Graciliano Ramos nos remete a realidade imposta gelerno Vargas: a de se
comportar e alinhar-se ao que era imposto pelemssipolitico vigente. Os meninos “tinham
obrigagdo de comportar-se como gente da laia tel@s.lugares sociais estavam bem
delimitados. Os meninos, literariamente filhos @gispnagem Fabiano, emprestavam uma
mascara andénima a sociedade do periodo, deveriahecer o lugar social, o papel social

gue Ihes cabia naquele cenério de opressao e ci@lén

No enunciado “os meninos deveriam saber se compdrdaefeitos de sentidos que
podemos interpretar. O que significava saber sepodiar naquele cenario? Quais sentidos
esse enunciado evoca? Qual o comportamento espdeadociedade naquele momento?
Partindo do que nos apontam varios historiadorbsesaquele periodo no Brasil, podemos
considerar que o regime impunha regras e normasngaedeveriam e ndo poderiam ser
guebradas. As suspeitas de comportamento indesejado severamente castigadas em um
Estado de excecdo. As prisbes e julgamentos parfdaam instituidos como forma de
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controle social e politico. As pessoas deveriarooggportar, assim como 0s meninos, filhos
de Fabiano. A seguir, veremos a discursividade awarcpelo sentido da resignagao e

opressao nos dizeres de Graciliano.

3.4 — A narrativa ficcional deVidas Secas como espaco discursivo para os sentidos

de resignacéo, opressao e obediéncia

Neste topico, daremos énfase em como, na disadasigide Graciliano, aparece uma
memoria da resignacdo, obediéncia e opressdo. Emammento de tensdo e conflitos da
historia do Brasil, a obra gracilianista € afetpdia condi¢cdo de sua producao. A resignacao
em relacdo ao regime autoritario implementado peiul® Vargas € recorrente evidas
Secas O sujeito-autor € afetado pela ideologia queterjpela e o identifica com a formacéao
discursiva de esquerda. Esse processo se da noduanconsciente, no entanto, concretiza-

se na superficie da literatura, cuja discursividadesso objeto de analise.

No exemplo seguinte, assinalamos a resignacao conm@gomarca da discursividade
dos dizeres na obra de Graciliano. O sujeito-attostroi este sentido em sua discursividade
a partir da cachorra Baleia que “baixou a caudaiba@a quisesse latir e expressar a sua

oposicao. Vejamos:

[SD 30]: Achava é que perdiam tempo num lugar estguicheio de odores
desconhecido®uis latir, expressar oposicdo a tudo aquilanas percebeu
gue nao convenceria ninguém e encolhelaixou a cauda resignou-se
ao capricho dos seus donos.

A opinido dos meninos assemelhava-se a dela (RANO®), p. 83, grifo
Nosso).

A literatura se apresenta como uma das mais befasssdes do sentimento humano.
A sua materialidade textual, perpassada pela skaat® do escritor, carrega aquilo que
podemos chamar de sublime, uma elevacédo do espiritano. Ao longo deste trabalho,
vimos tomando essa expressdao da sensibilidade lumpan outro viés, propondo um
deslocamento. Pelo olhar da Analise do Discurse, sl preocupa com a discursividade

presente no texto, com os sentidos que fazem emtErgiuas palavras, dos seus enunciados,
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buscamos marcas da memaria discursiva na belezérii, nos dizeres que significam na

relacdo com a exterioridade e com as represent&ga@sgicas que nela se materializam.

Na SD-30, atentamos para o efeito de sentido velai linguagem. A partir da
personagem Baleia, ha um efeito de sentido denasigp. Ha uma tentativa de expressar o
seu pensamento acerca da realidade circundantejueaslevada a néo dizer, a ndo enunciar.
O enunciado “quis latir, expressar oposicao a tadailo” possui uma relacdo com o
momento vivido no final da década de 1930 no Brasih a exterioridade textual.

Baleia “encolheu-se, baixou a cauda, resignousseagricho dos seus donos”. Para

além da materialidade textual, percebemos uma isaade que se manifesta mediante o
encolhimento da personagem, que se resigna e aais&vamente a realidade opressora na
qual esta inserida. Ndo despretensiosamente, anagesm Baleia resignou-se ao capricho
dos seus donos. H& uma relacédo de poder implicienanciado. Uma relacdo de dominacao
na qual ndo apenas encontramos dominado e domjmaésrpercebe-se uma troca de papéis
em que o outrora dominado, Fabiano, nesse instientida € quem domina. Poderiamos dizer
que, nesse enunciado, encontramos uma intercadaualidiscursiva, a qual “representa néo
a troca de papéis entre os interlocutores do discumas a possibilidade de ocupacédo de um
determinado lugar social por diferentes interlocegpsem que eles troquem de lugar entre si”
(GRANTHAM, 2010, p. 9).

Desse modo, o efeito de sentido de resignacaosemesio pelo enunciado “encolheu-
se, baixou a cauda, resignou-se” remete a relat@® @s dois interlocutores, a saber, Fabiano
e Baleia. O primeiro que em diversos momentos messg, cala-se, leva facdo no lombo,
agora se coloca no lugar daquele que faz o oulan-sa, aquietar-se. No entanto, ndo rompe
com o seu lugar social, pelo contrario, mantémapenas cambia, momentaneamente, no

instante de interlocucéo entre ambos.

Em “a opinido dos meninos assemelhava-se a delaM@®S, 2000, p. 83), esse
enunciado produz o efeito de sentido de resignag@mos uma segunda relacdo de
intercambialidade discursiva, pois, os interlocegofmenino mais velho” e “menino mais
novo” sdo submetidos a resignacdo de modo semelldaBaleia. Nesse momento, Fabiano
troca de posicdo e ndo mais se recolhe ou encelbedesloca-se, discursivamente, de

posicdo, ndo mais se resigna, agora 0s seus @itedscutores sdo quem se resignam.
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Observemos a seguir, na SD-31, como o destino anegafa falta de mudangas no
status social da personagem Fabiano que estavadedtmo mato como tatu. Vejamos:

[SD 31]: Virou o rosto para fugir a curiosidade ditisos, benzeu-se. Nao
gueria morrer. Ainda tencionava correr mundo, egras, conhecer gente
importante como seu Tomas da bolandeira. Era unta mom, mas Fabiano
desejava brigar com ela, sentir-se com forca pagarbcom ela e vencé-la.
N&o queria morrer. Estava escondido no mato cotno Baro, lerdo como
tatu. Mas um dia sairia da toca, andaria com a cabeca lamtada, seria
homem.

— Um homem, Fabiano.

Cocou o queixo cabeludo, parou, reacendeu o cigdéo, provavelmente
ndo seria homem: seria aquilo mesmo a vida inteiragabra, governado
pelos brancos, quase uma rés na fazenda alhéRAMOS, 2000, p. 23-24.
grifo nosso).

A SD-31 traz em sua discursividade um efeito ddiderconcernente ao destino
metaforizado pela sorte ruim, que é apresentada @go a ser combatido e vencido pelo
oprimido, representado por Fabiano. Mediante ojdeade Fabiano em brigar com a sorte
ruim, expresso na materialidade literaria, essan®b permite discutir sobre o papel da
cidadania e da militdncia durante um regime de @ae “Era uma sorte ruim, mas Fabiano
desejava brigar com ela, sentir-se com forca pagatcom ela e vencé-la. Nao queria
morrer”. Esse enunciado traz um implicito sobresiatido de resisténcia a opressao politica
experimentada nas décadas de 1930 e 1940 no Byasilse articulava mediante taticas

diversas, como vemos abaixo:

Verdadeiros atos de rebeldia por parte ‘dos hordenlsvro’ encontram-se
registrados nos documentos policiais, que nos lavaoncluir que
intelectuais, livreiros, editores, jornalista eotjpafos ndo foram agentes
passivos diante do autoritarismo que marcou vaiapas da historia do
Brasil contemporaneo. Inimeras foram as taticaguif@s criativas e
fantasticas) acionadas pelos grupos revoluciongréza fazer circular as
ideias proibidas. Nos anos 40, por exemplo, umedpsdientes empregados
para camuflar a distribuicdo de folhetos ‘subversiera bastante curioso. O
encarregado da distribuicdo disfarcava-se de vemdett modinhas
populares a comercializa-las pelos bairros ondentrale policial era mais
intenso. (CARNEIRO, 1999, p. 338).



128

“Brigar com ela”. Esse enunciado remete ao intetois da militancia de esquerda
com a qual o sujeito-autor se identificava. O ofona oposi¢cao, os perseguidos politicos,
0s injusticados, que estao representados nesteiadandeveriam brigar com a “sorte ruim”,
com o destino, com a conjuntura desfavoravel. NEmas brigar, mas “sentir-se com forca

para brigar com ela e vencé-la”.

Vencer, contém o sentido de transformar, de mudstatns quodaquele momento.
Carrega o sentido de transformar os rumos politic@sanuviavam a liberdade e que traziam
a desilusdo, a angustia e o pesadelo das cadesgriddes arbitrarias, das perseguicoes
politicas, da desigualdade social arraigada naes do pais e nas periferias das grandes
cidades. Vencer, instituia sentido diverso da pamksie, da fuga, do silenciamento, da
acomodacédo, da omissédo e da falta de comprometinpatitico e militante discursivizado
pelo sujeito-autor.

A fuga, a covardia, o0 medo da morte e a impotéd@aate da opressdo estavam
discursivizados no enunciado “ndo queria morreta\Easescondido no mato como tatu. Duro,
lerdo como tatu.” O tatu metaforiza discursivameatmstitui o sentido de pessoa fugidia,
impotente, que néo enfrenta, esconde-se, entemassieuracos ao primeiro sinal de perigo. O
discurso enVidas Secaatribui um efeito de sentido de covardia e impakdédzle de reacéo
agueles que ndo ousam discordar do regime, ndonoligar, ndo almejam e sentem-se
incapazes de vencer. O medo da morte e a incaplaciifareagir os encolhem e os reduzem a

condicéo de “tatu”.

“Mas um dia sairia da toca, andaria com a cabegantada, seria homem. — Um
homem, Fabiano.” O sujeito-autor atribui sentidesperanca vivida pela militancia de
esquerda daquele periodo. Uma esperanca de desteromragem que romperia com a
estrutura imposta pelo regime autoritario. Ser homesignifica para Fabiano que
simbolicamente representa a militancia e a figaragtimido, sair do siléncio, da passividade
e enfrentar os seus opressores, enfrentar o regjimeistema politico implantado naquele

periodo.

Entretanto, o rompante de coragem e bravura logtesi&z na narrativa literaria. H&
uma desilusdo ligada a realidade. Um desencantanseire vencer o destino e mudar a
conjuntura estabelecida. No enunciado, present8r82, “ndo, provavelmente ndo seria
homem: seria aquilo mesmo a vida inteira, cabreeig@do pelos brancos, quase uma rés na

fazenda alheia”, evocado por Fabiano, temos a m@dacancapacidade de transformacao
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social, de tomar as rédeas de seu destino, paig, SEmpre governado pelos brancos e

comparavel a um animal na fazenda.

Dessa maneira, traz o sentido de que a esperaricand®rmacao social e politica no
periodo estava distante de se concretizar. A cjweds regime varguista seria algo dificil de
ser vencido e superado. O enunciado carrega @ efeisentido de que a falta de coragem da
militdncia, e da sociedade em geral, levaria aicoatdo do sistema politico vigente. As
pessoas em geral continuariam “a ser aquilo meswmidaainteira”, governadas pelo regime
autoritario, sem liberdade, sem vontade proprisddeseus desejos mediados e tutelados pelo
centralismo politico que os oprimiam e os reduziacondicdo de “quase uma rés na fazenda

alheia.”

A resignacdo também pode ser observada na sequiisciasiva a seguir. O texto
traz esse sentido a partir da narrativa em queaRalndo podia mudar a sua sorte e havia

nascido com um “destino ruim”. Vejamos:

[SD 32]: Tinha obrigacéo de trabalhar para os sutmaturalmente, conhecia
0 seu lugar. BemNascera com esse destinminguém tinha culpa de ele
haver nascido com ugestino ruim. Que fazer? Podia mudar a sorte? Se
Ihe dissessem que era possivel melhorar de situag&spantar-se-ia
Tinha vindo ao mundo para amansar brabo curar feridas com rezas,
consertar cercas de inverno a verBm sina. O pai vivera assim, 0 avd
também. E para tras ndo existia familia. Cortardaaaru, ensebar lategos —
aquilo estava no sangu€onformava-se, ndo pretendia mais nada
(RAMOS, 2000, p. 96, grifo nosso).

Percebemos a SD-32 apontar para uma continuidaslecatadicbes de producao
arraigada no tempo histdrico. A exterioridade takfpperpassa o enunciado, construindo um
sentido de permanéncia histérica em que a realidadéal do periodo parecia nao se
transformar. Havia uma continuidade, uma conjuntjura ndo permitia as transformacoes,
nao permitia rupturas. O arcaico se perpetuava, Biada, um olhar de um sujeito inserido
na FD de esquerda que percebe a divisdo de claksesn lado, 0s que nasceram coronéis,
ricos e mandavam. De outro, 0s que nasceram cabhqubbres, para serem mandados e 0

governo, qualquer que seja ele, ndo faz nada padama sorte dos pobres e oprimidos.

E possivel afirmar que a modernidade instituidaifendida retoricamente pelo
governo Getulio Vargas, ndo era perceptivel a toamscamadas sociais do pais. A

discursividade enunciada por seu governo néo dimias desigualdades sociais e regionais
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do Brasil. Desigualdades que vinham de tempos m@isntes e que insistiam em se
perpetuar e perdurar ao inicio da chamada RepuUdtea.

A revolucao de 1930, liderada por Getulio Varga®) nonseguiu implementar todas
as mudancas sociais que foram prometidas e espepmagrande parte da populacao
brasileira. A personagem Fabiano representa essncintamento, essa desilusdo com as
transformacdes esperadas ansiosamente pela secladadeira.

Embora tenham ocorrido varios avancos em algur@esetla sociedade brasileira
daquele periodo, havia uma ambiguidade em seummvE€bnforme aponta D’Araujo (2003),
o Brasil teve durante a era Vargas transformagimesexemplo, nas relagdes trabalhistas e na
rede de seguridade dos trabalhadores. Contudoatirviggiram a todos os trabalhadores do

Brasil durante a década de 1930. Vejamos 0 queagsssa historiadora:

A rede de seguridade cresceu rapidamente nos 8806s]lao fim do Estado
Novo, institutos e caixas cobriam 3 milh6es dedltaddores ativos, 159 mil
aposentados e 171 mil pensionistas. E importambriar, contudo, que
nesse processo de elaboracdo de direitos a malaripopulacdo estava
excluida. Os direitos ficaram reservados apenadrabalhadores urbanos
gue pertencessem a profissées reconhecidas e megutadas pelo Estado,
gue tivessem carteira de trabalho e estivessemegepos. Mais do que
isso, vérios beneficios eram concedidos apenas gmprales que fossem
sindicalizados. Os direitos estavam garantidos mgarem tivesse uma
profisséo, e as profissdes e seus sindicatos,yaovez, eram reconhecidos
pelo Estado. Por essa razdo ndo se pode dizeregestigesse criando no
Brasil a cidadania para todos (D’ARAUJO, 2003, 3b)2

Nesse sentido, observamos que o enunciado, megadialna fala de Fabiano, institui
sentido, constroi significados. A personagem nascem um destino ruim. Um destino que
nao poderia ser transformado. O enunciado carregantinuidade presente no governo
Vargas, embora tenha prometido mudancas. Dessa f@naciliano faz da escritura literaria
0 espaco para se contrapor a esse discurso ded®wwyderno, instituinte de transformacoes
gue estava sendo enunciado pelo governo Vargaleagstante.

A AD, com suas ferramentas, nos possibilita trezepaila essa discussdo. Uma
discusséo que visa refletir por outros caminhos) oatras lentes o objeto de nosso estudo.
Assim, embora a leitura mais superficial pareca supito-autor que corrobora o regime

varguista, propomos um olhar diverso para a esarigpacilianista. Um olhar que busca
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entrever o equivoco da lingua que se faz presemt&gua escritura, em seu enunciado, em sua

discursividade.

Nessa direcdo, € a interpretacdo do enunciadopgt@por Pécheux, que perseguimos
ao longo deste trabalho. Na SD-32, evidencia-se gor#ormacdo com as precarias
condicOes de sobrevivéncia a medida que o destirkadiano ndo pode ser transformado. Ha
um efeito de sentido de resignacao, visto que ré@pdssibilidade de mudanca. Todavia,
como sabemos, o enunciado é constituido de serfiggrsdo relacionados as condigfes de
producdo do seu acontecimento, vemos uma contg@moao instituido e ao estabilizado pelo
regime vigente daquele periodo que se manifesesa@tura de Graciliano Ramos. No seu
texto, ha um discurso de militante reprimido pedajentura politica da época e que parece
chamar atencgéo para os resignados, que nada fazanrgnsformar a situacao imposta pela
ideologia do regime ditatorial daquele contextoiG@olitico. Ele percebe isso e retrata no
seu texto com a histéria (narrativa) \dielas SecasE o proprio Fabiano que representa essa
resignagcdo, o ndo querer transformar o mundo avslta, o ndo querer romper com a
estrutura estabelecida pelo regime varguista. Agsiaciliano Ramos faz da obra ficcional o

espaco discursivo para a resignacao.

Ha uma derivacdo de sentido em que evidencia ag/alécias do governo Vargas.
Na SD-32, Fabiano “tinha vindo ao mundo para anmrabhszbo, curar feridas com rezas,
consertar cercas de inverno a verdo. Era sina.”sBlo dizer, existem marcas de uma
discursividade da continuidade, da permanénciaésigualdades, pois “o pai vivera assim, o
avb também. [...] Cortar mandacaru, ensebar lategmgiilo estava no sangue. Conformava-
se, ndo pretendia mais nada’ (RAMOS, 2000, p. R6ékse enunciado de Fabiano, ha uma
resignacdao, uma denuncia da conjuntura de ndongestenudar, abdicar de transformar o

mundo a sua volta, de romper com a estrutura detathe.

Na SD-33, veremos como Graciliano faz da obraditai 0 espaco discursivo para a

resignacao.

[SD 33]: Afastou-se, inquieto. Vendo-o acanalhadoréeiro, o soldado
ganhou coragem, avangou, pisou firme, perguntoanirdo. E Fabiano

tirou o chapéu de couro. — Governo é governdirou o chapéu de couro,
curvou-se e ensinou o caminho ao soldado amarg]lBAMOS, 2000, p.
107, grifo nosso).
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O sentido de resignacédo, atribuido a Fabiano, darla submissdo na SD-33. O
enunciado em que Fabiano “tirou o chapéu de cawupjou-se e ensinou o caminho ao
soldado amarelo”, que se refere aquele que o hayiedido em outra circunstancia na
narrativa, traz o sentido de obediéncia e submisgfo acompanham o0s sentimentos da
personagem literaria. Uma representacao simboficealidade. Esse enunciado reforca esse
dizer que reitera o sentido de submisséo, marceldogpo de retirar o chapéu e curvar-se.

No enunciado “governo é governo”, presente na SDs8Bentamos a representagéo
simbdlica construida pelo sujeito-autor acercaaldaslo amarelo. Soldado que representa o
governo, o regime. Fabiano deveria curvar-se didete. Um gesto simbolico de submissao
por parte da personagem, que possui estreita celam@d o contexto social e historico da

politica, presente eMidas Secas

Essa repeticdo do sentido da submissao, apontadexemplos das SD-33 e SD-34,
sugere uma ligacéo entre as diversas SD ao longmmativa de Graciliano. Constatamos,
dessa maneira, uma série de efeitos metaforicosp doi ressaltado. Desse modo, “isso
significa dizer que ndo se passa necessariamenimaeequéncia discursiva a outra apenas
por uma substituicdo, mas que duas sequéncias egtageral, ligadas uma a outra por uma
série de efeitos metaféricos” (PECHEUX, 1990, p. 99

Ao observarmos os enunciados “Enfim apanhar demavnao é desfeita, e Fabiano
até sentira orgulho ao recordar-se da aventura*(BD“Nascera com esse destino” (SD-32);
“Que fazer? Podia mudar a sorte? Se lhe dissessenerq possivel melhorar de situacao,
espantar-se-ia” (SD-32); “Conformava-se, ndo pditermais nada” (SD-32); “Tirou o
chapéu de couro, curvou-se e ensinou o caminholdado amarelo” (SD-33) e “Quando seu
Tomés da bolandeira passava, amarelo, sisudo,rmacmontado num cavalo cego, pé aqui,
pé acola, Fabiano e outros semelhantes descobefa(®Bb-34), vemos uma série de efeitos
metaforicos, “cujo efeito € manter uma ancoragemasgica através de uma variacao da
superficie do texto” (PECHEUX, 1990, p. 97).

Ha uma marca de um processo discursivo, H4 umacgaaride palavras, porém uma
permanéncia de sentidos em expressdes como “desuebe” e “tirou o chapéu”, ou ainda,
entre “que fazer? Podia mudar a sorte?” e “confeass®, ndo pretendia mais nada”.
Portanto, chegamos ao entendimento de que os aentld resignacdo, obediéncia e
submissédo, sao constituidos na discursividade dativa, ndo apenas em uma SD, mas no

interior de uma série de efeitos metaforicos quensstram na ligagdo entre véarias SD,
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através de um processo discursivo. A seguir, vesemngentido da submissao que ocorria no

momento da escritura dédas Secaanarcado no enunciado da SD-34, aqui recortada:

[SD 34]: Certamente aquela sabedoria inspiravaei@spQuando seu
Tomés da bolandeirapassava, amarelo, sisudo, corcunda, montado num
cavalo cego, pé aqui, pé acdrabiano e outros semelhantes descobriam-

se E seu Tomas respondia tocando beira do chapgalde, virava-se para
um lado e para outro, abrindo muito as pernas daszam botas pretas com
remendos vermelhos (RAMOS, 2000, p. 22. grifo npsso

As condicdes de producdo da escritura graciliamsigpassam o seu dizer, como
vimos destacando ao longo deste trabalho. A SD&4a realidade social vivida no periodo,
em especial nas pequenas cidades brasileiras,gmasde certa maneira, reproduzia-se em

grandes centros urbanos.

A personagem seu Tomas da bolandeira simbolizguaafido chefe local, do patréo
que se impde aos demais moradores. Todavia, diéenemte do que o imaginario politico da
época sugere, pois seu Tomas se impunha ndo péleirdi ou pela forca, mas como aponta o
enunciado: “certamente aquela sabedoria inspir@sf@eito”, se colocava em eminéncia pela
sabedoria. O respeito atribuido ao seu Tomas dintleira representa a reveréncia com a
qual as figuras consideradas mais importantes getadas naquele periodo, em especial nas

pequenas cidades do interior.

A figura do patrdo, do chefe local, daquele quedaanos demais obedecem, é trazida
a esse enunciado. O interdiscurso da realidadessgmae em que o chefe politico local manda
e é reverenciado ao passar pelas ruas, aponteedoagfide que perpassa a escritura do
sujeito-autor Graciliano Ramos. Percebe-se aind&feo de ironia na descrigdo do cavalo
de seu Tomas, contraditoriamente ao esperado, awalc cego, pé aqui, pé acola”, que
contraria e antagoniza em relacao a figura de wal@amponente do chefe politico local e

do patréo.

Em “Fabiano e outros semelhantes descobriam-selini& énfase no imaginario de
submissdo existente naquele periodo. Os menoslegiados economicamente tinham
reveréncia representada pelo ato de tirar o chdpgsuas cabecas, descobrindo-se em sinal
nao apenas de respeito, mas também de subservi€nh@ajeito-autor institui sentido ao

construir uma representagdo mediante um retratsodéedade circundante do periodo.
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Sociedade em que o chefe local era sacralizadspeitado dentro de uma relacdo ambigua
de paternalismo, coronelismo, troca de favores edliéncia, na qual o poder estava bem

definido e manifesto até nos pequenos gestosagitio cotidiano.

Essa troca de favores e a subserviéncia nos rengstguraticas politicas dos anos de
1930 e 1940. Essa politica, que perpetuava aedaie poder alicercadas na submissao e na
obediéncia quase cega aqueles que estavam no comarmbder local, também estabelecia
aliancas e dava sustentacéo ao poder central dmd/a¥esse sentido, o ato de Fabiano e os
outros semelhantes descobrirem-se, reconstituiudisamente essas relagbes de poder
presentes durante o periodo do governo Vargasili@macRamos mais uma vez evidencia,
em sua discursividade emergente da materialidsel@ria de seus escritos, as condi¢cdes de

producédo de sua escritura. Abaixo, o efeito dadeila miséria e pobreza, na SD-35:

[SD 35]: Sinha Vitoria desejava possuir uma cama igual & deeu Tomas
da bolandeira Doidice. N&o dizia nada para ndo contraria-les sabia que
era doidice.Cambembes podiam ter luxo?E estavam ali de passagem.
Qualquer dia o patréo os botaria fora, e eles garha mundo, sem rumo,
nem teriam meio de conduzir os cacaresfgiam de trouxa arrumada,
dormiriam bem debaixo de um pau(RAMOS, 2000, p. 23. grifo nosso).

Observamos a discursividade da SD-35 instituir rdide de miséria e pobreza. No
desejo de sinha Vitéria em “possuir uma cama igudé seu Tomas da bolandeira”, ha um
reflexo da historia social cuja pobreza e miséri@ ge acentuam no periodo varguista,
frustram a expectativa da populagédo, em especigltdtalhadores. O enunciado, dessa
forma, apresenta uma discursividade concernenteabdade social e econbmica vivida

naquele periodo. Vejamos o que afirma a historea@apelato (2003, p. 121):

durante o Estado Novo, a justica social, com radokt efetivos no que se
refere & melhoria do nivel de vida das classeslpmy) foi postergada para
o futuro; os representantes do governo alegavanmagueivindicacdes das
classes trabalhadoras poderiam ser atendidasrma foais efetiva, quando
0 progresso material se consolidasse.

Sinha Vitéria, assim como muitas pessoas da sabéebeasileira daquele periodo,
vivia sob o signo da pobreza, da miséria e da daklgde social que a distanciava dos seus
sonhos. Essa miséria vivida no periodo, manifestadsscritura d¥idas Secas® provocada,
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também, por fatores externos ao Brasil. Havia um@juatura desfavoravel no cenério

internacional e interferia diretamente na econdmnésileira. Como aponta Carone (1976, p,
96), “o custo de vida segue em uma espiral ascémdgume se reflete principalmente sobre o
nivel de vida das populacfes pobres ou 0s que gasalarios. Forma-se, assim, uma divisdo

nitida entre a maioria, com renda fixa, e 0s quepomanipular os pre¢os ou especular.”

A falta e a pobreza, que atingiam economicamentaitos durante o governo Vargas,
sdo marcas da discursividade presente/atas SecasA indagacéo “cambembes podiam ter
luxo?” representa bem a realidade vivida na épeanarrativa criada pelo sujeito-autor, o
luxo era representado ironicamente por possuir camaa. Essa representacdo simboliza a
miséria e a pobreza trazidas a emergéncia diseur®sentido de critica social e politica é

manifestado por meio do enunciado.

Essa representacdo de pobreza e miséria € codgplatarecho que vimos na SD-36
“Viviam de trouxa arrumada, dormiriam bem debaixouin pau”. Sinha Vitdria e Fabiano
nada possuiam, viviam prestes a se mudarem sempsabeonde. Dormiriam debaixo de um
pau. Uma despossessdo em sua plenitude. Sequduraentaria de vaqueiro ele possuia,
como vemos: “ao ser contratado, recebera o caeaféltica, perneiras, gibdo, guarda-peito e
sapatdes de couro cru, mas ao sair largaria tudmaueiro que o substituisse” (RAMOS,
2000, p. 23). O sentido da pobreza, dessa forntpapsa a discursividade da escritura em

Vidas Secas

O desamparo vivido por uma parcela significativasdaiedade brasileira daquele
periodo manifesta-se na escritura do sujeito-adtaciliano Ramos. Na representacao criada
a partir da personagem Fabiano, ha uma simbolizad@® precarias condicbes de
sobrevivéncia da época. Ha um retrato de pobrgmméria vivenciadas e que se opunham ao
discurso de desenvolvimento produzido pelo govearguista, que é apontado por Capelato
(2003, p. 119), dessa forma: “Getulio Vargas ticheno meta principal superar o atraso e
transformar o Brasil num pais desenvolvido do pom¢o vista econdmico. O tema da
modernizacao ganhou destaque no referido periodo.”

Dessa maneira, podemos observar que o luxo, deswih ironia no enunciado,
simboliza bem essa critica a situagcdo econdmiaacialsdo periodo varguista. A posse de
uma cama para dormir seria, pois, dentro da nearditeraria, o luxo desejado pela
personagem sinha Vitdria. Vemos o enunciado inscfs® na rede de formulagfes inserida

na formacgédo discursiva de esquerda e opor-se afdondiscursiva varguista que, naquele
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instante, enuncia como meta desenvolver o paisoatioamente. No proximo conjunto de

SD, enfatizaremos o poder e a obediéncia como sidecam discurso denunciador.

Destacaremos, a seguir, a obediéncia que gsap@ a sociedade brasileira da
época, instaurada pelo governo de Vargas. A vitas Secaspresenta varios trechos em

que esse tema da obediéncia é abordado. Vejameshot

[SD 36]: Seu Tomas da bolandeira falava bem, esteags olhos em cima
de jornais e livros, mas ndo sabia mandar: pediquiEitice um homem
remediado cortés. Até o povo censurava aquelas irmaan®as todos
obedeciam a eleAh! Quem disse que ndo obedeciam? (RAMOS, 2000, p
22, grifo nosso).

Aqui, vemos a relacdo de mando abordada discursm@EmHa uma representacao
dessa relacdo que integra a realidade exteriottérialadade textual. O poder se manifesta na
obediéncia. Existe uma relacdo entre o enunciadas“todos obedeciam a ele” e a
exterioridade de sua producdo. Embora haja umaramhgfio por seu Tomas ndo saber
mandar, havia a obediéncia que se sobrepunha pa&dgalaridade e uma desaprovacao da
populacao local marcada pelo enunciado “até o gewsurava aquelas maneiras”, referindo-
se a Seu Tomas. A ligacdo da “obediéncia”, presemtenunciado com a sua exterioridade,
pode ser percebida ao evocarmos a memodria histéolbee as décadas de 1930 e 1940,
quando era comum os chefes politicos e os maisaalossterem o poder de mandar sobre o

espaco de sua influéncia.

Essa relacdo de poder discursivizada no mandarobedecer na narrativa literaria, €
um fragmento das relagdes sociais, politicas e Geomas existentes e naturalizadas no
governo Vargas. Ndo ha contestacdo e oposicao, queltvario, ha certa passividade que
permite a continuidade da estrutura daquele moméntexto aponta uma relagédo de poder
estabelecida pela forca de quem manda e de quémolestiecendo. A contradicdo nessa
relacdo também se mostra quando, ao trazer esle @raciliano apresenta uma sociedade
cujos sujeitos estdo em uma relacdo de acédo s@de &ma sociedade marcada pelo
autoritarismo em que 0s sujeitos interagem pocdelsde poder. EMidas Secgs sujeito-

autor traz essa realidade vivenciada no periodgasgar

A submissdo de Fabiano, no exemplo abaixo, inssantidos e aponta para a

obediéncia como uma construcao de sentido peldcajetor:
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[SD 37]: Os outros brancos eram diferen@<satrao atual, por exemplo,
berrava sem precisdoQuase nunca vinha a fazenda, s6 botava os pes nel
para achar tudo ruim. O gado aumentava, 0 senacdem, mas o
proprietario descompunha o vaqueiro Natural. Descompunha porque
podia descompor, e Fabiano ouvia as descomposturesm o chapéu de
couro debaixo do braco, desculpava-se e prometia endar-se
Mentalmente jurava ndo emendar nada, porque etideaem ordem, e 0
amo sO queria mostrar autoridade, gritar que en@.dQuem tinha davida?
(RAMOS, 2000, p. 22-23).

Podemos observar, aqui, o abuso do poder mediariglaracdo do trabalho e o
desrespeito com o trabalhador. O efeito de sert@lgubmissado, presente nas relacdes de
poder construido, aqui é retratado e ressignificetfouma discursividade acerca da relacéo

de poder estabelecida no periodo a partir da dgszstora com a qual o vaqueiro era tratado.

Essa descompostura no tratamento dado ao vaquairan® pelo dono da fazenda é
reveladora porque mostra uma relacdo de poder. bdsnge da tutela do Estado, como
instancia de poder mais claramente delimitada, astigada no cotidiano das pequenas
cidades do interior e também perpassa a relacaticpalle poder. A “naturalizacdo” dessa
descompostura € trazida mediante o enunciado da&7SDE..] mas o proprietario
descompunha o vaqueiro. Natural.” Percebemos arahidiade da descompostura, do
desrespeito como denudncias da relagdo de podeodiledade circundante da época. Uma

discursividade que constroi efeitos de sentido stram as relacdes de poder da época.

A violéncia discursivizada pela descompostura aqueao pelo proprietario da
fazenda que “Descompunha porque podia descomp@&M@®S, 2000, p. 22), presente no
enunciado da SD-37, carrega o sentido da censpeaagia banalizacdo do desrespeito na
rotina e no cotidiano da época. O trecho destatraddandicios da relacdo de poder existente
no periodo, onde o xingamento ao vaqueiro e aas darmanos era natural, corriqueiro,
“descompunha porque podia se descompor”. Nessg tkreos a marca da presenca daquele
gue se submetia a descompostura, ao ato de vialérarial. Fabiano aceitava essa violéncia,
“ouvia as descomposturas com o chapéu de couraxdetha braco”. O oprimido na relagédo

de poder submetia-se a relacdo que o humilhavamava infeliz.

O enunciado “e 0 amo s6 queria mostrar autoridguii@ar que era dono. Quem tinha
davida?” mostra uma relacéo de poder mostrada mativa literaria. H4 uma demarcacéao da

autoridade mediante o grito, caracterizando umta pis como se construiam e se davam as
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relacdes de poder naquele momento. O ato de griteaizido como marca do poder que se
institui mediante a submissédo e a for¢ca. A descetop®, vista no pardgrafo anterior, é

instrumentalizada por esse ato.

Abaixo, na SD-38, buscamos evidenciar a obediércb respeito a farda como

marcas da autoridade de um governo em regime @g&xcVejamos:

[SD 38]: Nesse ponto um soldado amarelo aproxingoues bateu
familiarmente no ombro de Fabiano:

- Como €&, camarada? Vamos jogar um trinta-e-unedrd?

Fabiancatentou na farda com respeite gaguejou, procurando as palavras
de seu Tomas da bolandeira:

- Isto é. Vamos e ndo vamos. Quer dizer. Enfimtasun, etc. E conforme.
Levantou-se e caminhou atras do amarelo,eqaeautoridade e mandava
Fabiano sempre havia obedeciddTinha muque e substanciaas pensava
pouco, desejava pouce obedecigd RAMOS, 2000, p. 27, grifo n0sso).

O trecho acima aponta para um efeito de sentidobseiéncia que perpassava o
discurso, advindo da exterioridade de sua produgagersonagem Fabiano representa
simbolicamente aguele que obedece e respeita,dimtonalmente, a autoridade metaforizada
na farda do soldado amarelo. A falta de argumeatag®# parte de Fabiano reflete a
impossibilidade e inabilidade de falar, vividas umelg periodo, por uma grande parte da
populacdo brasileira do periodo, em especial, pslppdes de cidades pequenas do interior
nordestino. Fabiano ndo argumenta, nao resistagamdedece.

Traz, ainda, o lugar social do poder, marcado soudso gracilianista, pela farda e
pela autoridade com a qual o soldado mandava. @ papial daqueles que ndo estavam no
poder constituido manifesta-se na figura de Fabigne obedece e segue sem questionar o
gue Ihe foi ordenado. O enunciado “Fabiano sempxgahobedecido”, presente na SD-38,
representa a realidade social e politica pretenuittaregime varguista.

Assim, as condi¢cdes de produgdo da escritura gnaisila instituem um efeito de
sentido de obediéncia as ordens que eram emanaties qutoridades constituidas e que
impunham o controle social e politico. Desse mesmdo, a discursividade atravessa o texto
literario e evidencia as formas de poder que aedadie experimentava desde o inicio da
década de 1930, quando Getulio Vargas assume o politeco central no Brasil.
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No enunciado em que Fabiano “pensava pouco, desqjauco e obedecia”, na
SD-38, percebemos um efeito de sentido de resighagdbolizando parte da sociedade
naquela realidade vivida. A impossibilidade de pers desejar levava a obediéncia sem
questionamentos, sem reflexdo, sem contraposic@oa YJociedade que se instituia e
permanecia sem alternativas. O ato de seguir @doldmarelo e de seguir 0s seus passos se
constitui em uma marca, através de Fabiano, desatiadade que ndo experimenta 0s seus
proprios caminhos, repetindo os passos que lhersi@mados. Segue o caminho determinado.
N&o ha outros caminhos possiveis, uma sociedade&ueislumbra possibilidade de fuga,
nao pensa, ndo cria, apenas repete e obedece,anprl@medo da autoridade que se impde
pela forca, pelo desrespeito, pela arbitrariedBdssa maneira, esses escritos de Graciliano
Ramos trazem marcas do contexto social e politcarda importante fase da Histéria do
Brasil. Fabiano € dominado pelo poder simbolizadm goldado amarelo, uma heranca da

formacéo da historicidade da época.
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A narrativa literaria, como sabemos, vai além da swerente beleza estética. As
palavras nela contida podem ser estudadas de asveraneiras, quer pela sua historicidade,
quer pela sua génese ou critica literarias, panpl@® Neste trabalho, entretanto, procuramos
estuda-la pelo viés da Analise do Discurso. Aqu imberessou investigar os sentidos que a
discursividade presente na materialidade liter&ida consigo. Nesse sentido, analisamos a
obraVidas Seca® escritos néo ficcionais de Graciliano Ramosgleshpercebemos uma

relacdo intrinseca com a exterioridade.

O sujeito-autor, estudado nesta pesquisa, conuazajde sua escritura, impelido pela
“licenca poética” e criacdo caracteristica do skcia desvela, em sua narrativa, tracos da
exterioridade, das condi¢bes de producdo dos smmgos e da ideologia que o interpela.
Neste trabalho, ao tomarmos como objeto de ardld®aVidas Secag alguns manuscritos
nao-ficcionais de Graciliano Ramos, procuramos c¢esmmler, mais claramente, como a
narrativa literaria, por ter caracteristica distuarse ndo apenas estética, € afetada pela
ideologia, pelas condi¢cdes de producédo, pela manuisicursiva, pelo esquecimento que o

faz se sentir sujeito do proprio discurso.

Desse modo, a escritura gracilianista, ao longtadessquisa, foi se mostrando como
um contraponto ao governo Vargas, um dizer porssemagonico a formacédo discursiva do
governo instituido. Uma voz dentro de um jogo déaypas que se constituia naquele
momento da Histdria do Brasil. Observamos queamsiamento trazido a literatura do autor,
encerra uma discursividade, mostra um efeito dédsgrmuando interpretado em relacdo a

condicéo de sua producéo.

Também pudemos evidenciar que a violéncia instteidhstitucionalizada, mediante
0s 6rgédos de repressao varguista, permeia a eaadiduautor. A personagem Fabiano sofre
violéncia fisica e moral, simbolizada através de ef@ito metaférico, produzido pelas
palavras “cadeia” e “facdo”, como vimos na secdd PRalavras que, reiteradas vezes,
atormentam Fabiano na narrativa, trazem a memdmna uessignificacdo da violéncia

experimentada durante a trama literaria, mas, gareoutro lado, pelo angulo da Anélise do
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Discurso, inscreve-se na memoria discursiva, nerdigcurso. No entanto, essa violéncia é,

assim como o discurso que a encerra, atualizadzogas passagens literarias.

Ao tentarmos ousar na escolhaadopus as dificuldades encontradas nao foram raras.
Foi necesséario buscarmos compreender um pouco ddtues do proprio autor,
aprofundarmo-nos um pouco mais em sua obra quehesoos para analise, procurar
conhecer o0 que ja havia sido dito e escrito sobsaaaescritura. Mas, nao foi apenas isso.
Também procuramos analisar escritos ndo-ficciomai®e o sujeito se mostra desprovido da
ficcdo presente na literatura.

Paralelamente a essa tarefa, que ja se mostravia,ammbém se fazia premente
trazer a baila para nossa discussao, as condighpsoducdo da obra estudada. O periodo
Vargas foi revisitado mediante (re)leituras de dmiatiores que discorreram sobre aquele
momento. A violéncia, o silenciamento, o aparatatakpara repressao, as prisoes, as torturas

e 0 medo foram a tonica dada pelos historiadores.

Assim, do ponto de vista epistemoldgico, duas a@es foram realizadas quase
simultaneamente. Primeiramente, buscamos examimar discurso inscrito em uma
materialidade literaria cujo momento de escrituaidn se dado na década de 1930, portanto
h& mais de sete décadas, numa tentativa de cordpreenseus sentidos aquela época. E em
segundo lugar, também entender esses sentidoslpaloda atualidade apos a realizagéo de
inUmeras pesquisas historiograficas com perspeactingersas. Os desafios estavam postos.
Como articular uma analise discursiva com tamawinaptexidade de variaveis presentes no
corpus escolhido? Seria possivel remontar ao momentosdatiea e ao da inscricdo dos

sentidos em um tempo histérico distante?

Entretanto, essa articulagdo exigiu uma atencdcormam relacdo ao aspecto
epistemoldgico. Nesse sentido, a teoria da AndiisBiscurso se mostrou bastante receptiva
aos diadlogos constantes com saberes outros, cdnsboaia, ndo vista neste trabalho apenas
pelo viés do materialismo histérico, mas como uragativa que atribui sentido ao seu
proprio discurso. Em relacdo a literatura, tomamcsua prépria materialidade, evidas
Secas para ser analisada. Isso exigiu maior atencaws @® implicitos e as metéaforas

utilizadas pelo sujeito-autor aumentavam o gradifieuldade para enxergar o seu discurso.

Ao estudarmos a escritura gracilianista sob a di&cAnalise do Discurso, foi possivel

perceber que nela ha sentidos acerca do silenciaraeto siléncio que marcaram o periodo
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Vargas. Pela andlise dos trechos da dfidas Secgdoi possivel explicitar a relagdo entre a
interioridade e a exterioridade que constitui gpgedobra. As representacdes elaboradas por
Graciliano Ramos, a partir de Fabiano, permitem-apsntar tracos da realidade vivida
durante o governo Vargas. Pudemos verificar queseaitera gracilianista mostra a
identificacdo do sujeito-autor com a formacdo disiva de esquerda. Os escritos néo-
ficcionais, analisados neste trabalho, possikglitaressa evidenciagdo, demonstraram uma
afinidade de Graciliano Ramos com a Revolucdo RdesE17, como também pelo Partido

Comunista Brasileiro.

Também pudemos evidenciar que a ancoragem semaptiesente na obra de
Graciliano Ramos, traz uma representacao da vi@léNarcadamente, palavras como facéo,
cadeia, e ainda os episédios cotidianos narradow,cpor exemplo, no trecho em que
Fabiano é atirado contra o jatoba, mostram quadgo@ira e comum era a violéncia naquele
periodo. Essa evidenciacdo também foi possiveprsw@io da prisdo de Fabiano que se deu
de maneira banal apés um desentendimento com adsolinarelo. Esses trechos de sua obra
apontam para uma violéncia instituida e institugli@ada, vivenciada naquele periodo. Neste
trabalho, trouxemos essa realidade histérica dimg@rsob a 6Otica dos historiadores que se
debrucaram sobre a era Vargas, a fim de corrolaop@rspectiva que buscamos ao longo da

pesquisa.

Ao discutirmos e apresentarmos esse contexto imstpolitico, percebemos
Graciliano Ramos na sua forma sujeito-autor emsgueoloca, deixando-se mostrar sujeito-
militante que denuncia, critica, instiga uma refl@xsobre o regime da época. Ao fazermos
isso, propomos um deslocamento do angulo de arglide usarmos a literatura e a historia
de Fabiano, observamos uma voz que se levantaoamtamente, dentro do regime de um
governo autoritario, construindo, dessa forma, umwa histdria politica, alertando para
posicionamentos que contribuiram para mudancasafutéPercebemos movéncia de sentidos,
ancoragens semanticas, metaforas, fazendo, dessarapaenunciar e construir efeitos de
sentido diversos: violéncia, opresséao, repressimc®, dendncia, exploragcao, resignacao,

mascaras sociais, analfabetismo, marginaliza¢c@sigwhldades do momento vivido.

Este trabalho n&o pretendeu dar conta da obraa@li@no Ramos em sua totalidade,
mas analisar aspectos do processo discursivo diesem seus dizeres literarios que
procuravam mostrar as mazelas da sociedade numaciavdo regime da ditadura de Getulio

Vargas, emVidas SecasO sujeito-autor usa da literatura para denunegse regime e
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mostrar que Fabiano e sua familia representam eauzek, resultado da arbitrariedade do
poder, do controle do Estado.

Ao longo da pesquisa, as hipéteses iniciais forantanfirmando. Vimos que em
Vidas Secasanalisada dentro de uma formacao discursiva deeedguo sujeito-autor é
afetado pelas condi¢cdes de producdo da sua eacetutesvela, assim, a exterioridade
marcada pela violéncia, silenciamento e desiguaklabciais, além de constatarmos a
resignacao, a opressao, a obediéncia e as masoarais que as personagens representavam
sobre a sociedade das décadas de 1930 e 1940sib Bra

Também percebemos marcas de que os escritos déigara®kamos apontam para
uma identificacdo com a formacao discursiva de essigl que € desvelada ao longo de sua
narrativa e em seus escritos nao-ficcionais, coantas e fragmentos, caracterizando-o como
sujeito-militante que constroi significados medeaot engajamento e a militdncia politica.
Por ultimo, vimos que as sequéncias discursivasjmasompreendidos 0s recortes
selecionados da obndidas Secasgonstituem os seus efeitos de sentido através de um
memoria discursiva, atravessada pela formulagdqudoestd sendo dito na sua atualidade,
construindo e deslizando sentidos a partir degge de memodria entre o “ja dito” e o “que é
dito” no intradiscurso.

Desse modo, acreditamos ter alcancado 0s objedivipse NOS propomos em nossa
pesquisa. Partindo de conceitos mobilizados peblligando Discurso, como ideologia, efeito
de sentido, condi¢cbes de producéo, sujeito, irgendso, intradiscurso, formacao discursiva e
assujeitamento, dentre outros presentes nestelhmab@erseguimos enfatizar, ekidas
Secascomo a conjuntura social, histérica, politicacer®mica da época constitui os efeitos
de sentido, presentes na escritura da obra, beno esses escritos apresentam marcas da
discursividade em que o sujeito mostra-se afetaa pleologia com qual se identifica.
Assim, foi possivel enxergar como o sujeito Graniti Ramos € afetado, em seus escritos,
pela exterioridade das condicbes de sua producéiseja, a Era Vargas. Observamos como
0s escritos de Graciliano Ramos constroem os ssndicerca da violéncia e do silenciamento
nas enunciacdes presentes\énas Seca§1938) e também nas cartas, ensaios e fragmentos,
e, ainda, vimos as enunciac¢des do sujeito-auteericlas em uma rede de memaria discursiva

na qual desvela a problemaética politica e socsldggadas de 1930 e 1940 no Brasil.

Se ndo conseguirmos demonstrar isso tdo claranaestelhos dos leitores, talvez
seja porque essa pretensa clareza de atingir @&ivalgj encontre-se nos esquecimentos

propostos por Pécheux, que faz o analista pengaese, os seus dizeres transparentes e que
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€ causa de si, como o Bardo de Munchhausen qugisa pelos préprios cabelos. Ou ainda,
essa clareza pode estar, contraditoriamente, r@dagie, no equivoco, na falha do ritual, pois

nao ha ritual sem falhas, como nos ensina Pécheux.

As andlises nos mostraram um reflexo, espelhos aiexto soécio-historico das
décadas de 1930 e 1940 no Brasil. Elas trazem ar ale como Graciliano Ramos, nas
posicdes-sujeito militante e literato, através derdtura e outros escritos ndo ficcionais,
reporta-se ao governo varguista e a sociedade ldapedodo. Caso o nosso trabalho tenha
suscitado inquietagcbes, indagacdes, questionameditazissdes, vemos, entdo, alcancado
Nosso maior objetivo sobre o posicionamento de iferac Ramos “historiador”, literato,
militante, voz representante da época atravéssfmdhes da historia e dos multiplos sentidos

do discurso na cena politico-literaria brasileira.
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ANEXO A — Notagao: 12.3 Caixa 2/2  “Luiz Carlos &te=s”
Instituto de Estudos Brasileiros — IEB

Fundo: AGR

Série: Manuscritos / discursos

Notacdo: 12.3 Caixa 2/2  “Luiz Carlos Prestes”

Atribuem a Luiz Carlos Prestes, um papel consdtereste vivo tempo de exaltacdes
asperas — idolo de massas. Isto lhe ocasiona lesiexcessivos e objurgatérios as vezes nao
isenta de algum despeito. Doces panegiristas atdets amargos concordam num pouco:
responsabilizam, pelo menos fingem responsabikzma estranha figura por se haver tornado

uma espécie de mito nacional.

O que ocorre a Luiz Carlos Prestes, em maior ooomgrau, a todos os individuos
forcados a romper o casulo e entrar na vida pubh&m os veem como realmente séo,
enxergam-nos atraves de lentes deformadas. Quaiguato sabe isto — pequenas alteracdes
acumuladas chegam a transformar uma pessoa. A lgageda na livraria modifica-se no
jornal, emprestando a um sujeito opiniées que eleca teve; criticas sagazes decifram
complicados enigmas em livros comuns. De repentgirsas autores de pensamentos
alheios, recebemos ataques ou elogios por umavestérelada pelo telefone em meia dazia de
palavras desatentas. Oras, se tal acontece ao tmadécionador de ideias mirins em pais de
analfabetos, que ndo se dara ao dirigente pokticdhoras de efervescéncia como as atuas?
Lenda? Com certeza, conhecendo as deturpacfesnosidivraremos delas, tanto nos

imbuiram.

Conseguiria 0 homem assim crescido eximir-se dadgza e readquirir o tamanho natural?
Pouco provavel. Esse gigantismo significa a fongadora da multiddo. Tolice nega-lo ou
considera-lo. E fato, ndo se improvisa, ndo se reanda, absurdo pretender forja-lo nas
escolas ou conservar, com hinos e lugares comusts. 10 espirito do povo e ndo o

extirpamos dar.

Mas nossa possibilidade de ajudar o Partido nadesem ai. N&o bastaria, para

prestigia-lo, a contribuicio de nossa minguada yy@d intelectual. E nosso desejo sincero
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estimular nossos companheiros principiantes, desogddores novos, capazes de concorrer,
com sua literatura, para a causa do Proletariaimalr, enfim, todo um grupo de escritores
do Partido, autores de obras de ficcdo inspiradasalidade, na vida e nos sofrimentos do

NOSSO POVO.

Um livro publicado por nés ou por um de nossos amheiros em quem tivemos
descoberto vocacao literaria, sera de maior utiddpara o partido do que as discussoes
filosoficas (teoria afastada da pratica) em quepssdemos até o dia 16 de julho passado, ou
de qualquer “slogan” que a muito custo conseguiseimeentar, por simples espirito de

disciplina.

Esperamos que o Partido e a célula aceitem ngsg@stdes com 0 mesmo espirito
com que as apresentamos: com o0 desejo sincerordeddaativa a um organismo de base,

gue tem constituido, até o presente momento, veidepeso morto para o Partido.
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ANEXO B - “Quando, em 1936, fui viver no PavilhaosdPrimarios”
Instituto de Estudo Brasileiro da USP — IEB
Fundo: Arquivo Graciliano Ramos Série: Manuscritos

Titulo: Discursos Not. 12,3 Caixa 1l

Quando, em 1936, fui viver no Pavilhdo dos Priogrna Sala da Capela, na Colonia
Correcional de Dois Rios e em outros lugares sean#ds, encontrei 0s excelentes
companheiros que hoje trabalham no Partido ConmaunB¢mpre me senti perfeitamente
ligado a eles, e se até agora me limitei a ap@asiem tomar posicédo de militante, foi por ndo
saber se poderia de qualquer maneira ser Utila @ggtacdo em que nos achamos o trabalho

de um sujeito que mal sabe contar historias chochas

Um severo exame de consciéncia me aconselhav@&rmmiag uma prudéncia que se
facto me humilhava, na verdade eu desejava quenadguiigo companheiro me viesse trazer
um estimulo e isto era dificil, pois ninguém adnaua as minhas intencbes. Mas o certo €
que eram (?) foram adivinhadas. E os escrupulogiorados se varreram, pelo menos por

enquanto.
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ANEXO C - “Meus raros amigos de Alagoas”
Instituto de Estudo Brasileiro da USP — IEB
Notacao 12.5 Caixa 1

Meus raros amigos de Alagoas:

Depois de longa auséncia, aqui me vejo a conversar VOCES, COMO Se hosS
achassemos em Palmeira—dos—indios. Na Imprensalofio café do Cupertino ou numa das
redacfes onde batiamos papo. Nao sei bem se arsar&eémpertinente. Uma Unica vez,
depois de nos separarmos, tive ensejo de falae gm®soas e fatos alagoanos: referi-me a
Nelson Flores, a Pedro Lima e as enchentes, maceajue estes assuntos foram ai

considerados improprios.

Arrisco-me a nova palestra, ou antes, sou obrigadta. Nestes ultimos dez anos o
mundo tem dado tantas voltas que estive a piqdi@azée uma viajem a alagoas, s6 desistindo
da ideia porque, tendo aqui aportado em pordo deo navita vagabundo, ndo achei
conveniente regressar num aeroplano. Perdoe-ntag@cidesses pequeninos casos pessoais,
absolutamente desprovidos de interesse. Mas éztalweessario aludir a eles. Nao € que

lembraram de fazer de mim candidato a deputado?

Vejam s0, pois nesse carater dirijo-me ao publeaue disponho na terra dos marechais e
dos generais duas duzias de pessoas, se tan@.cBevieniente aqui apresentar-lhes um rol
de servicos notaveis. Dizer-lhes que fiz diversdsas e sou capaz de fazer muitas outras,
mas receio ver alguém enganar-se e votar em mgarjdb-me um sujeito importante, vem

desses operadores de milagres nunca percebidosduAs dudzias de amigos hoje

mencionados, que hora de optimismo, sabem que neweiao S. Francisco a Quebrangulo,

feito ja, realizado com honra e gléria. A tudo, tpondo, a minha saida, em 1936, dessa
provincia, facto minguadamente glorioso, que pauneorecomenda a simpatia do eleitor. E
com isto declaro ndo desejar pertencer a nenhustidlipdo em que seja necessario fazer
discurso. [ Uvas verdes, dirdo vocés. [De modo menhpois estou a escrever-lhes na
qualidade de postulante — incongruéncia visivel tmo desmanchar. Entre ser literato
mediocre ou deputado insignificante, prefiro caminna literatura e na mediocridade. E digo

isto sem falsa modéstia. Reparem na significacataedas palavras. Nao considero a minha
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literatura insignificante: ela é apenas mediocrgoe conseguinte, mais ou menos aceitavel.
Acho-me perfeitamente a vontade na livraria. Masamara é certa que faria uma figura bem
chinfrim. Nenhuma conveniéncia em mudar de oficsta fim de vida. Esta explicada,

supondo esta desambicdo aparente. Contudo setme fd¢sejo de passar algumas horas por
dia cochilando, rosnando apartes chochos, istajpnéodizer que me desinteresse da politica
nacional e encolha os ombros a eleicdo. De modbunenEntreguei-me de corpo e alma a

um Partido, o Unico, estou certa, capaz de noarlya horrivel situacdo em que vivemos, e
este Partido apresenta-se as urnas. Sou forcadalia g vocés, para 0s nossos melhores
candidatos (insisto em declarar-me completamente tle qualquer pretenséo), os vinte e
guatro votos que me poderiam, com boa vontade dencExaminem as chapas dos partidos

reacionarios. S6 existem nelas, em toda a pagieal de classe dominante. Nos, comunistas,

escolhemos representantes da burguesia e do pirrdetaoperarios, camponeses, industriais,

comerciantes, artistas, professores, médicos, Begen, jornalistas, advogados, escritores.

Quando nos preparamos para dar ao pais uma capstitle proprietarios. E impossivel que

0 capitalista continue a dominarmos, ndo por sgmadimas por ser capitalista. Vocés meus

raros amigos de alagoas, poderiam ajudar-nos wmatls nova carta alguns desses artigos ou

paragrafos em que a gente infeliz se aperta comtoemyuetes. Realmente vocés sao bem

poucos numerosos. Mas cada um, nestes brevesjd&sos restam, podera convencer uma

tia ou sogra, que influira na vizinha com rapidezassim por diante. Poderemos eleger

pessoas gue representem o Estado. Porque até boip franqueza — gue foi gue 0S N0Ssos

deputados apresentaram? E com isto, meus velhg®sndiespeco-me de vocés e envio-lhes

muitos abracoggrifo do autor).




160

ANEXO D - “Paulo Honério” (Carta a Jodo Condé)

Instituto de Estudo Brasileiro da USP — IEB

“Paulo Honério” (Carta a Joao Condé)

AGR — Manuscritos — Cronicas, ensaios e fragme(giaf® do autor)

Notacdo 10.4 — Caixa 1

Paulo Hondrio, concebido em 1924, nasceu em 198&0 essa longa gestacéo, por
exigéncia de Jodo Condé, homem terrivel e absqu#guarda fotografias e papéis inéditos
de todo o género, da novela ao rol de roupa sojgyogma a carta de cobranca, autos de
processos e correspondéncia amorosa, coisas olp@lias mais diversos meios: Ssorrisos,
fragmentos de café, do 6nibus e do bonde, ameggéss, carinhos, promessas, injurias,
coceiras, apresentacdo a cavalheiros ponderosdsargagens, pois 0 monstro conhece
fidalgos estrangeiros a funcionarios da policid [O jeito que tenho é convencer-me, decidir
contar a origem de Paulo Hondrio, alagoano, viggseohegado ao Rio ha doze anos e
hospedado na Ariel. Aqui vai a tarefa. Em 1924 Raimeira dos indios, interior de Alagoas,
encontrei dificuldade séria, pus-me a ver inimigas toda a aparte e desejei suicidar-me.
Realmente julgo que me suicidei. Talvez isto nja &® idiota como parece. Abandonando
as contas-corrente, o diario, outro objeto da miphafissdo, havia-me embrenhado na
sociologia criminal. Que me induziu a isso: terigelgdo matar alguns fantasmas que me

perseguiam [ naguele inverno de 1924, numa casta tto pinga-fogo, sentado a mesa da sala

de jantar, fumando, bebendo café, ouvindo a ardngaapos, o0 mugido dos bois nos currais

préximos e 0s pingos das goteiras, enchi noitesng@nia e isolamento a compor uma

narrativa. Surgiu um criminoso, resumo de certapnetarios rijos exigentes no Nordeste.

Diadlogo chinfrim, sintaxedisciplinada, arrumacédo lastimosa. Felizmente edsdsas
desapareceram. Mas as preocupacdes que me afligisapareceram também, pelo menos
adelgacaram: ressurgi, desenferrugei a alma, tomnaeprefeito municipal. Aventurou-me a
admitir, pois, que o suicidio se tenha de facttzado. Passaram-se anos. Deixei a prefeitura,
vendi a loja, mudei-me para Macei6 e fui bocejalarf ao telefone e discutir literatura na

Imprensa oficial. Em consequéncia da bagunca rewaviéria de 30, demiti-me e no comeco

de 1932 arrastava-me de novo em Palmeira dos [ndame vérios filhos pequenos, sem

oficio nem esperancas, enxergando em redor nuvemslileras. Nessa  critica _ situacao
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voltou-meao espirito o criminoso que em 1924 me havia alaséa inquietacdes — um tipo
vermelho, cabeludo, violento, de maos duras, sd@gerra como raizes, habituadas a
esbofetear caboclos na lavoura. As outras figueasavela ndo tinha relevo, perdiam-se a
distancia, vagas e inconsistentes, mas o sujesttuda e grosseiro avultava, no alpendre da
casa-grande de S. Bernardo, metido numa cadeirant® cachimbo na boca, olhando o
prado, novilhas caracus, habitacdes de moradoggmilios embranquecendo o algodoal,
paus-d’arco floridos a enfeitar a mata. E, semrreca@o manuscrito de oito anos, pois isto
prejudicaria irremediavelmente a enfeitar a congaémsirestaurei o fazendeiro cru, a lapis, na
sacristia da igreja enorme que o meu velho amigoepslacedo andava a construir. Surgiram
personagens novos e a historia foi saindo muiterdavda primitiva. Até o capitulo
XVIII tudo correu sem transtorno. Um dia de fevesgio entrar em casa, senti arrepios. A
noite com febre, fiz o capitulo XIX, uma confusaseqgmnais tarde, quando me restabeleci,
conservei. A doenca prendeu-me a casa uns trésaitogneses. Viagem a Maceio, exames
diagnosticos equivocos, junta médica, entrada rspitab, operacdo, quarenta e tantos dias
com um tubo de borracha [...] Ao sair do hospdaim uma perna encrencada, coxo, na ferida
ainda aberta uma tampa de esparadrapo, recoméediatho, que fui terminar em Palmeira
dos Indios, na minha casa do pinga-fogo, ouvidos@sos, a ventania, os bois de seu
Sebastiio Ramos. As vezes meu pai me visitavaarzardo, largava uns monossilabos. A
carranca e fragmentos de velhas narracdes deleimamain-se na edificacdo de Paulo
Hondrio. Infelizmente esse colaborador morreu e®41€® ndo chegou a ler o romance. A
lingua, as imagens rurais, apanhei-as em conqudtasntes a meus irméo e cunhados, gente
matuta. Usei com abundancia antigas expressOesigpegas que circulam em todo o
Nordeste. Finda a escrita, copiei-a, tentando msuphle excrescéncias e acessorios
dispensaveis. Houve, pois, trés redacdes: uma etanpénte abandonada, em 1924, duas em
1932. Esforcei-me em demasia por conseguir singglié. Em Palmeira-dos-indios, onde foi
gerado, ninguém deu por ele. Apenas sei Dignonpaie minha mae, vaqueiro, informado
de que certo livro tinha sido feito por mim, dedamn duvidou. E como lhe falar sem
seguranca, pegou a brochura, mediu-a, pesou-a,iexafhe a capa, a ilustracdo de Santa

Rosa e opinou:
- Quem diria? Sim senhor. Esta um trabalho direito

18 — outubro — 1945



162

ANEXO E - “Em 1917, lendo as primeiras noticiafR#wolucdo Russa [...]”
Instituto de Estudo Brasileiro da USP — IEB

Titulo: Cronicas, ensaios e fragmentos

Fundo Arquivo Graciliano Ramos  Série: Manuscritos

Notacao: (cota): 10 Caixa 1/1

[‘Em 1917, lendo as primeiras! [...] “fér¢a brutégfifo do autor)

Em 1917, lendo as primeiras noticias da Revolugdassa, torciamos
desesperadamente para que ela se aguentasse $&s Kerenski, Nicolau Il, os generais,
certamente iriam lancar-se contra ela e abaté-fan Bsperdvamos outra coisa e apenas
desejavamos que ela ndo se acabasse logo, resetissprimeiros choques e ndo desse o

exemplo de uma nova comuna de Paris. Passadassasédses, aventuramo-nos a pedir mais

trés, depois alargadmos o prazo e, vencendo o esiprihl, pouco a pouco nos habituamos a

ideia de que o movimento podia alarga-se, aprofusel@ dar trabalho ao mundo capitalista.

Nao percebiamos direito 0os sucessos de Petrogra@oMoscou, ignoravamos a forca dos
novos politicos odiados no Ocidente, mas a faristngaensa europeia contra esses factos e
esses homens, os telegramas absurdos, as contgdigéntiras e calUnias estupidas, nos
davam a certeza de que assistiamos de longe amatites recebidas, liamos nas entre-
linhas, concilidvamos diante do mapa exageros esiias. Evidentemente os bolcheviques
ndo eram camponeses e operarios analfabetos etdamifinal a reacdo foi obrigada a
reconhecer isto. Aqueles sujeitos barbudos, brigsnguinarios possuiam um grande chefe,
apenas um. Quando este desaparecesse, nao testitugnbe nas estepes geladas haveria o
aos. Depois 0s sinos repicariam nas igrejas, oaspapcheriam as ruas de procissoes festivas
e das cinzas da familia imperial nasceria um Nicdla De repente Lenin morria e o
Ocidente respirava. Bem. Dentro de poucas semaniasns varridos os barbaros asiaticos e a
civilizacdo cristd se salvaria. Ignorando que estawro, Lenin continuava a semear
pesadelos em Londres e em Paris. Faleceu varias,vearias vezes ressuscitou. E quando
realmente deixou a vida, os barbaros asiaticos grexoeram firmes no Kremlin e a
civilizagao crista resignou-se a té-los como viesmaturalmente espalhando a respeito deles

horrores inéditos novos; (estd dessa forma) que&ossos estadistas e pensadores aqui
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repetiram com facilidade. A principio os russos tidbam armas sem soldados, constituiam
hordes selvagens e anarquicas. Apesar de tudoeraenc e organizaram 0S Seus planos
quinquenais. Parecia milagre. Sobre a vitéria hosN@&ncio, mas como era necessario

prosseguir no ataque de qualquer jeito, condenaeaos trabalhos da paz. Os trens soviéticos
chegavam regulamente a estacdo com vinte e quates lde atraso. Os automoveis se
desmantelavam ao sair da fabrica. Os aeroplanosog@m e a ferrugem comia os tratores
emperrados no meio das plantacdes murchas. Afastasigpatroes, toda a gente queria
mandar. As oficinas se despovoavam. As vezes surgifirmacfes contraditorias. Os

trabalhadores russos eram escravos e 0S generapitalistas sentiam imensa pena dos
infelizes. Nao havia por aquelas bandas nenhuméciespge liberdade. O povo gemia sob

uma ditadura feroz e estava disposto a acolherrdeo® abertos os salvadores que lhe
surgissem, longos anos nisso e por fim se convamcelas proprias falsidades. Quando a
torre soviética foi invadida, houve um assombroé!@ois 0s tanques russos ndo eram de
papeldao? O primeiro ministro inglés, num discuremavido, nos exibiu virgens eslavas

rezando pelo exterminio do furor nazista! Temogduais ideias novas. Durante mais de vinte
anos afirmaram por diversos modos que na Unidcé8oaindo existia virgindade nem existia

religido. Apareceu isso e apareceram muitas ouwtcsas, especialmente canhdes, uma
guantidade imensa de canhfes. Exército enormedabtes generais. Numerosas epopeias,
Stalingrado, Leningrado, Berlim, e a derrota fragardo mais terrivel dos inimigos. Ja agora
e dificil reeditar as infames calUnias antigas.dDgidos mais surdos foram sensiveis aos
roncos da artilharia, os olhos mais cegos percebeesfiles infindaveis de tropas. Mas €

uma tristeza que tenha sido indispensavel essardgragdo. Nas enormes Kolkhoces da

Ucrania as searas amadureciam: represas fecund@veas aridas; maquinas fabricavam

maquinas; cientistas desenvolviam seqgredos nosraghios; as artes e a literatura

abandonavam seus reflgios sombrios e evidenciagaaBspovo; as escolas cresciam,

multiplicava-se, espalhavam-se por todo o terotdiianspunham o circulo polar. Tudo isso

era regado. Qualquer reporte, em meia em meia dézeanalhices escritas, desmantelava o

trabalho excessivo. E vais a querra. Foi necessarisacrificio de doze milhdes de

trabalhadores soviéticos para que chegasse conv&g¢arror ao espirito desses miseraveis

que so6 acreditavam na forca bruta.

07-11-45
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ANEXO F — “Decadéncia do Romance Brasileiro”
Instituto de Estudo Brasileiro da USP — IEB

Fundo: Arquivo Graciliano Ramos

Série: Manuscritos

Titulo: Crbnicas, Ensaios e Fragmentos

Notacao: 10.2 - “Decadéncia do Romance Brasileiro”

Caixa 1/1

[...] tinhamos, porém, vivido uma estagnacédo. lIgnoia das coisas mais vulgares, o pais
quase desconhecido. Sujeitos pedantes, um academni@stéril, alheavam-se dos factos

nacionais, satisfaziam-se com o atificio, a imibagabrilho do plaqué.

Escreviam numa lingua estranha, importavam idedakizidas. As novelas que
apareceram no comeco do século, mediocres, falsaram-se completamente. Uma delas,

Canad, que obteve enorme éxito, da engulhos, égsa/0

Dois sucessos contribuiram para dar cabo dissmodernismo e a revolugdo de

outubro, que, gracas a nossa infeliz tendéncixageeo, se ampliaram muito ou se negaram.

Certamente ndo criaram o material a que se réfeuidente nem o engenho necessério
ao aproveitamento dele, mas abriram caminhos, reontaiversas amarras, exibiram, coisas
que ndo enxergavam. Desanimados, com enjoo, limetésca boba que se arrumava no

congresso e nos livros.

Os modernistas nao contribuiram: usaram a picaretgpalharam o terror entre os
conselheiros. Em 1930 o terreno se achava maisemosmdesobstruido. Foi ai que de varios
pontos surgiram desconhecidos que se afastavampreositos rudimentares da nobre arte da
escrita e, embrenhando-se pela sociologia e pelaoeta, lancavam no mercado, em

horrorosas edi¢des provincianas,

*'Prudente de Morais Neto, critico muito agudo.”



165

Romances causadores de enxagueca ao mais toldesntgamaticos. Um escandalo.
As producbes de sintaxe presumivelmente corretalle@am. E as barbaridades foram
aceitas, lidas, relidas, multiplicadas, traduzidasduladas. Estavam ali pedacos do Brasil —

Pilar, a ladeira do Pelourinho, Fortaleza, Aracaju.

Raquel de Queirds, Jorge Amado, José Lins do Ré&gmndo Fontes. Ha outros,
certamente. Ha os que principiaram descrevendasaojge nao viram. Criaturas inteligentes
e inquietas ndo confiaram nos seus sentidos eramreesolutamente a delirar. As suas
personagens, vagas, absurdas, ndo comem, ndo b&f®isentem necessidades comuns dos
viventes ordinarios: metem-se, ou antes estdo aaradm ambiente de sonho, procedem

como os loucos, falam como os loucos. E ha dezimasitadores, simples copistas.

Quero apenas referir-me aqui aos representant&smos do romance nordestino,
observadores honestos, bons narradores. Ora garates na obra desses quatro novelistas
originais, perceberemos nela uma curva. Fizerarseggam aprendizagem, 6timas histérias,
com tanta sofreguiddo que pareciam recear esgetaN8o se esgotaram talvez, mas
estacaram, como se tivessem perdido o félego, dalicatam trabalhos inferiores aos
primeiros. E convém notar que essa queda se dewdguz@essou a agitacdo produzida pela
revolucdo 3 de outubro. Subiram até 1935. Ai vadle@déncia, o que veremos facilmente.

[inicia uma aguda critica a Raquel de Queirdz, ddkmado, José Lins do Régo e Amando
Fontes]

[...] sobre José Lins do Régo que escreveu “o aedCana de acucarpnjunto de cinco

romances muito seérios: Menino de Engenli®32), Doidinha(1933), Bangue(1934),

Moleque Ricardq1935), usingd1936). Nao podemos isolar nenhum desses [.r¢cde-nos

cinco livros cheios de vida, numa lingua forte, regpiva, a lingua velha dos descobridores,
conservada no Nordeste, com poucas corrupgéesoldsgo e arriscou-se a digressdes

perigosas. Purez& uma pequena estacdo que ele viu de longe, diajda trem. Em Pedra

bonita desejou estudar a epidemia religiosa que houvéemambuco no século passado,
mas teve preguica e inventou boatos e cangac8aasificou até a geografia: pods a sua gente
numa vila do Anum, que néo existe. A primeira palte Riacho Docegpassa-se toda na
Suécia. Embrenhando-se nessas regides desconhelmdad.ins do Régo repetiu muito do

que ja havia dito. A figura principal do Ciclo darta de Acucamomem agitado, vacilante,

cheio de pavores, ressurge com diversas homedtimnegilivros.
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Amando Fontes publicou em 1933 Os Corumiodsa onde ha passagens horriveis,
uma conversa de professores da escola normal d&jdrgor exemplo, ingénua e pedante
contrastando, porém, com essas falhas, acham-fierm@aginas intensas e humanas que
logo o salientaram na abundante literatura do deg&ssado: a morte de uma tuberculosa, a
confissdo de certa rapariga que entra no mau camArnando Fontes ndo explorou a sua
natural aptiddo. Encolheu-se. E ao recomecar esiwatra ladeira, em 1937, quando todos

desciam.
Trabalhou muito em Rua do Sirinovela certinha, [...]
Conveniente. O meio é um bairro das prostitutds [.

[...] As meretrizes ndo brigam, ndo jogam, ndcebelnunca se dedicam a profisséo,
falam como senhoras e, todas iguais, possuem saritmnobres. Referem-se a desgraca em
gue vivem, mas com injustica. Se os tupanaros ffosgplilo, venceriam, em austeridade, em

recato, os mais inflexiveis estabelecimentos daaghio feminina.

Essas mulheres de Amando Fontes representam bemossss romances atuais,
direitos, comedidos, inofensivos. Desaparecem asambos, as cadeias sujas, as bagaceiras
e 0S canaviais, as fabricas, os saveiros, a esleoldla. E a nossa literatura comegou a
comporta-se, ha moral e na sintaxe, como as mulloer&®ua do SiririBaniu-se o palavrao o
palavréo, verdadeiro e biblico. Afastou-se o0 neghks. personagens branquearam. E,

timidamente, aproximam-se da Academia.

Alguns criticos acham que existem dois génera®i@nces: os da cidade, bons, e os
do campo, ordinarios. O que se tem feito é secimdéminfrim. Nao vale a pena falar em
mocambos, bagaceiras, cadeias, negros do caignifitincias. E necessario apresentarmos
ao publico sutilezas e complicacbes, as que existensassino da Urca e nos banhos de

Copacabana.

Os nossos melhores romancistas viviam na provinuiados e isentos de ambicao.
Contaram o0 que viram 0 que ouviram, sem imagin&p é&xcessivos. Subiram muito — e
devem sentir-se vexados por terem sido tdo sinchli@s poderiam recorda-las. Estao longe
delas, constrangidos, limitados por numerosas co@weias. Para bem dizer, estédo
amarrados. Certamente ninguém lhes vai mandarsguevam de uma forma ou de outra. Ou
gue ndo escrevam. Nao senhor. Podem manifestdvias. ndo se manifestam. N&o

conseguem recobrar a pureza e a coragem primitivaansformaram-se. Foram
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transformados. Sabem que a linguagem que adopta@ianconvém. Calam-se. N&o tinham

nenhuma disciplina nem na gramatica nem na palitica

Diziam &s vezes coisas absurdas — e excelentegoJaziam isso. Pensam no que é

necessario dizer. No que é vantajoso dizer. Ncéquessivel dizer.

20 — outubro — 1941.
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ANEXO G —LAS MENINAS

Figura 1: VELAZQUEZ, DiegoLas Meninas1656. 1 pintura, 6leo sobre tela 310 cm x 276 cm.



ANEXO H — CAPAS DEVIDAS SECAS
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Figura 2: Capa da Edigdo ¥e&las Secaso Brasil, 2005, Editora Record.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassetan|

Figura 3: Capa da Edi¢do W&las Secaso Brasil, 2000, Editora Record.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassetian|
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ANEXO | — CAPAS DEVIDAS SECAS

VDAY SECAS

Figura 4: Capa da primeira edicéo brasileira, 1988¢ Olympio Editora.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidasseuan|

Figura 5: Capa da Edicédo ¥é&das Secagublicada na Espanha, em 1974, Espaza-Calpi S.A.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassetan|
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ANEXO J — CAPAS DEVIDAS SECAS
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Coraciliznn Bameos

Figura 6: Capa da Edicédo We&das Secagublicada na Turquia, em 1985, Can Yayinlari.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassetan|

Figura 7: Capa da Edicédo Wadas Secasgublicada na Itélia, em 1961, Nuova Accademidrkedi

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidasseuaml
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ANEXO K — CAPAS DEVIDAS SECAS

Aszily

Figura 8: Capa da Edigdo Walas Secasublicada na Hungria, em 1967, Eur6pa Konyukiado.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassetan|

Figura 9: Capa da Edi¢céo We&das Secagublicada nos Estados Unidos, em 1965,
University of Texas Press.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassetan|



173

ANEXO L — CAPAS DEVIDAS SECAS

Figura 10: Capa da Edicéo Walas Secasublicada na Holanda, em 1998, Coppens & Frenks.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassetan|
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Figura 11: Capa da Edicdo Walas Secagpublicada na Alemanha, em 1966, Horts Erdmantoger

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassean|
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ANEXO M — CAPAS DEVIDAS SECAS

Figura 12: Capa da Edicao Walas Secagpublicada em Portugal, em 1965, Portugélia Eiditor

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidassetan|
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Figura 13: Capa da Edicao Walas Seca9ublicada na Republica Tcheca, 1959, Krasnéatitey.

Fonte: http:\\www.graciliano.com.br/obras_vidasseuian|



