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RESUMO

Esta pesquisa desenvolve aspectos relativos a insercdo do vocativo no ambito da
sintaxe. Com base numa sintaxe de base enunciativa, na qual a enunciacdo €&
abordada numa perspectiva historica, o vocativo pode operar na disjungédo de dois
planos, a saber, o plano da organizacdo da estrutura frasal e o plano do
enunciavel. Dessa maneira, 0 vocativo € inserido na analise sintatica como, néo
apenas o termo que funciona como “chamamento”, mas, também, como “termo
suporte” dentro da sentencga, pois apresenta a funcdo enunciativa de designar
lugares, ou posi¢cbes, para serem ocupados pelos enunciatarios. Este trabalho
mostra, entdo, que o vocativo ndo € desconectado da sentenca, como geralmente
€ abordado nas perspectivas mais formalistas da sintaxe. Ao contrério, ele se
integra totalmente ao corpo sintatico da sentenca, uma vez que o linguistico ganha
identidade justamente na relagcéo indissociavel entre os planos da organicidade e
da enunciagéo.

Palavras-chave: enunciavel; plano da organicidade; plano da enunciacéo.
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INTRODUCAO

Tentamos, neste trabalho, estudar a fuagéativo de forma que nao o
considerassemos como um termo desconectado da, fcasdorme o
consideram a sintaxe convencional e alguns graoztimas de forma mais
profunda, vendo o vocativo como um elemento ques pgeerar na disjuncao
de dois planos, como um elemento inserido na argaéo da frase, e, ao
mesmo tempo, preservando sua condicéo de extedlarid

A gramatica tradicional (GT) conceitua ocatvo como sendo um
simples elemento que designa chamamento e essa &rstdo sintatica.
Contudo, ndo aponta para essa funcao uma integdagi&idiva no ambito do
sujeito ou do predicado.

Segundo o gramatico Cunha (1986: 167), doativo pode referir-se a
um termo da oragao, sem que a ele seja subordin@dgfamatico diz que o
vocativo ndo € subordinado ao termo da oracao emrsgualoja’, com isso
ele quer dizer que o vocativo € independente tetalenda estrutura da frase.
Sua opinidao néao é diferente da de outros gramaticos

Bechara (2001: 460) diz que “desligado d&utura argumental da
oracao e desta separado por curva de entoacaonatiela, o vocativo cumpre
a funcdo apelativa de segunda pessoa, pois, panteemédio, chamamos a
pessoa ou coisa a que nos dirigimos”. Quanto aativaccumprir a fungao de
segunda pessoa, e pbr em evidéncia a pessoa awlae nos referimos, isto
€, 0 interlocutor, veremos no terceiro capitulo gigrin também se refere a
Isso, quando diz que, através do vocativo, a segpedsoa € inserida em

cena.



Bechara ainda diz que “pelo desligamentoesiautura argumental da
oracao, 0 vocativo constitui, por si so, a riganaufrase exclamativa a parte
ou um fragmento de oracdo, a semelhanca das ipf&E$ (p. 461).
Observamos que, segundo o gramatico, o vocativina@ wunidade a parte,
desligado da estrutura argumental da frase. Issdewa a crer que, quanto a
estrutura frasal, o vocativo pode até estar inggnths esse “argumental” que
ele acrescenta aponta para uma contradicdo, etissdavel na citacdo do
gramatico.

Ja Perini (2002: 120) inclui o vocativo redseamados parentéticos que,
segundo ele, sdo elementos que podem posiciondrrseente entre 0s
constituintes oracionais e que na escrita sdo selsgparados por virgula.
“Em geral, se sustenta que 0s parentéticos naorédagao sintatica nem
semantica com a oracao onde se insere...” (p. Bkgm, o gramatico diz
adiante que “mesmo quando o parentético € de tipe mdependente, €
possivel detectar vinculagdo semantica com ceeadespda oracdo” (p. 123).
E nesse espacgo de vinculagdo que, talvez, o vocptigsa se integrar ao
restante do enunciado.

Vimos, portanto, que a visao dos trés gtews, em relagéo ao vocativo,
nao difere muito uma da outra, embora Perini nAbaecitado diretamente o
vocativo, mas pode-se perceber que ele o insemivab dos parentéticos.
Todos eles sdo de comum acordo que o vocativolgats da estrutura do
enunciado. Vejamos, agora, a visao de alguns Biagii

Nascimento (2000) analisa o vocativo de utiea fonética, e propde
uma classificagao funcional: a autora analisousqu@amente, o vocativo na

fala de criangas de trés, quatro e cinco anosatkeid



Segunda ela, o vocativo consiste em um esidéonque nao pertence a
estrutura da oracédo, mas estabelece entre falaniwiete uma relacdo que
possui caracteristicas que devem ser investigadesdetalhadamente.

Percebe-se que a autora segue a mesmampims gramaticos, os quais
colocam o vocativo como desestruturado da orag@r@nt ela afirma que ha
uma relacao entre o vocativo e o falante/ouvintes néo aponta que relacéo e
essa.

Adiante, Nascimento (2000: 48) mostra queéanto a estrutura, pode
haver uma relag&o do vocativo com o verbo da oragao

1 (01) Mariana? traz o café!

O verbo da oracdo esta no modo imperaBabe-se que a concordancia
dessa forma verbal se d4 com o termo “vocé” queseneaso, nado tem que
estar expresso na oragao. “Os termos vocé e Ma&@mao-referentes”.

Percebe-se que ha, realmente, uma relag@oadtivo com o verbo, mas
essa nao é detalhada pela autora. Talvez, essdaeda se estabeleca com
vocativos no ambito de oracdes imperativas. Issqueem frases como (13)
nao seria facil observar tal relacao:

% (02) Zeco! Estou perguntando o que vocé achaenimte

Nascimento categorizou o0 vocativo em isodadhiciais, mediais e finais.
Os vocativos isolados sdo enunciados quando otdalasta preocupado
apenas em chamar pelo ouvinte. Ndo ha preocupaga@menciar uma frase,
uma vez que a situagcao em que esse vocativo ogemamente, se restringe
aquela em que o falante ndo vé o ouvinte, ou, ssnpnte, ndo tem sua

atencdo. No caso de nédo haver uma resposta, defavanepete. (p, 72).

! Nascimento (2000: 48).

2 Na modalidade coloquial, a conjugacéo do impevaifirmativo coincide com a forma da 32 pessoanp s
do presente do indicativo. Na norma culta teriattraga”.

% Turma da Ménica, revista n° 183, p. 46.



Vocativos iniciais sdo aqueles produzidos pelontalaam que ndo ha espera
por uma resposta para completar seu turno de@al@cativo inicial marca o
fato de que a intencdo do chamado é o de comuaigarao ouvinte. Os
vocativos mediais sao todos aqueles produzidosraledd enunciado,
independente da estrutura anterior ou posterides éa todos os vocativos
colocados no final das frases tém a funcao de reoafipara quem se dirige a
mensagem transmitida.

A partir das categorias de classificacdasdimento (2000) propde as
categorias funcionais, uma vez que as categortas@m®s ndo sao suficientes
para englobar todos 0s casos.

Segundo as conclusdes da autora, o vocativm tipo de enunciado de
caracteristicas prosodicas especificas, isso pacailise foi feita sob um
prisma fonético. Ela afirma que quanto a descrigdalassificacdo do
vocativo, a categoria “chamado a distancia” é a grenite maior variacéo
prosodica. A melodia observada nessa categoriangs& proxima ao canto
do que da fala. Nascimento observou que no chamatlstancia, a crianca
prolonga a sua fala, e ha, assim, uma variaca@gieczs do vocativo que faz
com que a melodia dessa categoria se aproximeduoaanto. O chamado a
distancia também favorece os fendbmenos da redg@bioa do prolongamento.

Os vocativos mediais e finais tém semprevimento melodico
descendente. A presenca do vocativo medial nunsa flaclarativa do tipo
sujeito-verbo-objeto faz com que a estrutura prosodessa sentenca seja
modificada.

Os vocativos finais, apesar de terem o roggadrao descendente, néao
exercem influéncia sobre o contorno da frase. Tam&&o produzidos numa
tessitura mais baixa, e o falante n&do os utiliza papressar uma atitude, pois

se encontram ao final da sentenca (p. 122).



Nascimento conclui que, no que diz respastdaixas etarias, ndo foram
encontradas diferencas prosodicas significativaspnaducdes dos vocativos
de criancas de trés, quatro e cinco anos, o gexaaal afirmar que ndo ha uma
diferenca da melodia do chamado em func¢éo da é&adéa.

O trabalho de Nascimento (2000) se detapenas, a questdo melodica
dos vocativos. Observamos que a autora segueadmd gramaticos quando
estes dizem que o vocativo € uma unidade a padmtee.

Por sua vez, Do Lago (1994) apresenta atwamccomo uma das marcas
do enunciador e, conseqientemente, como carac@izdo enunciatario.
Para isso, a autora estudou os aspectos da erameiacletras de sambas e de
marchas da década de trinta. E o vocativo € umeseskmentos que
aparecem na maioria das letras analisadas. Issgugpar vocativo é de
fundamental importancia na comunicacdo entre eadaoci (locutor) e
enunciatario (interlocutor).

Para a autora (p. 26), o vocativo € um eéemominal colocado
exclusivamente ao lado da segunda pessoa, saapieita ou ndo. Claro que
essa ligacéo exclusiva com a segunda pessoa (cam spifala), atribui-lhe o
valor de chamar a atencdo do enunciatario. Nesg@l@eo vocativo tem a
“funcdo” de mostrar uma apreciacao, por parte dmeador, para com o
enunciatario. Isto €, o vocativo, nas letras gaetara analisou, tem a funcéao
de mostrar que o0 enunciatario € uma pessoa quezldaenunciador, pois na
maioria das vezes esses vocativos sao represemp@adpalavras carinhosas.

Segundo Do Lago, ainda, € oportuno sakientaarater apositivo que
esse termo possui (0 vocativo), visto que ela aidena “um aposto especial
da segunda pessoa, com quem se fala”, (idem p. 26).



* (03) “Tai / eu fiz tudo pra vocé gostar de mimm@u bem / faz assim
comigo nao. Vocé tem / vocé tem que me dar seg&oia

Do Lago explica: quando o enunciador sgeliao enunciatario, utiliza o
vocativo meu bem, o qual, ao exercer a funcdo @nah o enunciatario,
revela que o mesmo é alguém apreciado por eleplede mostrar, ainda, a
identificacdo da natureza do vocativo com a dotapos

O vocativo estabelece uma caracterizacdendmciatario, pois atraves
dele o enunciador interpela a pessoa com quenHalravés do vocativo que
séo fornecidos dados sobre essa pessoa. Esstiaameate, a diferenca entre
0S pronomes e 0 vocativo. Os primeiros tém a fure@usiva de apontar
para a presenca do enunciatario, o segundo funciome caracterizadores
desse enunciatario, isto €, ele mostra que o eswrciesta se referindo a
alguém e fornece dados sobre esse alguem.

Nos exemplos abaixo € possivel observaessa diferenciacdo entre os
pronomes e o vocativo:

> (04) “Tu és, morena, uma 6tima pequena”.

(05) “Meu consolo € vocé, meu grande amor”.

A autora observou a utilizacdo de metafalasconotacdo pejorativa ou
ndo, quando o enunciador se dirige a outros enianicia através do vocativo.
“Lingua de trapo”, “bicho papao” e “coragao ingratessaltam peculiaridades
do enunciatario (p. 33).

O vocativo, além de dar informacbes basisabre quem € o
enunciatario, pode também carregar um conteudoatmad, que mostra a
idéia que o enunciador tem dessa pessoa. Tréesglodem ser apreendidos
dos vocativos utilizados nas letras (Do Lago, 1334:

* Maria Chiquetto do Lago (1994: 26).
® (15) e (16) sdo exemplos retirados do corpus dguétio (1994).



O primeiro, mais comum, € o afetuoso, qiexgressa em dois niveis:
no morfolégico, através do diminutivo; e no Iéxicatravés de termos
subjetivos, sejam eles substantivos ou adjetivos.

(06) “Meu piriquitinho verde / tire a sorfeor favor”.

“Mulatinha frajola / entra aqui oord&o”.

(07) “Abre a janela, formosa mulher”.

“Cuidado, linda sereia / e apant@o se deixe”.

O segundo valor € o de ironia. Pela propaiacteristica de dissimular a
verdade, em muitos casos o tom de ironia so fax@ @elo contexto da letra:

(08) “Olha, escuta meu bem / E com vocéeuestou falando, neném /
Esse negocio de amor ndo convém / Gosto de vocg,nda € mui...to,
mui...to”".

Nesse exemplo, o enunciador utiliza umaméda no vocativo que
traduziria afeto, ndo fosse o significado do restdetra.

O terceiro grupo é formado por vocativos gypressam menosprezo:

(09) “Fala, lingua de trapo, pois da tnglia eu ndo escapo”.

“Deixa a mania do inglés / E fefa pocé, moreno frajola”.

As expressbes que sdo usadas como voaaivdetras, sejam elas de
valor metaférico ou nao, podem carregar consigonmesum conteudo
avaliatorio. Os vocativos, entdo, revelam-nos tanformacdes objetivas a
respeito do interlocutor (0 que nos permite afirsaresse € mulher, homem,
um grupo de pessoas, etc.), quanto subjetivas fegsao que o enunciador
tem de seu interlocutor), através do tratamentollggie dado (que, no caso
das letras analisadas, ou é afeto, ironia, ou npeens), (Do Lago, 1994: 35).

Enguanto o enunciatéario € claro (isso pemfuavés do vocativo a pessoa
do enunciatario € conhecida, € explicita, é canaatta), segundo Do Lago,

ndo ha marcas no texto que caracterizam o enumciAfi@vés, portanto,



daquilo sobre o que o enunciador discorre e conmgse comunica € que
podemos, geral e vagamente, obter informacOes sslme pessoa, pois
raramente o enunciador fornece algum dado solmnesno.

Observamos, entédo, que na visao dos litagjis vocativo pode ter uma
relacdo maior com o enunciado, tanto semantica domdisticamente. Isso
guer dizer que sua funcao pode ser ampliada equestudo deve ser mais
aprofundado, e, ainda, que o vocativo, talvez, s&@m um termo tao
desestruturado assim, como o imagina a GT e 0Satjicos.

Baseados nessa justificativa, tentamoser¢gdo do vocativo na analise
sintatica, através da teoria da enunciacao, praguost Dias e Guimaraes, e,
com isSsO, propomos 0s seguintes objetivos: invastgfuncdo vocativo no
sentido de explicitar seu papel na analise simagnquadrar seu conceito
num modelo de gramatica fundamentado na teoriandaceacdo e, de modo
geral, estabelecer os parametros de insercao ddiwmauma sintaxe de base
enunciativa.

A nossa hipotese € a de que o vocativaoteam vista a enunciacao,
pode se integrar de forma consistente ao planoalarmlidade linglistica, a
saber no ambito do sujeito ou do predicado.

Todos o0s vocativos, em nosso corpus, foesralisados conforme a
estrutura frasal, ou seja, 0 modo como eles aparaeerase, nos quadrinhos,
e que constituem, assim, o conteudo do locutodanopda organicidade, e,
também, foram analisados conforme a enunciacdoabar,so plano do
enunciavel. A analise divide, portanto, em dois i#msb sob aspectos da
estrutura linglistica, e sob aspectos da enunciagao

As frases que apresentam vocativo foramdadosamente, retiradas das

historias em quadrinhos, da Turma da Ménica, derMimude Sousa. Foram



analisadas vinte e uma historinhas, das quaisigeénos cento e quarenta e
seis frases, nas quais aparecem vocativos.

A analise superficial, isto €, a selecdanativa de cada vocativo, foi
feita no periodo de junho a setembro de 2002. Aisenénais aprofundada,
bem como a separacdo das categorias e analisentido enunciativo, foi
realizada no periodo de outubro de 2002 a junh®0@8. De cada categoria
foi analisado um nimero especifico de vocativo.lidamos 16 textualizados;
19 sintetizados; 11 soltos; 5 na categoria de despb em ironia; 8 em afeto;
15 em frases imperativas; 16 junto de interjeidd@bpgue mostram a posi¢cao
do sujeito; 23 vocativo suporte; 18 vocativos ndpeste, 0s quais serao
conceituados e exemplificados nos capitulos segentkrceiro, formando,
assim, um total de 146 vocativos

Dividimos os vocativos, depois de um olnaais profundo, em trés
formas: quanto a estrutura frasal, quanto a congd da subjetividade, e
guanto a constituicdo enunciativa. Na estruturgaffaestdo 0s vocativos
analisados conforme o modo linglistico em que eferecem na frase, e
categorizados de textualizados, sintetizados, soltcompanhados de
interjeicdo e os que estdo no ambito de frasesratipas, bem como o
vocativo ndo-suporte. Quanto a constituicdo da etwijade, estdo os
vocativos que apontam para uma posi¢cao do sujesie caso o interlocutor.
E quanto a constituicdo enunciativa, estdo os wmsatanalisados sob
aspectos do plano da enunciacdo e que sao preescpai termos que
designam desprezo, ironia e afeto. Nesse topicmode ainda, o0s
categorizados de vocativo suporte.

Para isso, distribuimos os capitulos daiiség maneira: no primeiro
capitulo tentamos fazer uma comparacdo entre axsironvencional e uma

sintaxe enunciativa, bem como tratamos da memdsuiiva, do sentido,



segundo a semantica da enunciacdo, nos moldesidei@as (1995). Nesse
capitulo ha, ainda, um tépico no qual mostramasacéo do vocativo com a
subjetividade. O segundo capitulo € um percursa Ipistoria da Historia em
Quadrinhos, ja que nosso corpus é em cima dasihstia Turma da Monica,
e analise do vocativo conforme aspectos do plarargknicidade. O terceiro,
e ultimo capitulo. A apresentacao da relacdo datixax com a enunciagao,
bem como a tentativa de sua insercéo na analiggism

Tentamos, com esse trabalho, mostrar quaeativo € um elemento nao
a parte da estrutura do enunciado, mas que podaropetre o plano da
organicidade lingtistica e o plano do enunciawsth g, um elemento pode
transitar entre a materialidade do enunciado eterieddade constitutiva da
enunciacdo. Queremos, ainda, salientar que a pesspisa faz parte de um
projeto que visa a construcdo de uma gramaticaattudgés, coordenado

pelo professor Luiz Francisco Dias.



CAPITULO PRIMEIRO

1 Sintaxe, Enunciacéo e Sentido

A sintaxe, como base para a articulacad@dkras e frases entre si, ndo
pode se limitar ao nivel puramente linglistico, skewvar em conta as
condi¢des de producdo, a memoria social e o discleso porque toda frase,
ao ser enunciada, nasce dentro de um acontecintmtingua e esse
acontecimento se filia a uma memoaria discursivpardir do interdiscurso, e
produzindo as condi¢des para o nascimento do Ng@mos iSSO com mais
detalhe no tépico Memoria e Acontecimento.

N&o se pode mais pensar numa sintaxeaoeda a relacdo de um
elemento x com y, presentes num enunciado, e gia fma elementos n,
gue embora ndo estejam presentes no enunciado, agstalgum modo no
ambito da enunciagdo. Isto quer dizer que nao s moais pensar uma
sintaxe que movimente apenas as estruturas da fnaseveicule apenas pelo
plano da organicidade sem se importar, também,asaelementos que podem
figurar no que esta além dessa estrutura, a sap&ano da enunciacéo.

O plano da enunciagcdo ou do enunciaveltitone campo do discurso,
onde estado elementos que nao aparecem linguisttemau seja, que nao
constituem a estrutura frasal, mas sao elemen®sepdio reconhecidos num
estudo que capte a memoaria discursiva da fraseDiem(2001), vemos que o
pano do enunciavel “é, por sua vez, regulado psloucso, que arregimenta
as forcas de representacdo simbolica (de naturesaita)’. Dessa forma,
segundo ainda 0 mesmo autor, o plano do enundé&/etspeito as instancias

nas quais o dizer ganha pertinéncia. Essas inatmnoorrespondem a



diferentes extratos no campo da memoria, vale ddifarentes dominios de
discurso (Dias, 2002: 8).

Em contrapartida, Dias apresenta, tambéptarmo da organicidade. Este
nao é autbnomo, porque a materialidade linguiséiatem uma base primaria

de identidade fisica.

Um objeto como um lapis tem uma base de identidadgua prépria dimenséo.
Isso ndo significa que essa dimenséo é independardanensédo simbdlica. Mas
a dimensao simbdlica, neste caso, é projetadardandfio material. Os objetos
linglisticos, ao contrario, ndo ganham identidagarér de uma projecéo da sua
dimensé&o material. Palavras, sintagmas, sentedgaséo entidades distinguiveis
a partir da sua dimensdo material. E na relacéo @giano do enunciavel que
esses objetos ganham identidade (DIAS: 2001. 7).

Necessario € uma sintaxe que ndo se pramddano da organicidade
apenas, e que nao se feche em si. Assim, € pratiacsintaxe “translinear”,
gue se movimente entre a organizacéo das estr@wgsano do enunciavel.
Ou seja, que se movimente entre a estrutura lingdliie as instancias do
discurso.

As gramaticas estruturalistas ndo tém aqueacao de explicar esse
fendmeno da translinearidade porque elas se preagenas a formulacéo das
estruturas e "a depreenséo e classificacdo daadesidinglisticas. Segundo
Lobato (1978), uma sintaxe dentro desse modelora®majica estruturalista
nao revela a ambiguidade de frases da lingua; es&acia som e conteudo,
tendo em vista que negligencia o sentido.

Uma gramatica explicativa resolveria eseblpma, pois devera explicar
a relacao enunciado-enunciacao, explicando, assogo da enunciacao.

Para isso é necessaria uma sintaxe queabdondone as estruturas
linguisticas da frase, mas que, também, leve entacoa elementos do
discurso.



Nessa nova sintaxe, um dos pontos impmtaé@ a questdo do que €

lingUistico e o que ndo o €. Vejamos um exemplo.
(10) forré do é Caruaru capital a

Para a sintaxe convencional, a sentengaaagdesigna um nao-linguistico
porque ndo obedece as regras sintaticas, ndo hdeoagdo elaborada entre
os termos. Essa frase seria agramatical. Porémiproom o plano do
enunciavel, essa sentenca pode se constituir enpossbilidade, ja que no
campo da enunciacéo ela é atestada, tendo emquista pudemos elaborar,
isto €, a sentenca acima € fruto de uma elabora@gdama construcdo, por
isso sua materialidade € possivel (Ferreira, 20B@)bora sua estrutura
gramatical esteja comprometida, € no campo do distuque ela pode ser
enunciada e entendida, ja que ela é compreendrdzoptraste a “Caruaru € a
capital do forrg”.

(11) “Omo faz, Omo mostra”.

(12) “E dando que se recebe”

De acordo com a sintaxe tradicional, a esgga (11) feriu os
fundamentos da transitividade. O verbo transitivetd (fazer/mostrar) pede
um complemento que, nesse caso, nao aparece noi@wnsso produziria
uma incompletude na sentenca. Porém, a frase i@dti@amente aprovada na
textualidade, ou seja, na memoria social, no pldacenunciacdo o verbo
ganha transitividade, quer dizer que ele transitaucha parte a outra, e 0s
complementos verbais podem ser identificados nangagfo. Em (12) o
“problema” se repete, ndo ha a presenca do objettodisso no campo do
plano da organicidade, mas ha um campo discursivgual a memoéria pode
apresentar os determinados objetos que podem peyens verbos dar e

% Dias, 2002.



receber. Imaginemos, por exemplo, dois campos @iists: o0 politico e o
religioso.
Campo religioso:
« “E dando esmolas que se recebe a graca’;
« “E dando perddo que se recebe perdio”;
« “E dando amor que se recebe amor”.
Campo politico:
« “E dando propina que se recebem obras”;
« “E dando suborno que se recebem votos”, etc.
Vejamos um outro exemplo:

(13) Todos os que ja ganharam na lotergmrd® Jodo, Maria, Ana...
estao muito felizes.

Esse enunciado aponta para uma materialidaguistica, ou seja, nao
h4, linglisticamente, um comprometimento na seatergs reticéncias
indicam uma projecao para uma listagem sem finAhitteo. Embora n&o
apresente nenhum problema na estrutura gramadicséntenca aponta para
um problema no campo do enunciavel, pois € impeksaber quem sao essas
pessoas projetadas, seria complicado percorreraasiondo e colocar 0 nome
de todas as pessoas que ja ganharam na lotenandsgratica € impossivel,
mesmo que na teoria seja possivel. E, portanto,dstmturada no campo da
organicidade, mas apresenta certa incompletudampa do enunciavel.

Isso comprova que 0s enunciados podem @&scaporganizacdo da
lingua, podem fugir as regras ja estabelecidas ajfemmente, e segundo
Ferreira (2000), podem escapar a uma organizagéo @osintaxe, a qual
busca captar como se da esse fendmeno (a sintaxe dispositivo para

captar o real da lingua).



Para Ferreira (2000), “a fuga dos enundads brechas e deslizes que
eles manifestam ndo devem ser imputados a engasdsalitores, ou a falhas
de desempenho no dominio da lingua; mas, sim, atrago proprio a
organizacao singular da lingua (p. 34)”. Isso glizer que a sintaxe nao se
fecha em si. Ha falhas, ha brechas que sé@o cdivatguda prépria sintaxe.
Sao deslizamentos ou movimentacdo de sentidos apemf sentido. Essa
movimentacdo de sentido € uma das preocupacOemdesintaxe de base
enunciativa. Essa sintaxe, nova sintaxe, se movarianentre o plano da
organicidade e o plano do enunciavel, buscanddmassma melhor e

detalhada explicacdo do fato linguistico.

1.1 A Gramatica em conceito

Nesse trabalho, investigamos o vocativguanto funcdo, no sentido de
explicitar o seu papel na analise sintatica, eatens a insercdo de seu
conceito num modelo de gramatica fundamentado o@atéla enunciagao,
nos moldes de Dias e Guimaraes. Com isso, adotamuossmo conceito de
gramatica que propde Dias (2000).

Trabalhamos com o conceito de gramaticaaguesenta trés dimensoes:
organica, historica e pedagogica. Essas dimens@egram, segundo o autor,
da necessidade de se ter um ensino de gramaticarit@ai e de se ter um
olhar sobre a gramatica que va além das delimisagde categorias
morfologicas e das descricdes de funcdes sintaticss®e olhar deve procurar

aspectos do uso da lingua a partir de uma teouiaceativa.



A dimensdo organica apresenta a gramatmaocum corpo de
conhecimentos sobre a lingua que aspira a completddsse aspecto, ela
projeta uma visao integral da lingua. Na historipappde-se que toda
gramatica necessita manter relacdo com o campaliy sobre a linguagem,
no interior da qual nasceram as gramaticas no deada historia. E, por fim,
pedagdgica porque toda gramatica tem que ter conmiggo com 0 ensino da
lingua, isto €, oferecer ao aluno uma visédo abraeg#a lingua. Esse conceito
de gramatica estad fundamentado na teoria da em@iociaa qual, conforme
Guimardes (1995: 66), a enunciacdo, o sentido, gaifisacdo € vista
historicamente. Nesse sentido, € necessaria unexesimao convencional,
uma sintaxe que opere no limiar dos dois planosjas (2002) denominou
de Plano da organicidade e Plano do enunciavel.

As trés dimensbes citadas acima ganhamtaagona versao mais
moderna em Dias (2004). Nessa versao mais atualiZzacs trabalha a
concepcado de gramatica fundamentada em trés pilgues sédo as trés
dimensbes num horizonte mais aprofundado): projegéocompletude,
conformacéo tipologica, e diretriz pedagogica, @mglobam a dimensao
organica, a histérica e a pedagogica, respectiviamen

O primeiro desses pilares, que é a projetgBi@ompletude (dimenséo
organica), apresenta a gramatica, como ja dissegw®ap um corpo de
conhecimentos sobre a lingua que aspira a completud que projeta uma
completude. A gramatica apresenta uma projeca@uhpletude, mas que no
real apresenta ainda uma incompletude porque &dafeluplamente. Segundo
Dias (2004: 2), a gramatica € afetada por uma deidéinglistica
historicamente projetada, isto €, determinada ptords histéricos. Assim
como a lingua é assujeitada a historia, a graméitdém € assujeitada a

fatores de ordem histérica, e que é uma das cdessisa incompletude. Outro



fator que também afeta a gramatica é, segundo monastor, a “tecnologia
intelectual”, que visa a configuracao de uma harmentre suas partes, nesse
aspecto, as gramaticas, no Brasil, sdo constreitaseio a trés perspectivas
de ordem intelectual que presidem a convergénagia @ssa completude: a
perspectiva classica, a perspectiva estruturakstaperspectiva funcionalista,
Isto porque, ora 0Ss conceitos e regras, dentrov@degramatica, constituem-se
em um saber sobre a realidade, ora em uma corg@u@ganica de lingua, e
ora em usos configurados a partir de um corpu3)(p.

Outro pilar é a conformacdao tipologica (e€imedo historica) que nasce
“da relacdo necessaria que qualquer gramatica maotén o género que
preserva a sua identidade, género esse confignatistoria da producao de
gramaticas” (Dias, 2004: 3). Isto quer dizer queéasbas novas gramaticas
mantém, de alguma forma, um diadlogo ou referérmia @s outras gramaticas
ja existentes, mesmo que haja, e é importante gjg&e Heslocamentos nas
configuracdes das categorias e elaboracdo de miefascdes para essas
categorias. E necessario haver esse “didlogo” ctstéria da producéo de
gramaticas na qual essas novas gramaticas sevescre

O terceiro pilar da concepcdo de gramatjaa propde Dias, e que
tomamos parte, é a diretriz pedagogica (dimensédagigica) que mantém o
compromisso com o ensino da lingua. Para isso @afitompletude” como a
“estabilidade pedagogica” sdo favoraveis “e pemmiteconcentracdo de um
saber consolidado e estavel, e, por isso, adegaagmtica da consulta.
Embora as gramaticas modernas ndo sejam mais é&aspao conceito de
gramatica como manual de consulta, ainda tdo adaigas gramaticas
tradicionais e classicas” (Dias, 2004: 3). As grdécad modernas ja nao
trazem mais instrucbes quanto ao emprego “corm@ds’classes gramaticais,

ou da concordancia entre os vocabulos na sentegica, Mesmo se



desvencilhando, aos poucos, de tudo isso, as dcamamnodernas ainda
mantém o comprometimento com o ensino da linguaal®er, a diretriz
pedagogica.

Esses trés pilares, nos quais se fundamectacepcao de gramatica que
propde Dias, resumem-se no fato de que a gramdewa adotar uma
perspectiva, de um lado, informativa, explicitadovariacdes da lingua para
o leitor, de outro lado, que “a gramatica deve ratwaensino oferecendo uma
sintese das pesquisas em linguistica”, tomadasipoviés tedrico definido.
(p. 4). E, em ambos os casos, deve-se rejeitarspgugiva de um ensino de
lingua doutrinario.

Assumimos a mesma posicao de Dias (2004 )sepa, neste trabalho,
tomamos a concepcéo de que a gramatica € um cerponthecimentos sobre
a lingua, sedimentado em trés colunas: organida,gspira ou projeta uma
completude; histérica, porque uma gramatica devetenadialogo com um
saber configurado na histéria do saber das outt@®mdalicas; e pedagdgica
porque esta centrada no ensino da lingua, emlswran&o signifique que uma

gramatica deva ditar regras ou modelos de comperttns verbais.

1.2 Memoria e Acontecimento

Todo acontecimento enunciativo, isto €, needmento de lingua,
necessariamente mantém relacdo com a memoria shisguou seja, com

outro acontecimento do passado, e com a atualidadeontecimento. Essa



filiacdo, do acontecimento a memoria, ndo € perfpdrque deixa escapar
algum fato, isto quer dizer que sempre havera $alSando o acontecimento
fatos que podem se repetir dentro de cenas enwasiabu seja, cenas que
podem se repetir ao longo da histéria, para a seae Discurso (AD), toda
repeticao tem falhas, e dentre essas falhas eetaajdessa filiacdo, nasce o
“novo”. Isto quer dizer que o0 acontecimento enunaa quando se da, filia-
se a uma memodria discursiva, e essa filiacdo néialke

O acontecimento esta ligado a memodria fpacdo. As falhas que
surgem nas repeticdbes do acontecimento vao sedidia memodria, que por
sua vez ganham materialidade no discurso, e queaserializam na lingua.
Porém, nenhuma frase é suficiente para captar adriema sua totalidade.
Ela so é eficaz porque é dita de maneira diferénparafraseada. Vejamos:

(14) “Grande é Jesus de Nazafé”.

O deslocamento do adjetivo para o inicidrdae ja mostra que essa é
resposta a outras frases. Esse deslocamento nuogiperafrasear até onde
vai a relacéo desta frase com outras e pode nogamaspectos discursivos
dessa sentenca. Vejamos outros enunciados que mooeiver a memoria da
frase (14):

» A cidade de Sao Paulo é grande;

» O edificio Empire State é grande;

» O Shopping Center Recife é grande;
« Maomé é um profeta grande.

Observamos nesse exemplo que a memoériafotmidacdo, € re-
enquadramento. A re-escrita € constitutiva da hés® é ai que a memoria
ganha pertinéncia. Cada frase acima entrou nariaisairavés de um

acontecimento de lingua, e esse acontecimentolise & uma memoria

" Todas as frases foram tema de discussido coremtadr.



discursiva. Essa memoria (também chamada sooafjue faz com que essas
frases mantenham relacdo de intertextualidade entdediscursividade.
Intertextualidade é o fato de que um texto, ou Urmase, pode manter
elementos que apontam para outro texto, ou oudise frinterdiscursividade
(interdiscurso) vem do fato de que tudo que enumztaja foi enunciado
anteriormente por outros sujeitos, em outros aconantos de lingua, mas €
através da memoéria discursiva que esses “ja-ditcisladam entre o
passado, o presente, e o futuro. Essa ilusao @@machk que somos a origem
do que enunciamos € o que Pécheux chama, tambérgsagleecimento
namero um. E a histéria (enquanto campo teoricojiym-se tendo em vista a
necessidade de atualizar a memoria. Isto €, a neerddaquilo que nos
proporciona entrar na historia.

A AD considera a memoria como social. Esseial é diferente do
concebido por Saussure. O social de Saussuredpateas da reparticao da
lingua homogeneamente, entre todos da sociedadsocfal, para AD, é
heterogéneo, € movido pelas diferencas, no disairsolingua, e totalmente
vinculado a historia.

Segundo Achard (1999), a memoria suposta gescurso € sempre
reconstruida na enunciagdo. A enunciagao, ent&e, sky tomada nao como
advinda do locutor, mas como operacdes que regalantargo, quer dizer, a
retomada e a circulagao do discurso. Por exemplo:

(15) “Mas a Deus tudo é possivel”.

Ha entre a frase acima e outras tantassypace de filiacdo da memoria,
Ou seja, um espaco para que o discurso seja regioizsta enunciagdo. Assim
como em (5), essa frase responde a varias outides tigadas ao espaco da

enunciacdo. A propria conjuncao adversativa nadndea frase mostra uma

8 Dias (2000). Colhida em adesivos de automéveis.



filiacdo, uma quebra, uma brecha para a memorigmnyes que outras frases
podem se filiar, por oposicao, ao espaco discudav(ls):

« E impossivel & engenharia contemporanea irrigardesertos do

planeta terra;

« E impossivel aos humanos a viagem intergalactica;

« E impossivel & medicina curar todos os males d= hoj

« E impossivel aos homens produzirem o rejuvenes¢omen

Todo esse jogo enunciativo acima nos cordperceber que uma frase
nao é algo isolado. Ela tem sempre uma historis, guarda a possibilidade

de retomar uma outra anterior.

1.3 Enunciacéo e Sentido

A Analise de Discurso (AD) na linha de MathPécheux trabalha com
aquilo que em Saussure ficou de fora: a exteridddda lingua. Esta foi
excluida por ndo ser da ordem do sistema. E é d’§akeux denominou de
discurso. O discurso € um exterior a lingua, mas s materializa nela.
Sendo assim, observamos que, através de Péchdiscunso tornou-se como
um entremeio entre aquilo que Saussure denomingudifala. Isto coloca o
discurso como um entremeio. A palavra entremeigursdo o dicionario, €
associada a algo como intervalo, algo que esté erdntes e o depois, entre 0
acima e o abaixo, mas nunca num lugar fixo. Seg@rndi (1996: 27), o
sentido, para a AD, nédo esta fixado a priori cosgErcia das palavras, nem

tampouco pode ser qualquer um: ha a determinagéariba.



Segundo Foucault (2000), o discurso estardam das leis e por mais
gue aparente pouca coisa, as “interdicbes” quangeah revelam sua ligacao
com o desejo e com o poder. Isto é, o discurscspamos traduz as lutas ou
sistemas de dominacdo, mas aquilo por que lutgpoder do qual nos
gueremos apoderar.

Para a AD, o discurso é efeito de sent)dokste sentido(s) ou
significacao, segundo Guimarées (1995: 65), devgis® a partir do que se
definiu como exterior em Saussure. Ora, Saussaegynslo o0 autor citado,
excluiu o sujeito e a histéria; e o discurso (efeitle sentido) é exatamente
historico. A histéria, aqui, ndo deve ser vistagrggs, como temporal.
Portanto, quando dizemos que o sentido € puranfesti@ico é porque ele
“sdo efeitos da memodria e do presente do acontatimposicdes de sujeito,
cruzamento de discursos no acontecimento” (p. Z@.nessa materialidade
gue esta a historicidade do sentido. Saussure h&ernmu isto, excluiu a
historia, e é a partir dela que contemplamos adend discurso. Embora a
guestao do sentido ja tenha sido abordada por Betges Ducrot, esses dois
autores permaneceram com a exclusdo da histonamPmdés, concordando
com a linha que toma Guimaraes e Dias, tratareisgs @uestdo como “uma
guestdo enunciativa em que a enunciacdo seja Nistaricamente. Este
espaco procura se apresentar a partir da consiaedacque a significacéo (o
sentido) € histérica...” (Guimaraes, 1995: 66).

Essa historicidade, como ja falamos, ndorngente no sentido temporal e
nem tampouco a historia enquanto disciplina, mafiétoria enquanto campo
tedrico e no sentido de que a significacdo € déteala pelas condicdes de
producao, e segundo as FDs (formacdes discursiasy. isto dizer que uma
frase retoma outra do passado, e aponta para qaisag/eis do futuro. Toda

frase tem uma historicidade e nasce dentro de rdiei@das condicOes e



formacdes discursivas. No projeto de Pécheux, skglieixeira (2000: 42),
“a historicidade é constitutiva do sentido, sendseeo motivo pelo qual a
autonomia da lingua ndo é tomada, a maneira dggistas, como absoluta.
Se o sentido n&o € previamente dado, ele tambérpod®ser qualquer um,
pois ai opera a determinacgéo historica”:

(16)° Maria, que vivia no luxo e na riqueza, era viciadajogos de azar,
e ao longo de trés anos perdeu toda a sua foeuatento a sorte has mesas de
jogo. Passou a ser apontada, pelos jornais, coomglaaque, de um dia para o

outro, tornou-se uma mulher polfre).

(17) Os amigos de Maria se afastaram pangoepoderiam mais usufruir
0 luxo de antes. Maria perdeu tudo e passou a igenpelas ruas de Caruaru.
As pessoas quando sabiam dessa historia, costumaearamentar, e

murmuravam: pobre mulher

Temos os textos (16) e (17), e ambos nastrama apenas a troca de
posicbes entre o adjetivo pobre e o substantivohenulnos enunciados
sublinhados. Essa troca nao € insignificante, paduz discursos diferentes.
No texto (16), a colocacédo do adjetivo no finalefmunciado pode apontar
para um sentido x, o de que tal mulher sofre a fidt recursos financeiros. Ja
no texto (17), a adjetivo se posicionou no iniaoethunciado e deu um novo
efeito de sentido: o sentido de que tal mulherghalide d6, de pena, isso
porque com o adjetivo posicionado antes do sulvstarst énfase recai sobre
esse mesmo adjetivo, e produz esse determinado éfeisentido. Isto nos
mostra que a unidade de sentido que envolve a Egdiecmulher pobre no
texto (16) e de pobre mulher no texto (17), “é deite do modo de presenca
de posicOes de sujeito no acontecimento enunciativoimaraes, 1995: 67).

Assim, um acontecimento enunciativo cruza enunciade diferentes

% Enunciados mencionados em reunido com o orientado?002.



discursos num mesmo texto, ou em textos difereregroduz o que se
denomina interdiscurso. Em (17), o sujeito mulheneénosprezado, ha um
sentido de do, e isso pelo efeito que da a pressdmgdjetivo no inicio da
frase. Em (16), o adjetivo da ao sujeito mulhereatido de quem possui
pouco valor aquisitivo. A simples mudanca de pasida adjetivo causa,
também, uma mudanca de efeito de sentido.

Sendo assim, segundo Guimarées (idem)ptaleese constitui pelo fato
de a lingua funcionar por ser afetada pelo intemigo. Este afeta diretamente
a lingua, e isso é o que da autonomia para quergtane. Nessa filiagdo do
interdiscurso a lingua é que o ja dito se apres&ttaé, a pressuposicado, nao
nos moldes de Ducrot, mas em forma do interdiscuasenunciacao, e filiada
a memoria discursiva como efeito de sentido.

Em (16) e (17), a palavra “pobre” movimentas relactes
“Interdiscursivas” umas sobre as outras. O sewdaslento, ora para o inicio
do enunciado, ora para o final, produz efeitosagido diferentes, visto que,
com esse deslocamento, o discurso ndo € o mesoue @s condicbes de
producédo do texto (16) sdo completamente distidéssdo texto (17). Isto
guer dizer que “... quando pensamos certas pag&frgwdemos ver ai o
mecanismo de diferenciacdo interna das formac¢oesumdivas” (Orlandi,
2001: 125).

1.4 O vocativo e a constituicao da subjetividadeno o sujeito se apresenta

Para falar sobre subjetividade seria, Ilnecessario percorrermos toda

uma longa historia, mas tentaremos nos deter apemgsercurso da linha

lingUistica que segue esta pesquisa.



Segundo Benveniste (1995), a subjetividdde capacidade do locutor
para se propor como “sujeito”, ou seja, essa Sulgatle se funda no
exercicio da lingua, e esse locutor experimentandicado de dialogo no qual
ele, ao se definir como um “eu”, evoca um “tu”. liAguagem so € possivel
porque cada locutor se apresenta como sujeito,teeche a ele mesmo como
eu no discurso” (Benveniste, 1995: 286, vol. I)mdsso, segundo o autor, 0s
pronomes pessoais Sao o primeiro ponto de apogogssa linguagem.

O autor, ao definir a enunciagdo como uot@sso de apropriacdo da
lingua para dizer algo, faz passar a nocéo dedsepéila nocéo de sujeito, iSso
porque 0 sujeito se apropria da lingua para se fargido, ou seja, introduz
“aquele que fala na sua fala”. Necessariamentntah a figura do locutor, e,
consequentemente, do interlocutor e a questdo Oetisidade. “E na
instancia de discurso na qual eu designa o loguereste se enuncia como
sujeito” (p. 288).

O Eu e Tu séo protagonistas da enunciagdo, 4, no processo da
enunciacao, ao instituir-se um eu, institui-se sgggamente um tu.Quer isto
dizer que, para a lingua funcionar, é preciso gueliwiduo se constitua, e ele
se constitui num eu que designa um tu. S6 que meksszo da subjetividade,
0 autor trabalha um sujeito centralizado, que sepaja da lingua, e no jogo
da enunciacao ele ndo leva em conta o socio-lastodiferentemente da
analise de discurso de linha francesa.

Se, para Benveniste, é na linguagem e ljpglaagem que o homem se
constitui como sujeito, para a AD, o individuo érpelado em sujeito pela
ideologia, ou seja, ele é chamado a ser sujego.de da quando o individuo é
chamado a ter voz ativa nas praticas (rituais) ajmelhos ideologicos de
Estado. Essa se constitui em uma das principags tda L. Althusser: “a

ideologia interpela os individuos em sujeitos”.



Segundo Orlandi (2001), ndo podemos redugirestao da subjetividade
ao linglistico, pois hd de se levar em conta sumemsao historica,
psicanalitica e ideologica. Mesmo a subjetividagearelo definida sobre
mecanismos linguisticos especificos, ndo se podkcéxa apenas segundo
esses mecanismos. Dai, Orlandi (1998) diz que fosegsos discursivos nao
tém origem no sujeito, embora se realizem nesseit®ujlsso gera um
paradoxo.

Na linguagem, esse paradoxo pode ser persgoartir da ilusdo do
sujeito, a ilusdo que ele tem de ser a origem derdPodemos observar essa
ilusdo através das duas formas de esquecimentdPgaeeux denominou
como esquecimento nimero um e numero dois.

O esquecimento nimero um € o ideologicajual o sujeito tem a ilusao
gue é a fonte dos sentidos, de que é criador absduseu discurso. Isso se
da inconscientemente.

O esquecimento numero dois se da atravédmglaagem propriamente
dita, o sujeito tem uma vaga consciéncia de queligeu ja foi dito por outros
sujeitos, portanto, isso se da parcialmente. Neegendo esquecimento, 0
sujeito pode fazer uma selecéo, delimitando o dque éxcluindo o que seria
possivel dizer, naquela mesma situacao.

Esses esquecimentos sao necessarios gooislas ndo haveria discurso,
ja que o discurso é elaborado em funcdo do sujaitsujeito e pelo sujeito.

Convém ainda lembrar, segundo Orlandi (1,988e a nocédo de sujeito
carrega consigo a nocao de contradicéo e a de pietude.

Conforme Guimarées (2002), o sujeito sestitam pelo funcionamento
da lingua, isto €, ao enunciar. Dessa forma, éeefaguanto sujeito, de uma
posicdo de sujeito e ancorado em uma instituica@DAexplica bem isso

guando afirma que o sujeito que enuncia é sujetque fala de uma posicao



de sujeito, tal como uma posicao de professor]udeade presidente, etc. E
esse sujeito € afetado pelas praticas dos apaieiagicos de Estado. Por
exemplo, um padre, ou pastor, € sujeito de seu pdargue fala da posicao de
padre ou de pastor, e ancorado na forca da imstduigreja. Além disso, o
gue ele enuncia s6 tem for¢ca no acontecimento.

O enunciado “Eu vos declaro marido e mulh&®d tem pertinéncia no
acontecimento que é o casamento, e sua enunciagapassivel da posicao
de padre, pastor ou juiz. Ela pode até ser enumd@d desse acontecimento
e de varias outras posices, mas seu poder dedeenda € eficaz, ndo produz
0 mesmo sentido. Isso porque O sujeito que enumdiafala num tempo
determinado, pois s6 é sujeito enquanto afetadm iptdrdiscurso, “memoria
de sentidos”, que faz a lingua funcionar (idemé. 1

A lingua e o sujeito (enunciador e enuidciaj sdo partes fundamentais
na ordem do acontecimento. Esse acontecimentosongi da palavra se da,
conforme Guimardes (2002), em cenas enunciativasa Ble, uma “cena
enunciativa” se caracteriza por constituir modopeesicos de acesso a
palavra, dadas as relacbes entre as figuras daciepdo e as formas
lingliisticas, ou seja, entre o plano do enunciévelplano da organicidade
(Dias, 2001). O plano da organicidade é a orgaédxada materialidade
lingliistica: ai entra o conteudo do locutor; e anpl da enunciacao diz
respeito as instancias nas quais o dizer ganhan@meia. Essas instancias
correspondem aos diferentes dominios de discurso.

A “cena enunciativa” ou acontecimento dgliagem € particularizada
por distribuicdo de lugares de enunciacdo no aconémto. Porém, para se
estar no lugar do locutor, segundo Guimaraes, éssado estar afetado pelos
lugares sociais autorizados a falar, portanto,catty ndo € ele préprio, mas

um lugar social de locutor: posi¢cédo de sujeito.eEsspecto de concepcgao de



sujeito escapou a Benveniste. O autor defendeagigs ttém a oportunidade
de dizer “eu”, conforme assegura Benveniste, magar social € que difere e
marca projecéo para o futuro, ou para o passado.

Para alguém que se coloca como um “euteéigp que ele assuma um
lugar. Sem essa disparidade entre o locutor e ar Isgcial nao pode haver
enunciacdo. Isto quer dizer que para alguém seitsug preciso tomar a
palavra, e isso sO € possivel quando esse alguémcsea numa institui¢ao,

pois € a instituicdo que lhe vai dar o poder daywal



CAPITULO SEGUNDO

2 Quadrinhos: historia e constituicdo

Nosso corpus foi retirado dos quadrinhosAdéurma da Monica, de
Mauricio de Sousa. Isso porque os quadrinhos apgeseeuma linguagem
dialégica, que requer sempre uma resposta doaotedr (enunciador) para o
locutor (enunciatario), e por isso ha uma preseigaificativa do uso de
vocativos.

Neste capitulo, faremos um percurso, emlooirdo, pela historia da
Historia em Quadrinhos, e mostraremos algumas forommo o vocativo
aparece nos textos da Histéria em Quadrinhos. Laamis que a analise que

percorre este capitulo estad baseada, apenas,nwdaarganicidade.

2.1 A histéria da Historia em Quadrinhos

A historia dos quadrinhos esta praticameageociada a historia da
humanidade, isto porque se associa, também, agéwwldo desenho e da
pintura como um meio de comunicacao e expressi@t Dai, dificil datar,
ao certo, quando se originou, de fato, a histariagaadrinhos. Porém, com o
surgimento da imprensa, nascem 0s jornais e, gtaslés, os quadrinhos séo

bem mais divulgados.



Segundo Barbosa (2001), as historias erdrgues, na forma como elas
se apresentam hoje, ndo existiam no inicio. Houvgrocesso de elaboracéo
e re-elaboracédo de técnicas de criacdo que resultaa apreensdo de uma
arte sequencial respaldada em imagens consecatstass relacdes de causa e
efeito.

“As histdrias pioneiras ou as precursoras duadrinhos surgiram no
século XIX” (Barbosa, 2001: 38). Essas eram crigos divertir o leitor
(comprador) de jornais, ajudando no aumento dadagerO uso de palavras,
de textos escritos, era muitas vezes deixado de, lddndo o lugar as
ilustracbes. Na maioria das vezes eram criadasimioo quadro (conhecido
por lamina ou tabloide). A énfase da expressasti@di encontrava-se no
desenho.

Ainda segundo a autora, Wilhelm Bush (1832908) € considerado o
“inspirador das histérias em quadrinhos american@sbu a narrativa Max
und Moritz (1865), cuja tematica era voltada pasataa e o moralismo.

Outro artista importante é o professor daversidade de Sorbone (Paris)
George Colomb (1856 — 1945). Considerado o criadoformula que deu
origem as historias em quadrinhos, Colomb fez secem®m a Familia
Fenouillard (1889) e inovou a arte de retratarohiss fazendo desenhos que
dao a idéia de movimento. Além de variar o fornthis quadros.

Porém é a partir do dia cinco de maio débl@ue realmente “nascem” e
comecam os quadrinhos a se consolidarem. Atravgaiblecacdo de Down
Hogan’'s Alley, no suplemento dominical do New Yodworld, Richard
Outcault (+ 1928) cria a primeira personagem fi¥die Yellow Kid”. Essa
personagem possuia tragos orientais, enormes srelhdentes separados.
Usava um camisoldao amarelo que funcionava comodfgude mensagens”
(Barbosa, 2001: 42).



Richard Outcault trouxe inovacfes, primesmn personagens fixas e
legenda, depois com falas e pensamentos em badjes,logo foram
incorporados por outros desenhistas.

Em 1897, segundo ainda Barbosa, o desarRigtioll Dirks apresenta a
primeira historia em quadrinhos completa, desendala partir de dialogos
entre as personagens e da seqienciacao de imagendéa de movimento,
compondo um enredo coerente, com inicio, meio e K@ verdade, ele
desenvolveu uma nova histéria com base nas persosate Wilhelm Bush
(Max und Moritz), a pedidos de William Hearst. Elga a série Ach, those
Katzenjammer (Ah! Esses garotos Katzenjammer),aipegiou até nés como
“Os sobrinhos do capitao”.

Antes de os quadrinhos chegarem ao topgudesso e se estabelecerem
como obra de arte, apreciada e avaliada por estglialém do publico leitor,
houve muita critica e censura por parte de algegsientos da sociedade.

A partir de 1929, os quadrinhos passaramalperacdoes provocadas pelo
contexto da época: a quebra da bolsa de valoredogta York. Como a
realidade tornara-se muito dificil, os quadrinhesgataram o sonho de um
futuro promissor e de uma vida mais digna atraadspgérsonagens. Com isso,
nasceu o primeiro heroi, para amenizar a angusteneiada pelos jovens
leitores: Tarzan. As aventuras do homem das sé&vas escritas por Edgar
Rice Burroughs, e sua criacdo foi em 1912. Apdsmscimento desse novo
estilo, muitos outros herois surgiram para trarisreéguranca e protecdo ao
inconsciente dos leitores. Contudo, o maior heedtatlos os tempos ainda
nasceria: 0 Superman, “0 maior fendbmeno das héstoeim quadrinhos”.
Nessa época ocorreu a consolidacao definitivaalastas em quadrinhos.

Conforme Barbosa (2001), € o contexto shigtorico, principalmente

dos anos 90, que vai nortear a criagdo das histoeim quadrinhos



contemporaneas, as quais refletirdo os problenma®atcos como também a
omissao e a corrupcao do Estado perante as soegedasse € o quadro de
evolucao dos quadrinhos nas producdes americarumésa € japonesa. Aqui
no Brasil, o pioneiro dos quadrinhos é o piemotdgelo Agostini (1843 —
1910). Chegou ao Brasil em 1859, trabalhou nataeweisamada Diabo Coxo
(1864), em Sao Paulo. Com o passar do tempo t@aaesponsavel pela
llustracéo das revistas Vida Fluminense e O Mosgestando, ent&o, fixado
no Rio de Janeiro. Em 1876, funda sua propria t&viRevista llustrada. As
suas primeiras historias ilustradas comecaramgirsapartir de 1867. Criou
personagens fixas como Nho Quim (1869) e Zé Cai(k88&3). Também foi
colaborador da editora O Malho, que lancou no diaé outubro de 1905 a
primeira revista brasileira destinada aos quadsnftico-tico.

Em 1907, surgiram os almanaques d’O tico-#, com eles, 0s primeiros
desenhistas brasileiros publicaram suas criactemelindrosas, de J. Carlos;
Historia do Brasil llustrada (versao), de Lebncieife; Reco-reco, Bolao e
Azeitona, de Luiz Sa; Chico Muque e Bardo de RapdpeMax Yantok
(Barbosa, 2001: 67).

Um grupo de jovens artistas resolve orgarem 1951, na cidade de S&o
Paulo, a Primeira Exposicao Internacional de H&ssérem Quadrinhos,
embora os quadrinhos brasileiros ainda nao tivesseta importancia e status
como os gquadrinhos estrangeiros. Com 0 passamgmofenomes como o de
Mauricio de Sousa ganharam destaque e fama.

Conforme Barbosa (2001: 75), o universo AleTurma da Monica
comecou a ser criado no inicio dos anos 60, quibtaioicio de Sousa tentou

realizar um projeto seu.



Suas primeiras historias foram impressagoemais, sob a forma de tiras.
Mauricio de Sousa passou a pesquisar a tendéngar, influenciando a
sua criacao.

Surgiram problemas no tocante a producdo hilstérias, pois muitos
eram os pedidos e o autor ndo dava conta de tafaltio, isso porque suas
historias eram muito bem apreciadas por leitorder®s de jornais. A partir
dai, o autor montou uma equipe de desenhistasegistas, treinados pelo
proprio Mauricio de Sousa. Com uma equipe montada abra expande
nacionalmente. Ha alguns ar®d urma da Ménicasta vinculada a produtos
como alimento, roupas infantis, jogos, brinqueddtsins, papéis de presente,
estojos, etc.

Através do intermeédio do presidente e fdodala Editora Abril, Victor
Civita, Mauricio de Sousa p6de exportar as tragena de sua turma.

Sua primeira personagem profissional fodozinho Bidu, depois vieram
as demais.

Muitas das personagens foram inspiradadigmnas de pessoas e de
animais que fizeram parte da histéria de vida dmrauOs nomes das
personagens também tém relacdo com os ambiensegessoas com as quais
Mauricio mantinha contato, como também com as taiaticas fisicas

atribuidas a cada uma delas (idem p. 80).

“ A Turma da Monicaraduz as inquietacdes e expectativas de criapgasneio dos textos produzidos.
Todo trabalho é monitorizado pelo préprio autore cqavalia o material, fazendo alguns ajustes quando
necessario e aprovando o roteiro (ou ndo) parédkcpgdo. Para Mauricio de Sousa, ndo existe pagson

de maior ou menor valor. Todas sdo importantes, paiticipam de sua histéria, de sua vida. Sdo mBue

filhos.” (Barbosa)



2.2 A constituicdo da Historia em quadrinhos e catiwo

A linguagem dos quadrinhos, em especiahgudgem de A Turma da
Mobnica, € uma linguagem acessivel a todas as idaolese apresentar, na
maioria das vezes, como coloquial e divertida.

Ha sempre a presenca de dialogos entrerasmagens dos quadrinhos, e
isso requer, também, a presenca de um locutorefrenim interlocutor. Por
iISSO, 0 vocativo aparece com tanta frequénciaewsd dos quadrinhos, pois
este € uma manifestacao explicita do interlocutoplano da enunciagao do
locutor.

Ao resgatarmos o plano da enunciacéo detdoccaptamos um lugar
sintatico “periférico” que € o do interlocutor,atés do vocativo. Esse lugar €
periférico porque estd “a margem” da organizacaordse, conforme as
perspectivas sintaticas convencionais.

Uma das marcas da interlocucdo, nesse a=ta, exatamente, na
liberdade de colocacédo do vocativo na frase: nmanho meio, ou no fim.
Veremos isso adiante.

Os vocativos aparecem nos quadrinhos adalsssob algumas formas,
as quais nos permiti da-lhes categorias quantotrait@es frasal, isto €,
categorias que designam apenas o linguistico, ndaai como eles se
apresentam no plano da organicidade. Postulames, base no plano da

organicidade, a tipologia dos vocativos apreserdiagkguir.



2.2.1Textualizados

Usamos a palavra “textualizados” porque ela dedea‘“texto’ e os
vocativos que seguem estao completamente sepatadestante da sentenca
por um ponto (seja um ponto final, um ponto de axelcdo ou de
interrogacéo), isso faz com que possamos estabela@erelacédo deles a um
pequeno texto, e ndo no ambito da frase, dai o ndais vocativos sempre
vém no inicio da frase e, segundo Nascimento (26 denominados de
vocativos iniciais. Esses vocativos mostram que Im@ica espera por uma
resposta por parte do ouvinte. Constatamos queassotece quando esses
vocativos nao fazem parte de frases interrogatdieeta ou indireta. Vejamos

alguns:

! ¢ JUIN 5y e
P ReheT™ LMIERA




Em (18), (19) e (20), os vocativos aparecaminicio da sentenca, e
introduzem uma enunciagcdo que nao requer, necassarie, uma resposta
por parte do interlocutor, pois em ambos a enuéoiagonstitui-se numa
exclamacéo.

Ja nas frases interrogativas, como afirnsamgima, pode haver, por
parte do enunciador, a espera por uma respostacpanaletar seu turno de
fala. Ainda assim continuam como vocativos texazaos e posicionados no

inicio da sentenca:



T

EBOLINHA! PORQUE __ \ [ VOU PREPARAR U
NAC AVISOU QUE |A TRAZER - LANCHE PRA VOCES! /5
- \_ATURMA TODA PRA CA7 . \
-

¢ TURMA! TURMA! POSSO
~ FICAR COM Voc

Em (21) e (22) ha uma interrogacdo porepdat enunciador e isso pode
fazer com que seja necesséaria uma resposta perdmenunciatario. Mesmo

assim, os vocativos continuam posicionados nodrdaisentenca.

2.2.2 Sintetizados

Fizemos, também, uma relacdo do nome t&at#n” com 0s vocativos
gue seguem, porque 0 home nos passa a idéia gemagrnto, e tais vocativos
nao estdo isolados, pois sao separados do reslardentenca, apenas, por

uma virgula. Entdo, sintetizados s&o vocativos ragpa por uma virgula.



Geralmente, eles vém no meio ou no final das frd&Segundo Nascimento
(2000), os vocativos no meio de frases sdo chamaelasediais, e no final
sdo chamados de finais. Segundo a autora, os wogatnediais Sao
independentes da estrutura anterior ou postergles Os vocativos finais

tém a funcdo de confirmar para quem se dirige asagam transmitida. Isso

porque a énfase da entonacéo recai sobre o prauradivo:
(23)

BOA NOITE,
MONICAL




VOCE NAO TEM UMA
BEBIDINHA GELADA,
PIPA?

(24)

(25) i'

Nos quadros (23), (24) e (25) os vocatséds os chamados “finais”. Tais
vocativos, como ja fora dito, serve para confirpara quem se esta dirigindo
a mensagem, iSSO porgue, como 0 vocativo estaigasdo no final do
enunciado, a énfase da entonagcao recai sobre diwmcau seja, sobre a
figura do interlocutor e por isso ha uma confirntagé direcdo da mensagem.

Encontramos, em nosso corpus, apenas \amiativos sintetizados

posicionados no inicio da frase. Percebemos quéna@aoudanca de sentido,



apenas a entonacgdo nao recai mais sobre o voeativoonfirmacao de para

guem se esta dirigindo a mensagem fica um pouce fnzaia.

Observamos nos quadros, (26) e (27) queesepca do vocativo no
inicio do enunciado ndo muda o sentido propriameitte mas ha uma
pequena quebra na énfase da entonacéo sobre @ maativo.

N&o encontramos, em nO0SSO Ccorpus, a praseie; vocativos

sintetizados mediais.



2.2.3 Soltos

S&o vocativos separados totalmente deqgerlfrase, e, por si SO,
equivalem a uma frase exclamativa ou interrogatdagundo Nascimento

(idem), a énfase desse tipo de vocativo recai smbmme proprio.




(31)

Os outros recaem sobre os nomes propassao, Magali, Cebolinha
Titi, como em (28) a (31).

Encontramos apenas trés vocativos soltesdggignam nomes comuns.
Tais vocativos séo, de igual modo, separados déguprafrase, e pela
guantidade encontrada reafirmamos que a énfase sebae 0s nomes

préprios:



Os vocativos do quadro (32) até o (34)glesn nomes comuns, mas
foram encontrados em numero inferior aos que t@&nfase sobre os nomes

préprios. Lembramos que no quadro (34) analisamaxativo “Turmal!”.



2.2.4 Acompanhados de interjeicao

Sao vocativos que aparecem em frases emhdua presenca de

interjeicdo. Nesse caso, a interjeicdo esta intlagaa vocativo:

(35)

(36)



/ PUXA, CEBOLINHA ' QUANDO
\o& ME CONVIDOU PRA
PASSEAR DE CARRINHO,

PENSE| QUE A
POUQUINHO MAIS !

2.2.5 Em frases imperativas

S&o0 vocativos que aparecem no ambito agedranperativas. Segundo

Nascimento (2000: 48), em frases imperativas paderuma relacdo do

vocativo com o verbo da oracdo, conforme vimosramtaente.






o
| LARGA ELE,SEU_
LAGARTO VOADOR!

Segundo Do Lago (1994), a relacdo eftallla, através do
imperativo, entre o enunciador e o enunciatarioré&taimente ligada ao ato e
ao momento da enunciagdo. No momento em que o iadondaz uso do

imperativo, ele esta pretendendo, nagualemento alguma coisa de seu




enunciatario. Isto quer dizer que o enunciadoravas do imperativo,

reivindica alguma coisa de seu enunciatario. “Esséndicacao, por sua vez,
traz consequéncias ao estilo do discurso utilizalo enunciador, pois, para
ser convincente, o0 enunciador precisa apresentgumantos a seu

enunciatario” (Do Lago, 1994: 59).

Segundo a autora, ao lhe reivindicar altyavas do imperativo, o
enunciador acaba sempre procurando provar para eseunciatario a
necessidade dessa reivindicacdo. O componente asefmsu aparece,
constantemente, nas letras de samba e marchasadadde 30 que a autora
analisou. Um componente persuasivo que consisteraratdo coordenada
explicativa (sindética ou assindética), colocadadi@mamente apds a oracao
imperativa:

10 «vvem, vem, / que eu dou tudo a vocé”.

O topico seguinte mostra vocativos cujaneragao nao € necessaria
dentro do enunciado. Essa nao-necessidade deve-saisavocativos
designarem uma saudacédo, e em outros, o enundedode si mesmo, ou
ainda, a mensagem nao requer uma resposta obkgdtdseu enunciatario,
portanto ndo se faz necessario saber quem ¢é assaaario. Isso quer dizer
gue, pela mensagem se tratar de uma saudacéo munoiaor falar de si
mesmo, 0 enfoque permanece na figura do enunc{adtwrcutor), e que o
vocativo ndo tem forca para instalar o enunciatadoenunciado. Portanto,
nao se torna suporte desse mesmo enunciado. Clmaosaesses vocativos de

nao-suporte.

Do Lago, 1994: 61.



2.3 Vocativo nao-suporte

Dividimos esses vocativos em dois niveisarglo a mensagem se trata
de uma saudacdo do enunciador para com seu eranciat quando a
mensagem designa aquilo que o enunciador fala daeogrio, porém a
identificacdo enunciativa se mantém igual ao vaoauporte. Isto quer dizer
gue a identificacdo pragmatica, ou identificacgmenas, na organizacdo da
sentenca, se faz desnecessaria porque a mensagerendociados nhao
requerem uma resposta obrigatéria por parte do cemtano, e coloca o
vocativo no lugar de “vocativo ndo-suporte”. Por@émdentificacdo do lugar
gue o vocativo denuncia para 0 enunciatario, ileaido enunciativa,
permanece necessaria. Isso acontece porque o wxmcaia ordem da
enunciacao, situa o enunciatario numa categorincigiva especifica, isto €,
no lugar de enunciacéo, e desse modo, esses \axavmanecem no lugar
de “vocativo suporte”.

Vejamos, entdo, 0s vocativos ndo-suportes@onte de vista de uma
identificacdo pragmatica, pelo ambito da organiaalgisentenca, ou seja, sob

aspectos do plano da organicidade.






'n

cnscxa‘ V A GENTE VAl FAZER
A —4 UM PAPAGAIO uma
T \ FANTASIA Ds’mm.' _




El, PESSOAL ! SABEM AH!va CATAR
QUE COM U A MODA ) COQUINHOS!
DOS BONES COM VEN-

TOINHA E ORELHAS \
DE SABUJO ?

“
T

Os quadrinhos do (43) ao (48) mostram gueeasagem nao requer a
participacdo direta do enunciatario na figura doatiwo, e, portanto, esses
vocativos ndo sdo necessarios, conforme uma ideEgi#io no ambito da
organizacdo da estrutura da sentenca. Porém, lemabranais uma vez, a
necessidade de identificacdo € de outra ordem,ef@ sma identificacao
enunciativa, ja que o vocativo coloca o enunciatao lugar de enunciagao.

Neste ultimo caso fica comprovado que a enuncial@fio/ocativo ndo é



necessaria, isso porque essa necessidade ndawsgeaionhecimento mas na
identificacdo enunciativa do lugar que o enundatacupa, a saber: o lugar
de amigo do enunciador. Lembramos também que esseiatario, do qual
falamos, € os interlocutores das historinhas. Vegam enunciado de cada
guadrinho acima sem a presenca dos vocativos: ‘(M8 € hora para
gracinhas!”; (44) “ Papel de pao é pesado pararntza¥; (45) “A gente vai
fazer um papagaio, ndo uma fantasia de carnavdj;“Ficou 6timo!”; (47) “
Ei, sabem que comecou a moda dos bonés com veat@nbrelhas de
sabujo?”; (48) “E agora? Como sera que vai acaiarhestoria?”.

Dividimos a categoria de nao-suporte emsdoiveis: Quando a
mensagem designa aquilo que o enunciador fala aeesmo e quando a
mensagem designa uma saudacado. Lembramos quenakse segue, ainda,

conforme o plano da organicidade.

2.3.1 Quando a mensagem designa aquilo que o enunceddatd si mesmo

NoOs casos a seguir, a mensagem que o @dancenvia fala de si
mesmo, e, por isso, hdo requer, também, a pai@ipdo enunciatario

numa resposta a essa enunciacao.



” EU T® IMITANDO O FILHO DO
N SORVETEIRO, CEBOLINHA !

"g? = _l‘:* o5



Nos quadrinhos de (49), (50) e (51), a mgesm mostra que O
enunciador fala dele mesmo e ndo pede uma regp@stau enunciatario, por
iISSO 0 enunciatario, na figura do vocativo, ndoupoge. Vejamos a sua
enunciacdo sem a presenca do vocativo: (49) “Veja felicidade!! O
monstro nos soltou!!”; (50) “Er...obrigada, masfpoeeu mesma pintar 0s
meus quadros!”; (51) “ Eu t6 imitando o filho daseteiro!”.

2.3.2 Quando a mensagem designa uma saudacao

Nos quadrinhos a sequir, 0s vocativosoestéambito de mensagens que
designam uma saudacao. Tais mensagens nao reqresgosta obrigatoria
por parte do enunciatario, sendo assim, o enunaid@oesta ancorado no

vocativo, e, por isso, este nao € suporte.



ATE OUTRA
HORA,AMIGO!



(54 -

BEM...EU VOU
| RASTEJAN...
QUERO DIZER...
ANDANDO !

Todos os vocativos acima podem ser retgatboenunciado que nao vai
fazer muita diferenca, eles ndo sao suportes paes@ porque a mensagem
retrata uma saudacgéo, e, neste caso, ndo se fagségo identificar para
guem essa saudacéao é destinada. Com a ausén@aativw, o leitor podera

achar que a saudacédo vai pra qualquer outra pesssajsso ndo muda o



sentido da enunciacdo. Vejamos a enunciacao deemiaciados sem a
presenca do vocativo: (52-a) “Boa noite”; (52-bp@noite”; (53) “Até outra
hora!”; (54) “Bom dia!”; (55) “ Tchau!”.

Observamos, portanto, que, ao retirarmescativo dos enunciados, nao
ha a necessidade de se saber para quem o enunestdodestinando a
mensagem, isto é, ndo importa saber quem é o0 ema@noj isto numa
perspectiva do plano da organicidade, porém, difobeigdo enunciativa faz-
Se necessaria porque o vocativo continua a sitwaruaciatario no lugar de
enunciacao, especificamente nos exemplos (53))e €b#que saudar atraves
dos termos “amigo” e “meu jovem” coloca 0 vocatiwam papel enunciativo
de grande relevancia: inserir o enunciatario nadug enunciacdo especifico.

Essa questdao nos faz pensar num outroot@pie diferencie melhor a
identificacdo sob aspectos do plano da organicidialadentificacdo sob

aspectos do plano do enunciavel, € o que veremoapitulo seguinte.



CAPITULO TERCEIRO

3 O vocativo e a constituicdo enunciativa

Ja afirmamos, em nossa introducédo, quecativm € uma manifestacao
explicita do interlocutor no plano da enunciacadadoitor, pois € atraves da
enunciacdo do locutor que o interlocutor é intepe] € chamado a
manifestar sua voz.

A guestao central esta no fato de a sintax@encional s6 operar com 0
conteudo do locutor, isto €, com o plano da orgdadte daquilo que o locutor
fala. E por isso que em frases como:

' Pare, Cebolinha! Ou leva coelhada!
a sintaxe convencional direciona sua analise paplesmente, a
organizacao estrutural da frase, isto €, a orgefizalos termos sintaticos
(sujeito, predicado e complementos, etc.).

Quando, porém, resgatamos o plano da esgAwido locutor, podemos
captar um lugar sintatico, considerado periférgpee € exatamente o lugar do
interlocutor, através da presenca do vocativo.

Observando os exemplos de nosso corpusenpmsl constatar que,
através do vocativo, o interlocutor (enunciatatempbém pode assumir um
lugar, uma posicéo, e marca, assim, algo que escagganizacao da frase, ao
conteudo do locutor.

Segundo Guimarées (2002), e conforme jacroramos, para o sujeito

assumir a palavra, é necessario por-se no lugaemuecia, o lugar de locutor,

1 A Turma da Ménica, n° 183, p. 50.



mas dependendo da situacdo de dialogo, com querutot fale, este tem,
através do vocativo, “0 poder” de apontar para upesicdo de seu
interlocutor. O interlocutor, também, tem que esifatado pelos lugares

sociais autorizados a falar. Vejamos:

3.1 Analise quanto a constituicdo da subjetividade

(56)
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Os exemplos acima designam posicdes guedacutor ocupa, e isso SO
€ possivel identificar através do uso do vocatWoexemplo (56) mostra a
posicao que o interlocutor ocupa de professommsaqglientemente, a posicao
ocupada pelo locutor de aluno. No (57), a posigi® s percebe é a de pai.
No exemplo (58) percebe-se a posi¢ao de primo.

Observamos, portanto, que o0 vocativo padgribuir para se compor a
figura do interlocutor, como também mostrar quee eisderlocutor pode
assumir uma posicdo na cena enunciativa (no acometo), e, ainda,
mostrar o lugar social que este ocupa, como vinmosxemplo (56). Neste
exemplo, vé-se que o interlocutor esta asseguradfonmga da instituicao
escola, através da posicao de professor.

Vale lembrar Do Lago (1994: 84), quando g@lie “o0 vocativo introduz
no texto uma marca da presenca do enunciatarierlfotitor), e pode
deslocar o enfoque da 12 pessoa para a 22 pebswai. (1996) também nos
fala sobre isso. Ele diz que este “narrador der&3”go interlocutor) muitas
vezes substitui o primeiro, quando este Ihe da lavima Essa palavra é



passada a ele através do termo vocativo, poisa&éatrdo mesmo que o
interlocutor assume a palavra dentro do enuncipddl3).

Esse narrador segundo (de 2° grau) tem smmeestatuto tedrico do
interlocutor; o que acontece € que sua instalagdenunciado desencadeia
nao um pequeno dialogo entre personagens, masngiuiazacao do texto em
sua globalidade, ou, pelo menos, de grande pate (e 112). Nessa
instancia, a funcdo do narrador/enunciador comosguapaga, € passa a ser
ocupada pelo interlocutor, através da presencadativo.

Segundo Fiorin (idem), ndo s6 a voz queneiau(enunciador/locutor)
esta ligada a instancia da enunciacdo, mas tambgrassoas que participam
do enunciado séo indicadas em relacdo ao “eu” d@d@. Como ha um
nivel de narragdo (enunciacéo), deve-se distirggipessoas da enunciacéo e
as do enunciado (p, 115). E preciso diferenciagus tla enunciacdo do “eu”
do enunciado.

E o que Dias (1998) classifica como sujditadiscurso, e da memoria, e
gue nao coincide necessariamente com o0 sujeitoagicah

Segundo Dias (idem), uma analise produzaao licdo gramatical so
tem compromisso com a fixagdo de uma constanténgad, dai porque o
gramatico nesse momento se atém ao aspecto fatnsadjue acontece com o
vocativo. As gramaticas, de modo geral, apegamsserassidade de se saber
0 que é constante na lingua, o que esta além dgquguacontexto, o que
atravessa todas as ocorréncias.

No caso do vocativo, as gramaticas esquedeno considerar como
“termo-participante-ativo” do enunciado, e que ouremiado € um fato
discursivo. A auséncia ou presenca do vocativemmciado, pode contribuir
para um melhor entendimento da mensagem por partéeitbr, isto €,

conforme a presenca do vocativo o leitor poderas fiagilmente, identificar



para quem o locutor esta destinando a sua mensatgo.veremos
detalhadamente mais adiante.

Para Dias, trabalhar com o conceito de fdiszursivo implica em
resgatar a dimens&o enunciativa da frase. E coasidee, ao mesmo tempo,
ela é produto e processo.

Isso implica que a analise de uma fraséa d@amo fato discursivo, néo
deve se deter apenas no modo das relacdes estrigahimguisticas (o plano
da organicidade), mas no discurso que da sentide@a@parecimento (plano
do enunciavel).

O plano do enunciavel é regulado pelo d&tuO sentido do termo
“enunciavel” neste estudo estd agregado a concegedenunciacdo que
adotamos. A enunciacdo como acontecimento histéelativo a producao do
enunciado (Guimardes, 1995). Dessa forma, o plamoemlnciavel diz
respeito as instancias nas quais o dizer ganhanérecia. Tais instancias
correspondem a diferentes dominios de discurso.

E nessa ordem do enunciavel que o vocatirtha “status” sintatico, o
lugar real do vocativo pode ser resgatado, poig Base (vista agora como
fato discursivo) se filia a memoria social e prodligcurso, a auséncia ou
presenca do vocativo pode contribuir para efeitosahtido x ou y. Assim, 0
vocativo deixa de ocupar um lugar periférico nalisaasintatica, e ganha
status como, talvez, ancora do enunciado.

Antes de mostrarmos a analise conforme sEraia ou presenca do
vocativo, veremos a analise de acordo com o coatmetaférico, segundo o
gue Do Lago (1994) observou, também, em seu cqgsuketras de sambas e

marchas da década de 30).



Segundo Do Lago (1994), ha vocativos quesgmtam um conteudo
metaférico e expressam, assim, o valor de iromigpiezo e afeto, conforme o
gue ela observou em seu corpus.

Em nosso corpus, constatamos a utilizagdaglimas dessas expressoes:

3.1.1 Analise quanto aos efeitos de sentido nacacan

3.1.2 Desprezo

Podemos, também, chamar este topico deakiegto. Ocorre quando o

enunciador ndo mostra nenhum tipo de afeicdo poesenciatario.
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Observamos que o0s vocativos “seu moleques (dois primeiros
guadrinhos); “golducha” e “mané” mostram que o emaor ndo valoriza o
seu enunciatério, e, por isso, ha o xingamento desprezo. Esse é um efeito

de sentidox advindo diretamente do vocativo.

3.1.3 Ironia

Tais vocativos tém a caracteristica deirdigdar a verdade, e adquiri um

tom de ironia.
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Em (64) o vocativo poderia expressar afaetas pelo contexto e pela
iImagem percebemos que se trata de uma ironia. @onasontece com 0S
demais vocativos: “primao”; ‘fofinha”’e “farad” pode ter uma certa
caracteristica de afeto, mas pelo desenrolar di,tex pela imagem do
guadrinho fica claro o tom de ironia em tais voaai Além disso, como ja

fora mencionado, o lugar do enunciatario, consdtegzeriférico, é resgatado



através do plano da enunciacédo e na figura doivoc#$to pode mostrar que
o vocativo fornece uma identidade ao interlocuémugciatario), colocando-o
em determinada posic¢do x. E o caso de (66), emajtaés do vocativo, o

enunciador ocupa o mesmo lugar dos “farads”.

3.1.4 Afeto

Este tdpico se mostra em dois niveis. Séganautora citada, o primeiro
€ no nivel morfoldgico, através do diminutivo. Begundo é no nivel Iéxico,

através de termos subjetivos, sejam eles substardiv adjetivos (p. 34).

e CALMA, MARININHA ! EU
“Ed mmo" JA DOU UM JEITO NISSO!

(67
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Os vocativos “Marininha”; “amiguinho”, “Zemha” e “tiozinho” estéo
no nivel morfolégico, isto €, o enunciador, parandestrar com mais
intensidade seu afeto por seu enunciatario, oscemumo diminutivo. Ja os
vocativos “amor” e “amigo” estdo no nivel léxicaip podem assumir o valor
de substantivo ou adjetivo.

Todas as categorias analisadas acima:aspronia e afeto, sao efeitos
de sentido pela presenca do vocativo, porém, $ermbs o vocativo do
enunciado, esse efeito mudara para outro quali{eremos, agora, cada

guadrinho acima sem a presenca do vocativo.



Desprezo: (59) “Eu pego vocé!”; (60) “Tanpando que eu sou surdo?!”;
(61) “Que papo é esse de vamos la? Esse papagedo!E.

Ironia: (63) “Vai ficar dificil!'”; (64) “Vga que felicidade!! O monstro
nos soltou!!”; (65) “ Pois &, ndo vai dar pra inf@6) “Certo!”.

Afeto: (67) “Calma, eu ja dou um jeito mBs (68) “E agora? Como sera
gue vai acabar esta histéria?”; (69) “Que tal?Q)(Jau, como fez isso?”;
(71) “O que vocé achou?”; (72) “Até outra hora!”.

Em cada categoria acima, sem a presencaodasivos que expressavam
0 sentido dessas categorias, observa-se que hlgueaaalteracao no efeito
desse sentido, isto €, sem 0s vocativos, o disawsoenunciados perde o
efeito de sentido déesprezo, ironia afeta

3.2 Quanto a constituicdo enunciativa

Percebemos que, em alguns casos de nospasca auséncia do
vocativo dificulta a identificacdo do enunciatatigso ocorre porque no plano
do enunciavel € necessario se saber para quemnciador esta dirigindo a
mensagem. Para que o leitor compreenda com quemnziador esta falando
e identifique que posicdo 0 enunciatario esta assloné preciso a
enunciacdo do vocativo, pois todo o enunciado estdorado nessa

enunciacdo. Vamos chamar tais vocativos de “vozasiuporte”, pois 0s



mesmos funcionam como suporte do enunciado, e E=Tiiea impossivel a
identificacdo do enunciatario. No plano do enuraliav

Antes, porem, de seguirmos com a analisevdgativos, € necessario
fazermos um percurso pelas trés condicfes de suparé o fato gramatical
gue Dias (2004) apresenta.

Segundo Dias, o fato gramatical esta cadoedobre trés condi¢cdes que
lhes fornece suporte, especialmente nas gramaticesleiras. Estas trés
condicdes séo: distributivas, atributivas e opeaati

As condi¢des distributivas dizem respeitmaformacdo de unidades na
cadeia. A constituicdo dessa cadeia esta cent@lalementos (termos) que
se relacionam interdependentemente (idem p. 6séD®@aneira, no exemplo:

EU LEVO O PINGUIM!
VOCE, A GELADEIRA,

FARAO!

£

(66)
as condic¢Oes distributivas designam, apenas, @bdigsio dos termos “certo”
e “fara0” dentro da cadeia. Essa distribuicdo éntdedependéncia e se centra,
lingUisticamente, nos elementos que se relacioraisentenca. Nesse caso, a
GT diz que o vocativo é desconectado da frase,npoh@ de se levar em
conta alguma relagdo entre os elementos da sen(éfifae as condicdes

distributivas, como ja dissemos, centra-se netsca@



Vamos nos deter um pouco mais nas condigiabutivas e nas
operativas. A primeira diz respeito a projecao ugates das unidades na
cadeia. Nesse ponto de vista, a cadeia deixa dmségurada como “termo”
para ser configurada como “lugar-suporte”. A segufmbndicdes operativas)
diz respeito ao preenchimento desses lugares eepercussdes desse
preenchimento fora da cadeia (idem p. 7).

As condicOes atributivas operam com a aigdo (ou projecdo) de
lugares na sentenca, isto €, ha a projecéao de gan, Identro da cadeia, que
deverd ser preenchido. No caso de (66), o vocasgame o papel de atribuir
esse lugar-suporte que sera preenchido. Vejamos:

(56)

Em (56), o vocativo projeta um lugar-supogue foi preenchido por
“profe” (professor), e pode, talvez, manter umaagé&b enunciativa. O
preenchimento desse lugar esta sob aspectos caufagu nas condicdes
operativas, isto porque estas condicbes operantanjeste, com 0sS
preenchimentos dos lugares-suporte, e com a reldedse preenchimento
com 0 que esta exterior a sentenca. No caso deg®d@&pndicdes atributivas

se centram na projecao que o vocativo assumegcenascoes operativas vao



operar com 0 préprio preenchimento desse lugarefadp, ou seja, a
enunciacao de “profe”, e a relagdo dessa enunciea@dioo que esta fora da
cadeia, isto €, a enunciacdo de “profe” pode, talveanter uma relacao
enunciativa com a instituicdo que da suporte adiglo professor, ou seja, a
escola.

Podemos, entdo, relacionar a presenca d@ativo na sentenca as
condi¢cdes atributivas e operativas. O vocativo gep@ue veremos adiante)
configura um lugar-suporte, dentro da cadeia, j& @u sua presenca
enunciativa € elementar. E esse lugar, quandsebté condi¢cdes operativas,
€ necessario ser preenchido ou ocupado, dai oivmgadssa de um lugar,
antes periférico, para assumir um lugar projetadmdo o enunciado passa a
estar ancorado nesse lugar de “status” que o vooatupa.

Vejamos, entéo, a analise do vocativo depor

3.2.1 Vocativo suporte

Sempre ha a necessidade de se identifieaunciatario, e tais vocativos
servem como ancora do enunciado, e essa idenéibicagmpre se faz
necessaria no ambito do plano do enunciavel. Senpesenca a mensagem
perde a direcdo X, isto €, o leitor podera achar ajmensagem € dirigida a
gualquer outra pessoa, sem ser, necessariamegnenaciatario x. Claro que,
nos vocativos que seguem nos quadrinhos abaixmageim contribui para
uma identificacdo mais rapida, por parte do legohre quem € o enunciatario
X, mas se levarmos em conta apenas o texto, aaasinvocativo dificultara

a identificacdo de tal enunciatario. A ausénciaselescativo ndo muda o



efeito de sentido, mas pode mudar, para o leitatirecdo da mensagem,
causando, assim, dlvidas quanto a quem, ou a quenunciador esta

destinando a sua fala, isto é, quem, realmentse@ @nunciatario.
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(86)

Em todos os quadrinhos acima, a auséncichktivo pode fazer o leitor
pensar que a mensagem esta direcionada para qualgwa pessoa, salvo
pela imagem que contribui para uma identificaca@wem é o enunciatario.
Nos casos de (73), (75), até (76), (79) e (81) mbsaos que logo apos a
enunciacao do vocativo, ha a presenca do pronvate Isso pode sugerir ao
leitor que, sem a presenca do vocativo, a mensagge direcionada ao
personagem representado pocé mas como identificar quem & esse vocé
sem a presenca do vocativo? Claro que a imageng j@dissemos, contribui
para se identificar para quem se esta dirigindoeasagem, porém, estamos
analisando da perspectiva do texto escrito apdaasos casos de (82) e (84),
nao ha a presenca do pronovoeélogo apos a enunciacédo do vocativo, neste
caso fica mais dificil ainda para o leitor idemtfi 0 enunciatario. Vejamos 0s
dois casos sem a presenca de tais vocativos: (@2gto!” e (84) “E ai, foi
bem na prova?’. Observa-se que sem a presenca 0oatives,
respectivamenteCebolinha e Rolo ndo pode haver uma identificacdo do
enunciatario, claro, sem levar em conta a imagemoea a imagem também
constitui sentidos. No caso do (86), ha a presdagois vocativos no mesmo

enunciado, porém, o primeiro vocativo pode ser isugo, ja que o



enunciador fala de si mesmo: “bom, (...), tenhoigqué segundo vocativo é
necessario para a identificacdo do enunciatariocs peste o enunciador
destina a mensagem: “Pendura a minha, Mané!”.

Quando a gramatica diz que o vocativo &édiuturado” da frase, nos
leva a crer que ele ndo tem nenhuma importancia paenunciado. Isso
porque a gramatica trabalha, apenas, como ja nm&arms, com 0 plano da
organicidade, a estrutura frasal, o linguisticcamente. No entanto, pudemos
observar, nos exemplos analisados acima, que divo¢am uma funcao a
mais na frase, além de designar chamamento ou. &elocativo, visto por
um olhar sob aspectos da enunciacao, ou sejaplaglo do enunciavel, passa
a desempenhar um papel de maior destaque, em atgumgiados, o de
suporte ou ancora do enunciado para uma melhortifidagdo do
enunciatario. Por isso, relembramos a citacdo dé.dym (1994:84) que “o
vocativo introduz no texto uma marca da presenca edonciatario
(interlocutor), e pode deslocar o enfoql® 12 pessoa para a 22 pe&soa
Observamos isso nessa categoria, quando o vod@tsuporte e, atraves de
sua presenca na frase, o enunciatario ganha destaqa enfoque da
mensagem passa da 12 pessoa (0 enunciador) Fapassda (0 enunciatario).

Isso nos mostra que o vocativo € um elenenie pode operar na
disjuncéo entre o plano da organicidade sintaticgpkano do enunciavel. Ele
€ uma insercdo na organicidade da sentenca, magmatambém, sua
condicao de exterioridade.

Ao afirmarmos isso, queremos dizer que catieo € uma manifestacao
explicita do interlocutor no plano da enuncia¢aolator, isso porque é
através da fala do locutor (enunciador) que o lodator (enunciatario) €
interpelado (lembramos mais uma vez que se trat@ador e interlocutor

das historinhas). Isto é, ao resgatarmos o planendaciacdo do locutor,



captamos um lugar sintatico, considerado periféreeoque € o lugar do

interlocutor através da presenca do vocativo.

3.3 Enunciagao e Sintaxe: um lugar para o vocativo

Como ja fora mencionado no capitulo prime# sintaxe, como base de
articulacao das palavras, frases e sentencas &ntm@o deve se limitar ao
nivel puramente linglistico, a saber o plano damojdade apenas, mas a
sintaxe (uma nova sintaxe) deve abordar, também,elementos da
enunciacao, ou seja, aquilo que esta fora da estratganica dos enunciados.
A sintaxe deve transitar entre a organizacdo esflutda sentenca e a
enunciacao, isto é, entre o plano da organicidadplano do enunciavel.

Dessa forma, a sintaxe articulando os elkwseda estrutura e do
enunciavel, entre si, ha de se reconhecer um j@ar o vocativo, um lugar
especifico e de status. Esse lugar, como observao®$0picos anteriores,
desse mesmo capitulo, é real e sua constatacaopedsé&el no plano do
enunciavel, quando na retomada do interlocutor featario) por parte do
locutor (enunciador), assim, o0 vocativo fornece undeentidade ao
interlocutor, e esta € a sua funcdo enunciativgu@ estruturalmente, ele ja
exerce a funcédo de “chamamento” (ja estabelecidasi@axe convencional).
Quando o vocativo da uma identidade ao enunciat&r@oca-o em
determinada posicdo x, ou y, assume, assim, o tlgapcativo suporte. E o

caso de:
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em que, através do vocativo, o interlocutor ganimoa identidade enunciativa
e assumiu a posicao, ou o lugar, ocupado peload$d Em casos assim, o
vocativo serve como ancora da sentenca e podéassificado como vocativo

suporte, fazendo com que a identificacdo do intatlr seja, absolutamente,
necessaria.

Vejamos ainda:

(56)

12 Exemplo j4 analisado em tépico anterior.
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Nos exemplos (56), (57) e (58), respectmat®, 0 vocativo aponta para
uma posicao de professor (profe), de pai (pai@e @rimo (primo Nelson),
mostrando, mais vez, que 0 enunciatario ocupa urarrdmado lugar na
enunciacdo do enunciador, e através da presengzcdtvo no enunciado.
Nos casos em que classificamos como varatmdo-suporte, a
identificacdo do interlocutor € desnecessaria, mero da organizacdo da
sentenca, pois a identificacdo que prevalece éutlta @rdem, ou seja, da
ordem do enunciavel. E aqui que diferenciamos mtifitsacdo pragmatica da
identificacdo enunciativa. Classificamos como viecahao-suporte 0S casos

em que a identificacdo pragméatica é desnecessstiag, a identificacdo do



interlocutor, apenas, no ambito da organicidadegesteutura linguistica da
sentenca. A mensagem dessas sentencas ndo requeespuosta obrigatoria
por parte do enunciatario, isso faz com que o feecmento desse
enunciatario, na figura do vocativo, e sob o paidovista pragmatico, seja
desnecessario. Porém, visto pelo ambito da endiciassa identificacdo se
mantém, pois 0 vocativo continua a denunciar lugjaoe posicdes, para o

interlocutor. Vejamos, novamente, alguns exemplos:

-"\
1 {( EU DISSE QUE
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(68)

13 0s exemplos (46), (68), (52), (72) e (54) ja fommalisados em tépico anterior.
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Nos quadrinhos acima se pode observar m@smo sendo um
vocativo ndo-suporte, sob um olhar da organicidedetinua, ou permanece,
a situar o enunciatario numa categoria enunciasecifica, num lugar de
enunciacao, e isso faz dele (o vocativo) um teromode, sob um olhar do
enunciavel.

Dessa forma, observamos que o vocativgers) ou ancora, para
a sentenca porque denuncia lugares para o enuiwida (46), (68), (52)
(72) e (54), o vocativo denuncia para o interlogutespectivamente, as
posicoes de “rapaz”, “amiguinho”, “mamae”, “amige” “meu jovem”. E
observamos, também, que o vocativo ndo € suporte gaentenca quando
seu reconhecimento ndo € necessario, visto quensagem nao requer uma
resposta obrigatoria por parte do interlocutorglaro, levando-se em conta,
apenas, o plano da organicidade. Diriamos, ent&o am ponto de vista da
estrutura da frase (da organizacdo), o vocativoénéioporte, e , do ponto de
vista da enunciag&o, o vocativo € suporte paratersga. Lembramos, ainda,
gue, quando falamos em vocativo suporte, no andoitenunciavel, queremos

dizer que a necessidade dele dentro da frase néa, rapenas, no



reconhecimento, ou nao, do interlocutor, mas reaaidentificacdo do lugar
enunciativo que o mesmo denuncia para esse inséoloc Portanto,
retomamos o que ja fora dito no inicio deste capitl na introducéo: que o
vocativo € uma manifestacdo explicita do interlocab plano da enunciacéo
do locutor, isto quer dizer que o interlocutor ¢eipelado, pelo locutor,
através da posicéo que o vocativo denuncia, e guwerhlugar para o vocativo
na sentenca. Esse lugar se constitui em organicoenanciativo.
Sintaticamente, o vocativo ocupa um lugar consitenaeriférico, que € o
lugar com funcéo sintatica de “chamamento”. E, erativamente, ele pode
ocupar o lugar de status e reconhecimento, quiedao de enunciacdo, com a
funcéo enunciativa de denunciar posicoes paraedacutor.

Assim, constatamos que a sintaxe conveakigue direciona sua
analise, apenas, para a organizacao estruturabse, indo pode abrigar um
lugar de maior relevancia para o vocativo. Por,issga nova sintaxe faz-se
necessaria, uma sintaxe gue considere ndo so @uestdinglistica da
sentenca, mas que leve em conta, também, os elmndatexterioridade.
Uma sintaxe fundamentada na teoria da enunciag&ocsgpaz de abrigar um
lugar enunciativo para o vocativo, um lugar no qgelal seria o suporte da
sentenca, e que exerceria a funcao sintatica denfamento”, e a funcéo
enunciativa de apontar posi¢cdes para 0 enunciat@oanesmo tempo. SO
numa sintaxe de ordem enunciativa, o vocativo ddeaer desconectado da
frase (como afirma os gramaticos) para se integeda como termo suporte, e
passa a ter, também, a funcdo de configurar lugaaes o enunciatario
(interlocutor).

Queremos retomar, ainda, 0s topicos dotwapprimeiro, nos quais

discorremos sobre memoria, acontecimento, enurgiacgentido e



subjetividade, para relacionar e especificar mellhgrapel do vocativo no
enunciado.

Como vimos, o vocativo tem a funcéo enun@ade projetar lugares a
serem ocupados. A ocupacao desses lugares pomdetdo sujeito vai
causar determinado efeito de sentido, assim copresenca do vocativo, ou
ndo, pode proporcionar efeito X ou y. Isto pode apentar para que a
enunciacao do vocativo pode nos fornecer efeiteesrsids, ou ndo, de sentido,
como vimos no tépico 3.2. Além disso, a ocupaca® ldgares, apontados
pelo vocativo, fornece-nos determinada posicao weits, ou como este
sujeito se apresenta no enunciado, o que observaonidpico 3.1. Toda essa
relacdo do vocativo com o sentido e a subjetividadebém esta, de algum
modo, ligada a memoria discursiva e ao acontecwneet lingua, pois o
vocativo, no ambito da enunciacdo ou da organieidado deixa de ser um
acontecimento de lingua. Como todo acontecimentie peanter relacdo com
a memoria discursiva, 0 vocativo também se fililantamente com o

acontecimento, a memaria social, tendo a hist@maocum meio para isso.

CONSIDERACOES FINAIS

Observamos em nosso corpus as diversas formas soluas o
vocativo aparece.

1.Quanto a estrutura frasal, os categowsanem: textualizados,
sintetizados, soltos, acompanhados de interjeigdn fases imperativas. ISso
porgue nessa categoria analisamos o0 vocativo apenasbito linguistico da

frase. Textualizados sao aqueles vocativos sepaimoestante da frase por



um ponto final, de exclamacao ou de interrogacads ocativos sempre vém
no inicio da sentenca. Sintetizados s&o 0s vosasigparados apenas por uma
virgula. Podem vir no meio ou no final da fraseltdsado os que séo
separados totalmente de qualquer frase, e equivalema frase exclamativa
ou interrogativa. Ha, também, os vocativos acomados de interjeicdo. Sao
aqueles cuja interjeicdo esta totalmente integradele. Por fim, ha os
vocativos que aparecem em frases imperativasgende Nascimento (2000),
tais vocativos podem estar relacionados com o vésbaracao.

A andlise das categorias acima se resupenas, a0 modo como tais
vocativos se posicionam nas frases dos textos ewrighos. E uma analise
do conteddo do locutor, do linguistico purament®,disto €, o plano da
organicidade. Ainda, no campo do plano da orgaad®d estdo os vocativos
considerados ndao-suporte. Este é aquele que, dimgainente, ndo é
necessario no enunciado, ndo é fundamental, a gemsado requer uma
resposta obrigatoria por parte do interlocutorfgup, ndo se faz necessaria o
reconhecimento desse interlocutor. Essa categogaohhecida, apenas, pelo
plano da organicidade. Lembramos, ainda, que, mesmo/ocativo
considerado n&o-suporte mantém a funcdo enuncidevdesignar lugares
para 0 enunciatario, embora essa funcdo nédo sefaifidada no plano da
organizacao linguistica, mas esta se revela atdavésnunciacdo. Dividimos a
categoria de nao-suporte em dois niveis, a sab@ndp a mensagem trata
daquilo que o enunciador fala de si mesmo e quarmdensagem trata de uma
saudacao.

2.Quanto a constituicdo da subjetividaddo i€, como 0 sujeito se
apresenta, vimos que 0 enunciatario também podenassm lugar, uma
posicéo, através do termo vocativo. Isto ocorregpero enunciador tem,

através do termo vocativo, o poder de apontar pama posicdo de seu



enunciatario. Nos exemplos dessa categoria, obses/gue 0 vocativo pode
contribuir para se compor a figura do interlocwgaa posicao social que este
ocupa.

3. Quanto aos efeitos de sentido, ou sejresenca do vocativo pode
proporcionar determinado efeito de sentido. Categoios vocativos que
designam desprezo, ironia, afeto.

4. Quanto a constituicdo enunciativa, asgmea do vocativo pode
apontar para lugares, ou posicoes, dentro do eadmch serem ocupados pelo
enunciatario. O vocativo manifesta explicitamenp®sicdo que o interlocutor
assume atraves da interpelacéo desse mesmo interlguor parte do locutor,
e se constitui num lugar de suporte. Esses lugateposicdes, ndo seriam
explicitos sem a presenca do vocativo na sentenca.

Vimos, entdo, vocativos que designam despraonia e afeto. No
desprezo, o vocativo mostra que o enunciador ndmastra nenhum tipo de
afeicdo por seu enunciatario. A ironia tem comaci@ristica de dissimular a
verdade, e, em algumas vezes, esse tom irdnidoeasalaro pelo contexto de
toda a frase. Afeto € um topico que em dois niveigtfologico e léxico,
mostra que o enunciador tem afetividade por sencggario.

Podemos constatar, entdo, que, do pontwista da enunciacao, o
vocativo pode funcionar como ancora do enunciagto, porque 0 vocativo
tem a funcdo de denunciar lugares, ou posicoes, gErem ocupados pelo
enunciatario (interlocutor), como ja fora menciomadChamamos esse
vocativo devocativo suportepois este € a base, € a ancora do enunciado, e &
reconhecido e identificado através do plano do eéual.

O vocativo € o termo que funciona como &nacou suporte do

enunciado, e, dessa maneira, pode haver uma ipigidele a frase. Ele



possui a fungéo sintatica de “chamamento”, issto\8sb aspectos do plano
da organicidade, e conforme ja esta estabelecidospgaxe convencional, e

possui, também, a funcédo enunciativa de denunggarés, ou posicoes, para
0 enunciatario, conforme aspectos do plano do eénelc E, ainda, conforme

a sintaxe convencional, o vocativo € desconectadoade (como o conceitua
0S gramaticos), mas, numa sintaxe de base fundad®enta teoria da

enunciacdo, ele ganha integracdo sintatica-eniwwiaia frase, e passa a
desempenhar, além da funcdo de “chamamento”, édude apontar, ou

estabelecer, lugares (ou posi¢cdes) para seremaxsipalo enunciatario.

Tentamos enquadrar seu conceito nessaxsirgaunciativa, quando
dizemos que o vocativo € uma manifestacdo expliateterlocutor no plano
da enunciacdo do locutor, pois €é atraves da emgfwiado locutor
(enunciador) que o interlocutor (enunciatario) &enpelado, € chamado a
declarar sua voz.

Tentamos, com este estudo, mostrar quecativo pode ter, além de
uma fungéo sintatica convencional, uma funcéo gersel do enunciado e um
lugar destatusdentro da analise sintatica, dentro de uma sintaxe base
enunciativa. Isto porque este estudo tentou mospugr 0 vocativo € um
elemento operacional na disjuncéo entre o planorgianicidade sintatica e o
plano do enunciavel. Ele €, a0 mesmo tempo, unesigés na organizacao da
sentenca, e, também, sustenta sua condicdo deegtaie.

O vocativo é uma manifestacdo explicitaimterlocutor no plano da
enunciacao do locutor, porque € através da falaaldor que o interlocutor é
interpelado, e instalado na enunciagdao do enuncidiontudo, essa
constatacdo s6 € possivel através de uma analis#tica que leve em
consideracéo, tanto o plano da organicidade, cambém, e principalmente,

o plano do enunciavel, ou seja, uma sintaxe dedrasaciativa.
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