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RESUMO

Esta dissertacdo buscou, através da linguagem particular da paranoia, um didlogo entre a
linguagem na psicandlise e a linguagem na linguistica. Para isso, enfatizou os conceitos
saussurianos que foram importantes para uma compreensédo do tema central O sujeito de uma
lingua estrangeira como arbitrariedade, relagdes associativas, sintagmaticas, significante,
lingua como a parte social da linguagem e fala como a particularidade do ser falante. Foi feito
a esses conceitos um contraponto com a teoria de Lacan - o inconsciente é estruturado como
uma linguagem - méxima que identifica a clinica com primazia no simbdlico, como também a
clinica do ultimo ensino de Lacan, onde teoriza sobre a lalangue, lingua do inconsciente. A
partir do delirio, sob a ética da psicanalise, procurou-se compreender a constituicdao da lingua
como algo exterior ao sujeito, e qual o contorno feito pelo paranoico para fazer suas pequenas
excursdes sobre os lagos sociais, qual o estatuto desta invencéo e como ela é pensada, tendo
base a linguistica saussuriana.

Palavras-chaves: Foraclusdo; Lalangue; Lingua; Paranoia; Valor linguistico.



ABSTRACT

This dissertation work sought, through the distinctive language of paranoia, a dialogue
between the language on psychoanalysis and the language on linguistics. For do this,
emphasized the saussurian concepts were important to comprehend the core theme of the
subject of a foreign language as absolut, associative relations, syntagmatic, significant
language as the social part of language and speech as the distinctiveness of being verbose.
Was made a counterpoint to these concepts to the Lacan’s theory — the unconscious is
structured like a language — that identifies the highest primacy the clinic with symbolic as wel
as the Lacan’s last teaching, which speculates about the lalangue, the language of the
unconscious. From the delirium, from the perspective of psychoanalysis, was tried to
comprehend the constitution of language assomethig external to the subject, and what the
outline made by paranoid to do short excursions on their social connections, what is the status
of invention and how it’s thought, being based on saussurean linguistics.

Keywords: Foreclosure; Lalangue; Language; Paranoia; Linguistic value.
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1 INTRODUCAO

Esta dissertacdo se originou das indagacGes surgidas no grupo de estudo sobre
linguistica e psicanalise, aliadas a escuta a pacientes psicoticos na clinica, como ensina Elia
(2000, p.24): “o analista-pesquisador deve dirigir sua escuta, sua intengédo de pesquisa, sempre
clinica, para o que visa saber, para um saber ndo previamente estabelecido”. Pela formagéo
em psicologia, encontrei na psicanalise lacaniana o meu lugar de origem, e na linguistica
saussuriana realizei um passeio por um lugar novo, ainda estrangeiro, mas que foi possivel,
pela via das discussdes, construir uma fronteira entre esses dois saberes: linguistica e
psicanalise.

A ideia de lingua em Saussure (1916/2006, p. 17) como “um produto social da
linguagem e um conjunto de convengGes necessarias, adotadas pelo corpo social para permitir
o exercicio dessa faculdade nos individuos” fez eco nas indagacdes primeiras, de como
sujeitos foracluidos, aqueles que apresentam uma falha na funcdo paterna. E, portanto,
relacionam-se com o social de forma fragil, apresentam-se na lingua. A partir dos estudos, da
escuta do delirio na clinica, a pesquisa sobre sujeitos psicoticos e a linguagem foi mais
delimitada, até a definicdo da paranoia como foco do nosso estudo. Todo sujeito tem
inconsciente e todo sujeito tem o seu lugar na lingua, porém, o inconsciente a céu aberto na
psicose e as excursdes que o paranoico faz nos discursos apontam um fazer diferente com a
lingua para além da paranoia inicial de todo sujeito - a relacdo deste transborda a linearidade
da fala, provocando estranhamento tanto no sujeito como naquele que o escuta. Os paranoicos
denunciam em nés, neuréticos, o que guardamos a sete chaves pela via do recalque.

A linguistica tem questionado sobre o lugar do sujeito na linguagem; ja a psicanalise
tem perguntado qual é o lugar da linguistica no campo do sujeito. Para alguns, esse dialogo
ndo € visto com bons olhos, pois alegam que a Unica coisa que sai desta discussdo € o
significante saussuriano versus o significante lacaniano. Como traz Arrive (1999, p. 14): “Sé
um ponto comum entre esses dois personagens (psicanalista e lingiiistas): ambos escutam”. E
é pela escuta com o terceiro ouvido que chegamos a esses dois campos. Atravessados pela
linguagem, vamos até Saussure e € através de sujeitos habitados pela linguagem ou melhor, de
sujeitos mergulhados em uma linguagem avassaladora, de um saber estrangeiro que vem de
fora como nos paranoicos que buscamos compreender a relagdo destes com a linguagem. A
psicandlise entra no campo da linguagem pela via da fala; j& para o linguista o caminho é

outro, o seu inverso. E claro que a linguagem vai muito além dos que os estudos teéricos
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propdem, mas é importante ter em mente ao menos a ideia de que, com essas discussdes, no
nivel do simbolico, podemos contornar algo que é da ordem do real, do impossivel de se dizer
tudo.

O Nome-do-Pai é a metafora que vem substituir o desejo da mae, que separa o sujeito
e o coloca na norma féalica da falta. Com a foraclusdo, o sujeito fica a mercé de uma ordem
outra, que ndo a falica, e sim uma lei, uma ordem de linguagem sem dialética, que impde
regras, fazendo do sujeito gozo e ndo desejo.

Lacan (1955-56/2002, p. 24) afirma que um rapaz lIhe perguntou se as psicoses eram
ou ndo organicas, e ele responde: “(...) eu Ihe disse que esta questdo estava completamente
superada (...) e que certamente ndo se torna louco quem quer”. Essa frase tdo famosa para a
psicanalise possibilita a posteriori interpretar a postura de Lacan frente a psicose. Esta é
considerada uma estrutura clinica e, portanto, uma estrutura de linguagem, uma estrutura de
significantes. Ha algo nela que a marca, e s6 é louco quem pode.

O retorno que Lacan faz aos textos freudianos, a partir da década de 1950,
possibilitou-o pensar as estruturas clinicas — neurose, psicose, perversao — como estruturas de
linguagem, apresentando um modo particular da relacdo do sujeito com o Outro. As
afirmagBes dos anos 1950 levam a ideia de que o inconsciente € o discurso do Outro. A
célebre frase de Lacan (1966, 1998, p.555) enfatiza: “o estado do sujeito S (neurose ou
psicose) depende do que se desenrola no Outro A”.

Lacan ainda (1955-56, 2002, p.20) aponta: “E classico dizer que, na psicose, o
inconsciente esta a superficie, ¢ consciente”. Continua afirmando que esse inconsciente nao ¢
pura e simplesmente da forma como Freud sublinhou, de um trago negativo, a unbewusst, um
ndo consciente, pois 0 inconsciente tem a sua fungéo:

(...) guarda sua eficacia. Traduzindo Freud, dizemos — o inconsciente é uma
linguagem. Que ela seja articulada nem por isso implica que ela seja reconhecida. A
prova é que tudo passa como se Freud traduzisse uma lingua estrangeira e mesmo a
reconstituisse recortando-a. O sujeito estd simplesmente, no que diz respeito a sua
linguagem, na mesma relacdo que Freud. A se supor que alguém possa falar numa

lingua que lhe seja totalmente ignorada, diremos que o sujeito psicético ignora a
lingua que ele fala (LACAN, 1954-55, 2002, p. 20).

Tanto em Freud como em Lacan, a psicose tem como tipos clinicos a esquizofrenia e a
paranoia. Nos dois, a foraclusdo se apresenta como mecanismo essencial, porém, ha
diferencas clinicas fundamentais. Na esquizofrenia hd um predominio de distdrbios de
associacao, e na paranoia ha o predominio das interpretacdes.
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Freud situa a esquizofrenia como uma regressdo ao autoerotismo, e a paranoia como
regressdo ao narcisismo. Em seu texto Sobre o narcisismo: uma introducéo, Freud (1914)
indica pontos importantes para se pensar a teoria do eu. O narcisismo seria um estagio na
evolucdo da libido que vai do autoerotismo ao amor objetal. Anterior a estrutura do eu, ha um
estado inicial da libido, que ele nomeou de autoerotismo. Neste momento, 0 eu ndo existe,
mas é necessario que se desenvolva. E o inicio, entdo, do narcisismo primario, que é a fonte
de diversas influéncias e faz parte do desenvolvimento normal da libido.

Na esquizofrenia ha um desinvestimento dos objetos do mundo exterior, fazendo com
que a libido retorne ao préprio ego. Este passa a ser tomado, entdo, como objeto de amor. No
estagio do autoerotismo as pulsGes sdo desordenadas e o corpo ainda ndo estd unificado, mas
fragmentado, passando a ser lugar de satisfacdo. A pulsdo se satisfaz de uma forma
autoerdtica e ainda ndo unificada. E o inicio de uma constituicdo do eu, do narcisismo
primario que sera base para o narcisismo secundario, momento de investimentos no mundo
exterior. O eu passa a Se organizar em uma imagem unificada, indo do autoerotismo ao
narcisismo secundario, passando a ser objeto de amor. Ha uma transicdo da satisfacéo
pulsional autoerédtica para o amor objetal. A relacdo e o investimento com o0s objetos do
mundo externo abrem espaco para a linguagem e a relagdo especular com o outro, que Lacan
falara posteriormente. Freud traz que a paranoia carrega em seu interior tracos de
megalomania, acarretando liberacdo da libido no préprio eu, causando seu engrandecimento.
Esta aqui o retorno ao estadio do narcisismo e sua fixacao.

Ja em Lacan, a questdo do gozo diferencia a esquizofrenia da paranoia, diferentemente
da foraclusdo, que é algo comum em ambas. Na paranoia 0 caminho do gozo é o seu retorno
no Outro, e na esquizofrenia o seu retorno € no corpo. Nas duas situacbes ha uma falha na
funcdo significante, que seria justamente a de separar o gozo do corpo. Néo ha, portanto, a
falta, a negativacdo desse gozo para depois ocorrer a sua recuperagao no seu mais-de-gozar.

Lacan (1954-55, pp.308-309) relaciona a foraclusdo a paranoia, a qual lhe serve de
modelo. Comenta que o Outro “¢, portanto o lugar onde se constitui o eu que fala com aquele
que ouve”, e continua: “hd sempre um Outro além de todo didlogo concreto”, finalizando: “o
Outro deve ser em primeiro lugar considerado como um lugar. O lugar em que a fala se
constitui”. O Outro ¢ o lugar dos significantes, lugar da linguagem; mas como fica esta
questao no sujeito de estrutura paranoica? Lacan responde: “ha para ele (Schereber) um outro,
um outro singularmente acentuado, um Outro absoluto, um Outro completamente radical”. A
experiéncia clinica em Lacan leva crer que na esquizofrenia o Outro ndo existe, mas é dificil

afirmar isso também para a paranoia, pois o Deus de Schereber é a figura do Outro na
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paranoia, porém, com algumas especificidades, pois o Outro na neurose aparece barrado, ndo
toma o sujeito, é relativizado. A relativizagdo do Outro s6 é possivel na paranoia de uma
forma capenga.

E assim que o paranoico fala, pelo delirio, mas estando no lugar de objeto do Outro,
em um discurso cheio de sentido, porém de um sentido fixo. O Nome-do-Pai € a metafora que
vem substituir o desejo da mée que separa o0 sujeito e o coloca na norma falica da falta.
Quando este foraclui, fica a mercé de uma ordem que ndo é a do Nome-do-Pai, e sim do
supereu que impde uma lei sem dialética, que ndo legaliza nada e impde regras, fazendo do
sujeito gozo e ndo desejo.

A neurose é estruturada entdo pela norma falica, e a psicose pela foraclusdo do
significante do Nome-do-Pai. O inconsciente, através da psicose, passa a ter uma funcao

distinta do recalque. Tomando este como mecanismo que estrutura a neurose,

(...) o sujeito, para advir como falante teve que operar a estranha operagéo psiquica —
chamada ‘recalcamento origindrio’ — que consiste em esquecer que ele s6 é o
emissor da palavra porque é previamente receptor dessa palavra que lhe vem do
Outro: a alucinacdo delirante do sujeito psicotico vem nos mostrar o que acontece
com o sujeito que, ndo podendo realizar essa operagdo de esquecimento, é reduzido
a viver como puro receptor de um Outro inesquecivel; da mesma forma que, para
escrever, é preciso uma pagina branca, é necessario, para falar, um esquecimento,
um branco, um siléncio absoluto do Outro, sem o qual a fala ndo pode ressoar”

(DIDIER-WEILL, 1996, p.136).

A psicose sem o recalque fica do lado de uma transmissdo de algo que ndo foi
transmitido. Um linguagem outra, ou uma outra forma de estar na linguagem simbdlica que
guia 0 mundo.

Recorremos a Lacan:

O perigo de que evocaremos, de delirar com o doente, ndo € para nos
intimidar, como nédo intimidou a Freud. Com ele, que convém escutar aquele
que fala, quando se trata de uma mensagem que ndao provém de um sujeito
para além da linguagem, mas de uma fala para além do sujeito (LACAN
1956-7, p. 581).

O sujeito paranoico tem a sua fala, mas uma fala para além dele, uma fala que néo lhe
da pertencimento e, sim, o coloca em um lugar de estrangeiro ao seu saber. Esta dissertacdo
parte do intuito de compreender a linguagem do sujeito paranoico. Como € estar estrangeiro a
este saber? Para tanto, buscamos a ideia de lingua em Lacan, que € o uso singular que cada
sujeito faz da linguagem. A partir dela fazemos ponte em outro territério, a linguagem em

Saussure.
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O modo como o sujeito paranoico se organiza e funciona na lingua nos questiona e nos
pde a trabalhar. Somos convocados a pensar que a linguistica saussuriana e a psicanélise
lacaniana contribuem teoricamente para a discussdo do sujeito de uma lingua estrangeira. Para
iss0, pensaremos sobre 0os movimentos de lingua saussuriana, um passo a frente sobre como a
linguagem, a lingua e a lalangue transformam o infans. N&o se trata aqui de uma reviséo
completa dos dois campos, ja que temos consciéncia da vastidao tedrica que os compde. O
encontro aqui € da linguagem que passeia em ambos 0s campos teoricos, atravessados por ela.
A partir da paranoia, vamos de Saussure a Lacan, € ela que faz este empuxo.

A dissertacdo compreende dois capitulos de desenvolvimento, a partir desta secéo
introdutoria, subdivididos segundo tdpicos trabalhados. No primeiro capitulo o objetivo é
percorrer a teoria de Freud e Lacan, focalizando os pontos relevantes a questdo da dissertacao.
Com Freud, a psicose passa a ter uma especificidade que a diferencia da neurose, a
verwerfung e com Lacan. A partir disso, teremos a foraclusdo do Nome-do-Pai.

O segundo capitulo d& continuidade as discussdes, mas enfatiza a questdo central, a
linguagem do sujeito paranoico, a questdo da lingua que todos falam e a invencdo de cada um
diante disso, focalizando na invencdo paranoica que, por nao ter o recurso simbolico, fica a
mercé do Real, e 0 enlace com a linguistica que nos auxilia teoricamente nessa compreensao.
Recorremos, neste trabalho dissertativo, para facilitar a compreensdo da linguagem do
paranoico, a poesia, com o seu enlouguecimento das palavras, de alguns casos publicados e de
falas de pacientes, ja que acreditamos que a pesquisa em psicanalise é clinica. Ao final,
apresentamos a clinica borromeana caracterizada pela foraclusdo generalizada e pelas
diferentes formas de supléncia, os arranjos singulares de cada sujeito com o seu gozo, tanto

neurdtico como a paranoico.
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2 A MANIFESTACAO CLINICA DA PARANOIA EM FREUD E EM LACAN

21 AVIAFREUDIANA DA PSICOSE

A primeira base de raciocinio de Freud foi a histeria. E a ela que a psicanalise deve seu
nascimento, pois, como medico, logo, ao lado da ciéncia, Freud percebeu que havia algo nas
histéricas que a medicina com o seu saber diagnosticado ndo dava conta, ndo mais. As
histéricas sinalizaram um enigma para a ciéncia, algo que ndo poderia ser respondido ou
resolvido por ela. Freud se encantou pela fala de suas pacientes e fez disso seu comeco, junto
com o recalque. As neuroses, especificamente a histeria, definem um novo campo de
experiéncia que se opds, de certa forma, ao saber médico psiquiatrico, culminando na
construcdo de um novo saber: a psicanalise.

Apesar do foco de Freud estar voltado para as histéricas, a psicose ndo escapou do seu
olhar atento. Foi, inclusive, na paranoia que ele deteve mais interesse. Para afirmar isso,

Lacan fala em seu seminéario dedicado as psicoses:

Naturalmente, Freud ndo ignorava a esquizofrenia. O movimento de elaboragéo
desse conceito era-lhe contemporaneo. Mas se certamente reconheceu, admirou e
mesmo encorajou os trabalhos da escola de Zurique, e p6s a teoria analitica em
relacdo com o que se edificava em torno de Bleuler, ele, no entanto, se manteve
suficientemente afastado. Ele se interessou primeiro e essencialmente pela parandia.
E para indicar-lhes imediatamente um ponto de referéncia ao qual vocés poderédo se
reportar, lembro-lhes que no fim da observacdo do caso Schreber, que é o texto de
maior doutrina concernente as psicoses, Freud traga uma linha divisora de aguas, se
assim posso me exprimir, entre parandia, de um lado, e, de outro, tudo o que
gostaria, diz ele, que fosse chamado de parafrenia, e que corresponde exatamente as
esquizofrenias (LACAN, 1988, p. 12).

Freud deixou registrada sua obra de 1894 a 1938, em 23 volumes traduzidos em varias
linguas, também para o portugués. Existem em algumas formulacdes sobre a psicose, como
também a paranoia, baseadas no mecanismo do recalque. Ele ndo formulou de forma precisa —
como Lacan o fez posteriormente — uma estruturacdo especifica para a psicose. Em
Psiconeuroses de defesa, Freud (1894/1996, p.71) aponta para um mecanismo de defesa na
psicose: 0 ego rejeita (verwerft) a ideia incompativel juntamente com seu afeto, e se comporta
como se a ideia jamais tivesse chegado ao ego. Freud caracteriza essa defesa contra a

representacdo insuportavel como uma “fuga para a psicose” ¢ defende a ideia que, ao rejeitar
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essa representacdo, 0 ego arrasta com ela parte da realidade, que s6 pode ser qualificada como
“confuséo alucinatoria”.

Freud tinha uma atividade extensa na clinica e foi de la que tirou suas conclusdes
tedricas. Ao se deparar com a psicose, pode teorizar sobre 0 que 0 psicético apresentava na
sua fala, suas alucinagGes e delirios, diverso daqueles pacientes que apresentavam o
mecanismo do recalque. Freud traz o caso de uma moca apaixonada por um homem, que a via
frequentemente em sua casa. A moca entendia como um investimento para com ela, portanto,
havia uma correspondéncia do que sentia por ele, mas houve um engano. Certa feita, ela o
esperou para uma festa da familia, mas ele ndo apareceu. Ao perceber que ndo viria, ela
entrou em um “estado de confusdo alucinatéria: ele chegara, ela ouvia sua voz no jardim, e
apressava-se a recebé-lo em suas vestes noturnas” (FREUD, 1894/1996, p.71). Depois disso,
ela passa a viver como se ele estivesse ao seu lado. Vivia em um sonho, delirio, o que Freud
coloca como “fuga para a psicose” (Idem, p.72). Para esta mulher, era inadmissivel aceitar
que esse homem ndo a amava, repreendia tal ideia com a psicose, ou seja, uma fuga da
realidade.

O estudo freudiano das psicoses corresponde aos seus escritos sobre a melancolia, as
neuroses narcisicas, a parafrenia — como ele preferia chamar a esquizofrenia, apesar de usar
este termo no final de sua obra — e a paranoia. Considerando a amplitude da obra freudiana,
ater-nos-emos aqui a construcdo do conceito de paranoia, por se tratar do foco do presente
estudo.

Rascunho H é o primeiro escrito de Freud sobre a paranoia, descrita como uma defesa
patoldgica do aparelho psiquico diante de representacfes inconciliaveis com o eu, e que por
isso sdo projetadas para 0 mundo externo. Ou seja, ¢ um “modo patoldgico de defesa”
(FREUD, 1895/1996, p.284). O individuo precisa ter uma predisposi¢do a paranoia, e isto vai
depender também da intensidade do conflito.

Freud ilustra essa formulagdo escrevendo o caso de uma mulher de 30 anos,
encaminhada por Breuer, que recusava a se acreditar uma mulher de méa fama. Freud afirmava
gue o que deveria ser um julgamento proprio se apresentava como algo exterior que se
apresentava nas vozes e gestos das vizinhas. O ponto central da paranoia é a rejeicdo a uma
representacdo incompativel com o eu, que afirmava em 1894, mas em 1895 acrescenta a
projecao, pois o eu rejeita 0 que é incompativel e projeta isso no mundo exterior: “Portanto, o
proposito da paranoia € rechacar uma ideia que é incompativel com o ego, projetando seu
conteldo no mundo externo” (FREUD, 1895/1996, p. 256). Mas esse modo de defesa Freud

também estende a histeria e a neurose obsessiva:
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Ora, sucede que a paranoia, na sua forma classica, € um modo patoldgico de defesa, tal
como a histeria, a neurose obsessiva e a confusdo alucinatéria. As pessoas se tornam
paranoicas diante de coisas que ndo conseguem tolerar, desde que para isso tenham a
predisposicdo psiquica caracteristica (Idem, p. 254).

O que o paranoico visa, atraves da projecdo, € se livrar da sua autocensura. As ideias
obsessivas sdo defesas que substituem ideias inaceitaveis por algo delirante. Freud, nesse
momento, ainda ndo coloca a psicose como estrutura. Conceitualmente, trata a paranoia da
mesma maneira que o faz em relacdo as neuroses, ou seja, a paranoia € uma defesa como as
neuroses de transferéncia.

Outro caso tratado por Freud € o de uma cozinheira que perdeu a beleza e deve se
acostumar a estar so. Relata Freud: “¢é este o momento certo de aparecer o cavalheiro da casa
em frente, que, evidentemente, deseja casar-se com ela, e cujo constrangimento s6 faz
aumentar o grau da certeza dela”. Segundo ele, trata-se de um delirio erotomaniaco com
carater megalomaniaco (mania de grandeza). Uma substituicdo de uma ideia penosa por uma
delirante, e é por isso que o paranoico se agarra tanto ao seu delirio, “as pessoas amam seus
delirios como amam a si mesmas” (Idem, p.289).

Nas cartas a Fliess, percebe-se o interesse de Freud em explicar o fendmeno da
paranoia. Na carta de 24 de Janeiro de 1895, Freud ja a caracterizava como uma neurose de
defesa, cujo mecanismo principal ¢ a projecdo (JEFFREY, 1996). Freud continuara
defendendo esta ideia, posteriormente, no caso Schereber.

No Rascunho K, enviado a Fliess, Freud (1896/1996, p.267) descreve a paranoia a
partir da neurose: “Sdo aberragdes patologicas de estados afetivos psiquicos normais: de
conflito (histeria), de autocensura (neurose obsessiva), de mortificacdo (paranoia), de luto
(améncia alucinatoria aguda)”. Ha algo de comum entre essas neuroses, sua etiologia que diz
respeito a natureza sexual da experiéncia. Sao as neuroses de recalque, as quais tém a seguinte

evolucéo (Idem, pp.302-03):

1. A experiéncia sexual que é traumatica e prematura e deve ser recalcada.

2. Seu recalcamento, em alguma ocasido subsequente, desperta a lembranca
correspondente; ao mesmo tempo, ha formacdo de um sintoma primario.

3. Um estadio de defesa bem sucedida, que € equivalente a salde, exceto quanto a
existéncia do sintoma primario.

4. O estddio em que as ideias recalcadas retornam e em que, durante a luta entre elas e o

eu, formam-se novos sintomas, que sdo os da doenca propriamente dita.
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O que vai diferenciar cada uma é a forma do retorno do recalcado. No caso da
paranoia, Freud afirma que o recalque acontecerd apds uma experiéncia primaria
desprazerosa. Na neurose obsessiva, 0 recalque ocorrera depois de uma autocensura. O
sintoma priméario que é formado pela lembranca que causou desprazer € a desconfianca,
atribuido a pessoas que se relacionam com o paciente, segundo 0 mecanismo da projecéo.

Freud, ainda no mesmo ano, retoma a questdo da psicose no artigo Novas observagdes
sobre as psiconeuroses de defesa (1896/1976). Defende que a paranoia € uma psiconeurose de
defesa, junto as histerias e obsessfes. Seriam formadas a partir do recalque de lembrangas
angustiantes originadas na infancia do sujeito. O sintoma é formado pelo retorno do recalcado
que serd marcado originalmente na paranoia por um mecanismo de repressao.

Neste mesmo artigo, escreve sobre o caso de Frau P., mulher de 32 anos que teve uma
depressdo seis meses ap6s o nascimento do filho, tornando-se arredia com as pessoas de seu
vinculo social. Recorria a ideia que as pessoas a hostilizavam, além de conseguir ler os seus
pensamentos. Depois de tratamento em determinado estabelecimento, passou a ter novas
alucinacgfes visuais — geralmente com contetdos eroticos: mulheres nuas, genitais masculinos
e alucinagfes auditivas — com um tom de censura e ameaga. Neste caso, Freud analisou a
etiologia da paranoia e 0 mecanismo das alucinagOes: as autoacusacfes retornam como algo
exterior, restando ao eu se adaptar as construgdes delirantes. Ela escuta o que nela estava
recalcado inconscientemente. As vozes sdo “pensamentos ditos em voz alta”. Mas, tem algo
em comum na paranoia, histeria e neurose obsessiva, pois as alucinagdes sdo “sintomas do
retorno do reprimido” (FREUD, 1896/1996, p.207).

A mudanca do que seria um julgamento intimo para algo externo e 0s pensamentos em
voz alta antecipam o que surgird como conceito de verwerfung. Entre 1893 e 1906, Freud
elabora e distingue os mecanismos de defesa apresentados na neurose obsessiva, histeria,
paranoia e deméncia precoce.

Na Carta 125 a Fliess, Freud (1899/1996, p.211) teoriza sobre um ponto de fixacdo da
paranoia e da esquizofrenia no desenvolvimento libidinal. A paranoia se fixa no narcisismo, e
por isso se fixa em suas relagdes antigas e cinde o eu em diversas pessoas. A voz do supereu
pode se transformar no “cortejo de todas as pessoas”. Ha, portanto, um despedagamento do
plano imaginario. Na esquizofrenia, a libido retirada se voltaria para o corpo, para 0 6rgéo e
dai a auséncia de uma imagem corporal unificada. O eu na paranoia fora constituido. Freud
fez essa distin¢cdo, porém, colocava que sintomas paranoicos e esquizofrénicos se

combinavam em muitos momentos. Freud via a esquizofrenia como “um mal termo
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nosografico”, pois a spaltung (divisdo) ndo era caracteristica s dela. Chegou a propor 0 uso
de parafrenia como termo que poderia ser emparelhado a paranoia e demarcar sua unidade nas
psicoses, dividindo-a em dois ramos principais.

Em dois textos, Metapsicologia (1914-1916/1974) e o Suplemento metapsicologico a
teoria dos sonhos (1915/1974), Freud se interessou pela linguagem do 6rgédo para explicar que
0 esquizofrénico ndo tem inconsciente, e concluiu que o paciente tratava as palavras como
coisas, e disso veio a ideia de que o inconsciente ndo é formado de representacfes de palavras
(wortvortellungen), mas de representac6es de coisas (sachevorstellungen).

Nos Trés ensaios sobre a teoria da sexualidade, Freud (1905/1976) traz a
transformacdo do amor em 6Odio e da agressividade na paranoia. Em 1908, em uma carta a
Ferenczi e Jung, ha a ideia da relacdo da paranoia com a homossexualidade. Posteriormente,
avanca em Schreber sobre esse assunto: havera uma defesa contra a homossexualidade, mas
mais importante que isso € a questdo narcisica atualizada no ideal do eu. E um outro que o
paranoico coloca para fora. Lacan tratara bem desta relacdo com o Outro perseguidor e
gozador, este que fala nele e dele.

Ja em 1906, no trabalho sobre Gradiva, Freud aponta os dois importantes pontos do
delirio. O primeiro € que o delirio afeta 0 pensamento e dai se diferencia da histeria por esta
afetar o corpo; e o segundo, que a fantasia passa a ser vivida no lugar da realidade. Freud
exemplifica essas consideragdes com uma andlise de Norbert Hanold, personagem do livro do
escritor alemdo Wilhelm Jensen (1837-1911). Freud afirma que Hanold foi até Pompéia para
ir atras das pegadas de Gradiva nas cinzas guiado pelo seu préprio delirio. Ele era apaixonado
pela escultura de Gradiva e € por isso que Freud classifica esta interpretacdo como
“erotomania fetichista” (FREUD, 1907, p. 52).

O grande marco sobre a psicose-paranoia na obra freudiana pode ser encontrado nas
Notas psicanaliticas sobre um relato autobiografico de um caso de paranoia (dementia
paranoides) (1911/1996). Esta obra traz uma andlise da autobiografia de Paul Daniel
Schreber, considerado um dos casos mais emblematicos de Sigmund Freud, ja que o pai da
psicanalise nunca teve um encontro com Schreber. O encontro foi com a leitura de seu livro,
Memorias de um doente dos nervos (1903). Freud utiliza argumentos sobre a paranoia que
foram sendo ressignificados e ampliados ao longo de sua obra e posteriormente a ele, pois se
trata de um caso de grande relevancia para a psicanélise, 0 que para Lacan significou o
primeiro paradigma sobre o tema da paranoia.

Freud, através da sua técnica psicanalitica, ou seja, método interpretativo, utiliza-se

dos relatos delirantes de Schreber e constréi sua teoria sobre a paranoia. Utiliza a triade
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frustracdo-regressdo-fixagcdo que traz dos Trés ensaios como utilizada para os neuroticos. A
frustracdo vem como a ndo satisfacdo da pulsdo homossexual, 0 eu se encontra no estado do
narcisismo e a ele se fixa. A causa do delirio de Schreber passa a ser a questdo homossexual.
Ha uma pulsdo homossexual frustrada que resulta no sintoma, delirio. O sintoma é uma defesa
a pulséo.

A causa ativadora da enfermidade é situada na manifestagdo da libido homossexual e
na defesa projetiva contra esse desejo. Segundo Freud (1911/1996, p.68), o papel
desempenhado pelo desejo homossexual é preponderante na paranoia e decorrente de uma

fixacdo em um estadio do desenvolvimento da libido, o narcisismo:

O que acontece é 0 seguinte: chega uma ocasido, no desenvolvimento do individuo,
em que ele redine seus instintos sexuais (que até aqui haviam estado empenhados em
atividades auto-erdticas), a fim de conseguir um objeto amoroso; e comeca a tomar a
si préprio, seu proprio corpo, como objeto amoroso, sendo apenas subsequentemente
que passa dai para a escolha de alguma outra pessoa que ndo ele mesmo, como
objeto.

Em seguida, o autor fala que este processo talvez seja indispensavel normalmente,
porém muitas pessoas demoram tempo demais no mesmo. O desenvolvimento seria escolher
um objeto externo com 0Orgaos genitais semelhantes, e dai se vai do homossexualismo ao
heterossexualismo. No caso Schreber, as escolhas objetais foram o médico Fleschsig e Deus.
Ele luta contra seus impulsos, e o delirio é a sua transformacdo na mulher de um Deus
absoluto para procriar uma nova raga na terra.

Ainda no mesmo texto, reafirma que o cerne do conflito, nos casos de paranoia entre
individuos do sexo masculino, € uma fantasia de desejo homossexual de amar um homem,
que pode ser representada como contradicdes de uma proposi¢do unica que seria “eu (um
homem) o amo (um homem)” e suas derivacdes: o delirio de perseguicédo, a erotomania, 0
delirio de ciime e a megalomania (Idem, p.86).

Delirios de perseguicdo: “Eu ndo o amo — Eu o odeio”. A formagdo de sintomas na
paranoia exige que percepgOes internas sejam substituidas pelas externas. Portanto, “eu o
odeio”, através da projecao, transforma-se em outra proposigdo: “Ele me odeia (persegue), o
que me desculpard por odid-lo”. O sentimento surge como se fosse a consequéncia de uma
percepgao externa: “Eu ndo o amo — eu o odeio, porque ELE ME PERSEGUE” (Ibidem). O
perseguidor foi alguém que ja foi amado.

A proposicao “Eu o amo” que se contradiz no delirio de persegui¢cao como “Eu nao o

amo” aparece na erotomania como: ‘Eu ndo o amo’ — eu a amo’. Tanto no delirio de



24

perseguicdo como no delirio erotomaniaco ocorre a rejeicdo do pensamento homossexual, e
como consequéncia o sujeito lanca m&o do mecanismo da projecdo, o que explica a
proposi¢ao “Eu ndo o amo — eu a amo, porque ELA ME AMA”. Freud afirma que o que
desencadeia um delirio erotomaniaco ¢ a “percepcdo externa de ser amado”, € ndo uma
“percepcao interna de amar” (FREUD, 1911/1996, p.86).

A terceira modalidade, o delirio de ciume, apresenta-se nas formas caracteristicas em
cada sexo. “Nao sou eu quem ama o homem — ela 0 ama”, ou na forma feminina: “Nao sou eu
guem ama as mulheres — ele as ama” (Idem, p.87).

A proposicdo eu 0 amo pode ser constatada por trés formas diferentes. Os delirios de
ciime contradizem o sujeito, os delirios de perseguicdo contradizem o predicado, e a
erotomania contradiz o objeto. H& outra forma que contradiz a proposi¢do como um todo:
“Nao amo de modo algum — ndo amo ninguém”. Freud afirma que a libido precisa ir para
algum lugar, e o equivalente a esta proposi¢do €: “Eu s6 amo a mim mesmo”. Esta tltima
forma seria a megalomania, ou seja, uma supervalorizacdo sexual do ego (Ibidem).

A partir da gramatica do delirio eu 0 amo, Freud estabelece: eu, homem, amo um outro
homem. A falha do Edipo e a fixacdo no narcisismo fazem a transformacdo da libido. A
analise morfossintatica da sentenca eu 0 amo reside no fato de uma mudanca de lugar, pois:
“todos esses amores desembocam nao na percepc¢do de que se ama, e sim na percepcao, vinda
de fora, de que se ¢ amado” (Ibidem). Esse mecanismo é essencial e regular de toda represséo,
0 que foi internamente abolido retorna desde fora. Ha ai outro mecanismo diverso da
repressao, para a qual Freud utiliza o termo alemao verwerfung , de modo a explicar que o que
foi rejeitado no interior volta no exterior como projetado no outro. A projecdo € um
mecanismo que vai depender do narcisismo, dai a fixacdo. Eu projeto no outro o que € meu.

O que caracteriza a paranoia segundo Freud, seria o mecanismo de formacdo dos
sintomas ou 0 acontecimento do recalque, porém, se isso ocorre também na neurose, a que
corresponde uns se tornarem paranoicos e outros ndo? A explicacdo de Freud € encontrada em
Schreber. Nele relaciona a repressdo com o desenvolvimento da libido. Aquele ocorre em trés
fases: a fixacdo, a repressdao propriamente dita e o retorno do reprimido (FREUD, 1911/1996,
p. 74-5). A fixacdo € a condicdo necessaria de toda repressao e se caracteriza pela inibi¢éo de
um determinado componente pulsional que é deixado para trds em algum estadio anterior,
fazendo parte do inconsciente. Sdo essas fixa¢Ges que formaram a base para a disposicdo de
uma enfermidade posterior. O recalque ou repressdo (verdrangung) provém dos sistemas mais
desenvolvidos do eu. E um processo ativo, diferente da fixagdo que parece se tratar de um

retardamento passivo. O recalque ocorre quando ha uma repulsa pelo consciente e quando, ao
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mesmo tempo, ha uma atragdo pelo inconsciente. O retorno do recalcado, fracasso do recalque
é, para Freud, a terceira fase, a que caracteriza os fendmenos patoldgicos, a formacdo dos
sintomas. Sobre a paranoia: “Foi incorreto dizer que a percep¢do suprimida internamente €
projetada para o exterior; a verdade &, pelo contrario, como agora percebemos, que aquilo que
foi internamente abolido retorna desde fora” (FREUD, 1911/1996, p. 78).

A ideia de Freud era lancar um olhar investigativo sobre o mecanismo do recalque na
paranoia (FREUD, 1911/1996). Neste tipo de adoecimento, o paciente deposita a catexia
libidinal, antes dirigida as pessoas e a0 mundo, no seu mundo interno, ocorrendo uma
destruicdo deste. O delirio entra como uma tentativa de reconstrucdo, de desfazer o processo
do recalque, fazendo com que a libido retorne aos objetos anteriores. Porém é uma tentativa
fracassada, ou incompleta. O Unico curso da libido, na paranoia, é o engrandecimento do eu.
Ao invés de buscar outros objetos, o eu é o Unico objeto sexual e a fixacdo ao narcisismo
passa a ser a caracteristica fundante da paranoia.

Lacan, a partir de Freud, caminha do retorno do reprimido para a foraclusdo. Freud, ao
afirmar que incerteza vem ao pensar o delirio pelo mecanismo de projecdo, aponta que talvez
ndo seja o que estava recalcado dentro que se projeta para fora, mas, sim, o que foi recusado
dentro volta do lado de fora. Lacan faz da duvida, da auséncia uma construcao, afirmando que
0 que é foracluido no Simbdlico retorna no Real. HA uma diferenca estrutural, entdo, o
recalque é diferente da foraclusdo (verwerfung). Esta passa a ser 0 mecanismo especifico da
psicose, a foraclusdo de um significante inico, o0 Nome-do-Pai.

Nos Ensaios de metapsicologia e outros textos (1915/1996), Freud desenvolve
intensamente os conceitos de inconsciente, pulséo, recalque. Sobressaem, nesse momento, trés
artigos. Em Luto e melancolia (1917/1996), Freud defende, através dos investimentos
libidinais e as identificagOes regressivas que formam o supereu, que as ideias hostilizadoras
contra os pais constituem na paranoia o centro dos delirios.

O segundo artigo € Um caso de paranoia que contraria a teoria psicanalitica da
doenca (1915/1996). Neste trabalho, além de confirmar a tese da ligacdo da paranoia com a
homossexualidade, também questiona sobre a tese de que 0 sexo do perseguido € o mesmo do
perseguidor. O caso se refere a uma mulher de 30 anos, atraente, filha Unica, pai falecido e
que vive com a mae. N&o havia se relacionado com ninguém, até que se interessa por um
colega do trabalho. Decide encontra-lo no apartamento em que mora, sozinha. La trocam
caricias e, de repente, ela escuta um barulho e se assusta. Depois, imagina que tinha alguém a
fotografando com o namorado, no momento de intimidade. Ela comeca a suspeitar dele, a

atormenta-lo e persegui-lo com suas ideias paranoicas.
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Freud (1915/1996, p. 299) reafirma aqui a tese que vem desde Schreber: “os pacientes
que sofrem de paranoia lutam contra uma intensificagdo de suas tendéncias homossexuais —
fato que aponta para uma escolha objetal narcisista”. A questdo é: por que a mulher escolhe
seu namorado, ou Seja, SeX0 oposto para perseguir? Para Freud, a moga se sentia perseguida
por sua mae, representada por uma mulher mais velha que trabalhava com os dois. A mae
passa a ser a perseguidora hostil. Um complexo materno, uma nédo separacdo entre mae e filha
fortalecida pela auséncia do pai.

A mulher se protege de amar através do seu delirio paranoico, que para Freud é defesa
do amor de uma mulher. Ao se deparar com o seu desejo sexual, identifica-se com a mée; uma
forma de ndo escolhé-la como objeto — 0 amante ficou no lugar do pai. Esta foi a saida para se
defender de sua “dependéncia em rela¢do a mae” (Ibidem, p.304).

O terceiro artigo de destaque € Sobre o narcisismo: uma introducdo (1914/1996).
Neste artigo, Freud pesquisa sobre as parafrenias, a paranoia, sobre alguma doenca organica, a
hipocondria e a Sua Majestade, o Bebé. Todas essas categorias vem falar do retorno da libido
ao estagio do espelho. Ao falar do bebé, aponta para a constituicdo do narcisismo, tanto o
primario como o secundario. Aquele relacionado aos dois objetos sexuais que todo ser

humano tem, ele proprio e a mulher que cuida dele. J& o secundario:

Ele (o parafrénico) parece ter realmente retirado sua libido de pessoas e coisas do
mundo externo, sem substitui-las por outras na fantasia. Quando realmente as
substitui, 0 processo parece ser secundario e constituir parte de uma tentativa de
recuperagdo, destinada a conduzir a libido de volta a objetos. (FREUD, 1914/1996,
p.82)

Freud da énfase a palavra realmente por ndo haver substituicdo, o que Lacan coloca
posteriormente como a foraclusdo: por falha da met&fora paterna ndo ha substituicdo na
fantasia. O narcisismo primario ndo é inato ao sujeito. Freud deixa claro que é preciso uma
acao psiquica para que o narcisismo (primario) se estabeleca, a qual se d& simultaneamente a

formagéo do eu.

(...) uma unidade comparavel ao eu ndo pode existir no individuo desde o comecgo; 0
eu tem de ser desenvolvido. Os instintos auto-erdticos, contudo, ali se encontram
desde o inicio,sendo, portanto, necessario que seja adicionado ao auto-erotismo —
uma nova agdo psiquica— a fim de provocar o narcisismo. (FREUD, 1914/1996,
p.84)

Em Lacan, o eu serd o lugar das primeiras identificacbes narcisicas que serdo

estruturadas com a ajuda de um pequeno outro, aquele que na relagdo imaginéria do estadio
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do espelho nomeara a crianga; serdo as primeiras relacbes de identificacdes. Gragas a sua
fixacdo no narcisismo é possivel ao paranoico sua unificagdo corporal — houve ai uma
constituicdo imaginaria, houve uma primeira simbolizacéo.

O paranoico permanece no lugar do eu ideal, aquele a quem colocamos como ideal, de
corpo unificado. Talvez seja por essa constituicdo imaginaria que 0 paranoico se apresenta
com um discurso tdo unificado e coerente, ou seja, h4 uma fixacdo no narcisismo que
possibilita a unificacdo corporal, houve um outro primeiro que o permitiu se unificar. Nao é a
anarquia pulsional que ha no autoerotismo, e sim uma unidade egoica propiciada pelo
narcisismo primario (FREUD, 1914/1996). E possivel perceber a relagdo entre o narcisismo
primario de Freud e o estadio do espelho teorizado por Lacan. Existe uma relacdo com um
outro que permite o sujeito advir.

O eu ideal é o narcisico e onipotente. Ao se deparar com a castracdo, sofre
modificacOes. Desta forma, uma outra instancia serd formada no psiquismo, o ideal do eu, um
desdobramento narcisico.

O narcisismo do individuo surge deslocado em direcdo a esse novo ego ideal, o qual,
como o ego infantil, acha-se possuido de toda perfeicdo de valor. Como acontece sempre que
a libido esté envolvida, mais uma vez aqui 0 homem se mostra incapaz de abrir mao de uma
satisfacdo que outrora desfrutou. Ele ndo esta disposto a renunciar a perfeicdo narcisista de
sua infancia; ao crescer, vé-se perturbado pelas admoestacdes de terceiros e pelo despertar de
seu proprio julgamento critico. De modo a ndo mais poder reter aquela perfei¢do, procura
recupera-la sob a nova forma de um ego ideal. O que ele projeta diante de si como sendo seu
ideal é o substituto do narcisismo perdido de sua infancia, na qual ele era o seu proprio ideal
(FREUD, 1914/1996 p. 101).

O ideal do ego, protétipo do superego, é esse outro que faz em nds uma exigéncia
ideal. O olhar e a imagem atribuida pelo outro, na relacdo especular, conduz ao infans um
efeito de totalizacdo corporal, denominada por Lacan de ortopédica, que conduz a um mito de
unidade perdida. E o ideal do ego que abre as portas para o desejo, é esse objeto perdido que o
mobiliza, porém, na paranoia ocorre uma frustracdo da satisfacdo dentro da esfera do ideal do
eu. E a catastrofe vivida pelo paranoico, justamente por ndo ter o recurso simbélico para
mediar o imaginario. O ideal do eu faz a vez do superego, e trabalha como interditor, coloca
uma lei que barra o0 gozo desenfreado que anda na contramdo do desejo. Freud aponta que 0s
delirios de Schreber sdo tentativas de construcdo de seu mundo, uma forma de devolver a

libido novamente a seus objetos.
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E importante salientar que, a partir de 1919, Freud se interroga quanto ao efeito do
tratamento da psicanalise na paranoia. Escreve o artigo Alguns mecanismos neur6ticos no
ciime, na paranoia e na homossexualidade (1922), em que diferencia trés graus de ciume:
competitivo, projetado, delirante. Este ultimo é encontrado nas formas mais classicas da
paranoia, ¢ ¢ uma defesa contra os impulsos homossexuais. Freud diz que “os casos de
paranoia nao sdo sensiveis a investigacdo analitica” (FREUD, 1922/1996, p.273), e cita duas
vinhetas clinicas de paranoia, reafirmando que 0s paranoicos projetam o0 que nao suportam em
si, e a fantasia homossexual esta no centro do conflito deste tipo de ciime. No delirio
paranoico persecutorio o sujeito espera de “(...) todos os estranhos algo semelhante ao amor”,
e a indiferenca do outro responde a “(...) essa indiferenga como 6dio, em contraste com a sua
reivindicagdo de amor” (FREUD, 1922/1996, p. 274).

Freud revela também a relacdo entre ciume, rivalidade, homossexualismo e sentimento
social: “(...) contudo, o fato de a escolha homossexual de objeto ndo sem freqiéncia provir de
um anterior sobrepujamento da rivalidade com os homens ndo pode passar sem relagédo com a
vinculagdo entre homossexualismo e o sentimento social” (FREUD, 1922/ 1996, p. 281).

Lacan, em sua tese (1932), considera este artigo como sendo um trabalho tanto
socioldgico como clinico, e aponta uma origem social nos mecanismos psiquicos da paranoia,
como também a origem da inversdo de afeto presente nesta estrutura. H4 uma inversao
anormal que transforma hostilidade em desejo, desejo de ser como o0 objeto que esta no lugar
de ideal do eu.

Em 1926, em InibicGes, sintomas e ansiedade, Freud traz a importancia do delirio para
o0 eu, justamente pela satisfagdo narcisica que ajuda o eu a “incorporar” o sintoma. NO verbete
Psicandlise, Freud (1996) é afirmativo ao trazer que a psicanalise tem uma influéncia
duvidosa no que diz respeito ao tratamento da deméncia precoce e da paranoia.

Em O humor (1927), afirma que o delirio de perseguicdo se forma precocemente e fica
adormecido até que um determinado acontecimento o incite. Na Conferéncia XXXI — A
disseccdo da personalidade psiquica (1933), ratifica a tese de que a paranoia é uma defesa
contra a homossexualidade, o que ha de novo é que o ideal do eu vem tomar este lugar. A
partir do supereu, Freud elabora que o0 eu tanto pode ser sujeito como objeto de amor ou de
hostilidade. H& uma divisdo egoica, mais clara no paranoico. Nos delirios de perseguicédo o

sujeito se sente hostilizado, insultado. Freud lanca a questao:

Como seria se essas pessoas insanas estivessem certas, se em cada um de nés
estivesse presente no ego uma instncia como essa que observa e ameacga punir, e
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que nos doentes mentais se tornou nitidamente separada de seu ego e erroneamente
deslocada para a realidade externa? (FREUD, 1933 (1932)/1996, p.77).

O superego passa a ser a exigéncia, vai pela via do ideal do ego em busca de perfeicao.
Para Freud, ndo é da homossexualidade que o paranoico se defende, e sim do seu supereu que
0 pune pelos seus impulsos proibidos. A diferenca da psicose para neurose € que a primeira
fica presa na trama imaginaria mortifera, sem mediacdo simbdlica. A paranoia é a confusao, €
a alienacdo do sujeito com a sua imagem mortifera do supereu.

No texto Neurose e Psicose (1923-1925/1996, p.189), Freud aponta uma diferenca
basica: “A neurose é o resultado de um conflito entre ego e o id, ao passo que a psicose € 0
desfecho analogo de um disturbio semelhante nas relacfes entre o ego e 0 mundo externo”.
Ainda afirma que a neurose se caracteriza por uma recusa do ego em aceitar a poderosa
pulsdo do id, recusando assim a posi¢do de satisfagdo pulsional. O ego trabalha a servico do
superego e da realidade, e tem como mecanismo de funcionamento o recalque. O material
recalcado insiste em fazer parte da consciéncia, porém logo escolhe outras vias substitutas,
como o sintoma, por exemplo. J& na psicose, em consequéncia do conflito entre ego e mundo
externo, o sujeito cria uma nova realidade, e esta fica a mercé dos impulsos desejosos do id.
Ha nessa estruturacdo uma perda da realidade, uma foraclusdo, como ensina Lacan. A saida
do psicético é criar o delirio e a alucinagdo como uma reparacdo na sua relacdo do ego com o
mundo externo.

Um dado importante encontrado por Freud foi a criacdo do sujeito diante da perda da
realidade. Na neurose o sujeito encontra como substituto a fantasia, e na psicose os substitutos
sdo o delirio e a alucinacdo. Com Freud a psicose passa a ter uma especificidade que a
diferencia da neurose, a vewerfung. Ela nega a castragéo, esta como o lugar da interdicéo, da
perda e da separacdo. Freud buscou, teoricamente, explicar a psicose, como também a
paranoia. Como resposta encontrou, além dos seus inquestionaveis avangos, a impossibilidade
do tratamento psicanalitico das psicoses, por ndo haver possibilidade de uma relacdo
transferencial. Jacques Lacan continuou os estudos com a psicose e avangou, deixando sua
propria marca. Foi a partir de sua tese de doutorado, em 1935, que Lacan pode estabelecer

uma passagem entre epistemologias distintas, da psiquiatria classica a psicanalise.

2.2 APARANOIA NA PSIQUIATRIA

Lacan, em 1955, comeca 0 seu seminario sobre as psicoses. Neste, afirma que Freud

“traca uma linha divisora de dguas, se assim posso exprimir, entre paranoia de um lado e, de
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outro, tudo o que gostaria, diz ele que fosse chamado parafrenia, e que corresponde
exatamente ao campo das esquizofrenias” (LACAN, 1988, p.12). Aponta a importancia que
aquele deu a paranoia e remete isso ao caso Schreber. Porém, ndo se baseia somente em
Freud, mas também na psiquiatria — esta que o levou a psicandlise. O termo paranoia foi para
psicanalise uma heranca da psiquiatria classica. Claro, esse encontro foi enxertado por
diferencas e rupturas.

O termo paranoia tem sua origem na psiquiatria classica. As escolas alema e francesa
foram as mais representativas para o desenvolvimento deste termo. Elucidaremos, entao, seus
principais representantes.

J. C. Heinroth, um dos representantes da escola alemd, em 1918 usava 0s termos
wahnsinn para definir a loucura, delirio; o verriickheit também como loucura e deméncia; e a
paranoia para traduzir uma sindrome delirante e alucinatdria sistematizada, ou seja, sem
déficit intelectual (HERREROS, 1995).

Wilhelm Griesinger, em 1845, utilizou pela primeira vez o termo paranoia, e foi
constantemente mencionado por Freud. O psiquiatra alemdo sempre salientou o carater
efetivo e decisivo dessas ideias inconscientes, e Ernest Jones lembra que o proprio Freud
varias vezes mencionara a obra de Griesinger, quando este aproximava o sonho e a loucura
como formas de realizacdo de desejo (JONES, 1989, p. 355).

Em 1863, Karl Kahlbaum se serviu dele, porém, é a Emil Kraepelin que se deve a
definicdo do termo. Emil Kraepelin descreve, em 1896, a esquizofrenia como deméncia
precoce, a qual levava este nome por ocorrer ou no comecgo da juventude ou na primeira etapa
da vida adulta. J& em 1899, a diversidade clinica era tdo grande que o fez dividir a deméncia
precoce em hebefrenia, descrita por Hecker; catatonia, descrita por Kahlbaum; e a prépria
deméncia precoce que se caracterizava por um delirio instavel, incoerente e menos sistematico
(HERREROS, op. cit.).

Freud publica Schreber em 1911. Concomitante a isso, Eugen Bleuler propde a
mudanca do termo de deméncia precoce para esquizofrenia. Enquanto Kraepelin se detinha ao
carater evolutivo da doenca, Bleuler atenta para algo de comum em todos os esquizofrénicos,
a spaltung das fungdes psiquicas, ou seja, uma cisdo que faz jus a origem etimoldgica da
palavra esquizofrenia: mente dissociada.

Kraepelin, baseado no tipo de delirio, na coeréncia e sistematizacdo deste, faz a
diferenciacdo entre esquizofrenia paranoide e a paranoia. Para ele, a paranoia € uma
enfermidade autbnoma, constituida por um sistema delirante, coerente, ldgico e produzido por

causas internas: ‘“um sistema delirante inicialmente caracteristico, permanente e
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inquebrantvel, mas com total conservagdo das faculdades mentais, e da ordem dos
pensamentos da vontade e da agao” (MAZZUCCA, 2004, p.60).

As descrices de Kraepelin, P. Sérieux e J. Capgras acrescentam formas de delirios
interpretativos que possibilitardo a Clérambault a diferenciacdo dos delirios passionais dos
delirios de reivindicagdo, de ciime e da erotomania (MAZZUCA, op. cit.).

De Clérambault (1872-1934) para a psiquiatria francesa vieram a sua teorizacdo da
sindrome do automatismo mental e as descri¢des sobre a erotomania. Considerado um génio
da observacdo clinica, os testemunhos sobre a sua pratica sdo unanimes em relatar que
dedicava horas a seus pacientes e ndao os deixava sem ter uma ideia clara dos seus
diagndsticos (PEREIRA, 1998). Clérambault também se utilizava da técnica de Esquirol
(1817), as “apresentagdes de pacientes”, e nelas demonstrava sua habilidade clinica no
atendimento de um paciente na frente de uma plateia. Lacan herda essa técnica de
Clérambault, porém, vai colocar ai a sua marca, pois é do lugar de analista que ele fara as suas
apresentacdes. Desta forma, manteve a entrevista pablica, mas ndo mais com uma funcéo
didatica de demonstracdo tedrica, e sim com um carater clinico em que a palavra, a fala do
paciente poderia mudar os rumos de um caso, ou seja, é o paciente que fala, é este que ensina.

Segundo Clérambault, a erotomania constitui um quadro delirante crénico
caracterizado por uma fase inicial na qual o sujeito acredita ser amado por outra pessoa, € esta
ultima é alguém que comeca a assedia-lo: “Foi o objeto que comegou, ¢ este quem ama mais
ou ¢ o tnico que ama”. O quadro delirante desenvolve-se em trés fases: 1) esperanca, o sujeito
acredita que o outro se declarara; 2) desdém; e 3) agressividade, onde o sujeito humilhado
passa a odiar, reivindicando os prejuizos, ficticios, sofridos. Nesta, ocorrem riscos de agressdo
e de homicidio contra o objeto. Clérambault acreditava que o grupo das psicoses paranoicas
deveria ser dividido em duas subcategorias: as psicoses passionais; e o delirio de
interpretacdo. Os primeiros sdo considerados erotomania ou delirios de reivindicagdo e de
ciimes. Ja o delirio de interpretagcdo tem sua base em um sentimento de desconfianca difuso e
generalizado, carater do paranoico (PEREIRA, 1998).

O interesse de Lacan pela erotomania vem desde sua tese em medicina. Tanto discute
a relagdo de Schreber com Deus como, futuramente, destaca a relagdo de Schreber com
Flechsig para exemplificar a relacdo de uma “erotomania mortifera” entre eles. Em sua
Apresentacdo das Memdrias de um doente dos nervos (1966/2003), Lacan aponta a
importancia do vinculo estabelecido entre o paciente e o clinico, em que este responde de um
lugar de objeto. A propria fotografia do Dr. Flechsig encontrada na abertura da versao inglesa

das Memorias de um doente de nervos (1903), demonstra o sentido dado ao sujeito suposto
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saber nessa transferéncia. Segundo Miller (1996, p.156), “efeito da epistemofania sobre o
psicotizado — efeito, por sua vez, de paranoizagdo: quem se oferece como suporte da
epistemofania torna-se um objeto erotomaniaco.” A epistemofonia é o efeito de um sujeito
ficar na posicao de saber, encarnar esse lugar para o psicotico. No caso de Schreber, Flechsig
é colocado por ele nesta posi¢do, como também Deus.

Em 1920, Clérambault cria o conceito de psicose com base no automatismo ou
sindrome S. Seu objetivo seria deixar de lado a base tedrica psicogenética sobre as psicoses,
ou seja, elas ndo estariam baseadas em processos ideativos morbidos, em postulado como um
conceito Unico, mas sim na instalagdo de um quadro sindrémico fundamental derivado
diretamente do estado doentio dos neurdnios cerebrais, ao qual o psiquismo reagiria, dando
origem a manifestacdo psicopatoldgica complexa. O automatismo mental se caracteriza na
concepcao de Clérambault a um grupo elementar de sintomas, da ordem de alucinacGes
sensoriais, estas na base dos quadros de psicose (PEREIRA, 1998).

Essas alucinacdes, segundo Miller (1997, p. 131) fazem parte da: “‘Xenopatia’ ou
sentimento de que as coisas nos vém de fora, as palavras e o pensamento sao escutados. Antes
de serem formulados 0s pensamentos sao comentados ou mesmo impostos e, sem mediacao,
se fazem ouvir no interior do sujeito, que assim imagina a voz do Outro”.

Freud (1914/1996) coloca que a voz do supereu se manifesta nos delirios que o
paranoico tem em ser notado ou vigiado. Lacan trabalhara a incidéncia da voz, do olhar do

Outro e o congelamento do desejo. O mesmo é enfatico ao afirmar no Seminario 3:

Como ndo ver na fenomenologia da psicose que tudo, do comeg¢o ao fim, se deve a
uma certa relagdo com essa linguagem (...) que fala sozinha, em voz alta, com seu
ruido, seu furor, bem como com sua neutralidade? Se o neurético habita a linguagem
0 psicatico é habitado, possuido pela linguagem (LACAN, 1955-1956/2002, p.284).

O neurotico conta com 0 mecanismo do recalque, e isso o protege da voz do Outro, ja
0 paranoico ouve a voz imperativa do Outro e a toma ao pé da letra. Trata-se de uma voz real,
gue néo se deixa apreender pelo significante. Como exemplo, a cadeia de significante que se
apresentava nas frases interrompidas de Schreber (1984, p. 210): “Vocé deve...”; “Nisso eu
quero...”. A mensagem vinda do Outro ndo se completa, o sentido fica suspenso. Nas
mensagens interrompidas, o interlocutor divino de Schreber termina a frase onde o sujeito
poderia se situar, havendo uma impossibilidade de este se apropriar do sentido em questdo; ha

uma imposicao que coloca o sujeito com estrangeiro, expulso ao saber.
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O interlocutor divino de Schreber se apresenta como Outro ndo barrado. Miller traz
uma referéncia importante sobre o Outro e o automatismo mental: “Toda uma parte do ensino
de Lacan que o conduziu a distinguir entre o outro semelhante e o Grande Outro, lugar da
fala, esta apoiada na experiéncia do automatismo mental, ja que ele p6s as claras a fungéo
grande Outro do discurso, que fala no interior da propria identidade” (MILLER, 1997, p.131).

O automatismo mental foi um ponto importante na teoria lacaniana da psicose, que
sustenta ndo existir psicogénese em psicanalise, ou seja, algo que se aproxime do sentido da
experiéncia daquele que sofre. O automatismo mental sera percebido como uma metafora,
como algo que abre espaco para o exterior, algo da ordem da linguagem, do significante.
Clérambault, além de abrir um espaco para Lacan posteriormente pensar em uma clinica
guiada pelo sujeito de uma estrutura de linguagem, deixou também o rigor da sua clinica e da
escuta de seus pacientes, fato este que fez Lacan o reconhecer como seu “Gnico mestre em
psiquiatria”.

Como se pode perceber, a paranoia tem uma referéncia vasta no século XIX, mas
passou a se restringir, no século XX, na Franca, s6 ao delirio de perseguicdo sem alucinacao.
Lacan defendia, embasado na sua formacdo psiquiatrica, que a paranoia tem de ser
questionada a partir da crenca do paranoico em sua ideia, ou seja, na sua convicgao delirante.

Uma critica de Lacan aos psiquiatras de sua época é de terem deixado de lado a
questdo causal, enquanto autores como Sérieux, Capgras, Genil-Perrin defenderam para o
diagnostico da paranoia tracos como a desconfianga, a inadaptabilidade social, a falsidade de
julgamento, a superestimacao do eu ou a constituicdo paranoica. Lacan julga a paranoia em
suas relagdes com a personalidade. Em sua tese de medicina, trés elementos contam no termo
“personalidade”: o desenvolvimento biografico, a concepg¢do de si-mesmo e a tensdo das
relagdes sociais (QUINET, 2002).

Lacan, desde 1931, da ao social um lugar importante no estudo da paranoia. Mantém
de Jaspers o termo reacdo, que sinaliza a dimensdo de descontinuidade da doenga, como
também a diferenciacdo dos delirios de ciime das ideias de perseguicdo e seus efeitos na
personalidade (QUINET, 2002). Em Kraepelin, valoriza o rigor nosoldgico do seu trabalho,
mas discorda no que refere ao inicio e a evolucdo da doenca.

Krestschmer propde o sensitive beziehungswhan, ou delirio de relag&o dos sensitivos,
como modelo para a paranoia. Admite a base bioldgica dos delirios, mas também relaciona as
manifestacdes clinicas desse delirio a psicogénese, segundo trés ordens: o acontecimento, o

meio social e o carater.
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O primeiro corresponde a uma experiéncia vivida pelo sujeito, como o amor tardio das
solteironas, os fracassos profissionais, os conflitos dos masturbadores etc. O meio social fica
como a influéncia etioldgica, ou seja, a tensdo do amor proprio em uma situacao opressora.
Essas duas primeiras ordens sdo externas ao sujeito. Tanto o acontecimento traumatico do
sujeito como o0 meio correspondem a algo de fora. J& o Ultimo, o carater, diz respeito a
personalidade, segundo Kretschmer, a subjetividade do sensitivo. Cada um reage de uma
maneira aos acontecimentos com forte carga afetiva. Na histeria ha um desvio da
representacdo do acontecimento traumatico para o inconsciente. J& no sensitivo ndo ha desvio,
e sim verhaltung, uma retencdo dessa representacdo. Kretschmer op6e o mecanismo de
retencdo ao de recalque. Para Lacan, o fato de o sensitivo ndo descarregar afetivamente a
representacdo do acontecimento tende a reproduzir indefinidamente isto na consciéncia. O
delirio pode desaparecer, mas a retencdo do acontecimento continua, retendo o sujeito a ele. A
verhaltung é um termo que Lacan usard em sua tese de 1932 para explicar a fixacdo da
paciente Aimee nos mecanismos autopunitivos (QUINET, 2002).

O percurso de Lacan nos anos 1930, segundo Miller (1987, p.179), € embasado na
fenomenologia: “o Lacan da tese Da psicose paranoica em suas relagdes com a personalidade
¢ um fenomenologo, um psiquiatra fenomendlogo”. Essa corrente de pensamento vai a
contramédo da psicologia mecanicista. Naturalmente, as ideias de Lacan sobre a erotomania e
consequentemente sobre a paranoia eram pré-psicanaliticas. Em 1932, Lacan apresenta um
exaustivo inventario das concepc¢des psiquiatricas sobre a paranoia. Logo em seguida ao seu
encontro com a psicanalise freudiana, ele passa a construir outro método clinico.

O que levou Lacan a psicandlise, para alguns, foi a leitura que 0 mesmo fez de um
artigo de Salvador Dali, O asno podre. O conhecimento paranoico de Lacan é contemporaneo
do conceito de paranoia critica de Dali. Este ensina que a psicose é surreal. Através de Gala,
Dali nos indica o efeito empuxo-a-mulher; ele se torna Gala-Dali e chega até mesmo assinar
seus quadros assim. Ele se confunde com ela.

Ja para Miller, o encontro de Lacan com a psicanalise foi a obra de Freud e o seu
conceito de supereu, que vai fomentar a divisdo do sujeito. Miller acredita que Dali encontrou
em Lacan o conceito de paranoia e chegou mesmo a afirmar que os surrealistas eram
simpatizantes de Lacan. (HARARI, 2006).

Lacan nunca desfez definitivamente seus lacos com a psiquiatria. Sua tese € uma
aproximacgdo com a psicanélise e um possivel encerramento com a psiquiatria francesa. Para
Harari (op. cit., p. 24): “E nesse sentido, entdo, que se deve entender a ruptura: seu método

clinico deixa de contribuir para o avango da psiquiatria”.
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Em 1950, Lacan comegou um retorno aos textos de Freud: “o sentido de um retorno a
Freud ¢ um retorno ao sentido de Freud” (LACAN, 1998, p.406). Somados a isso, 0s
conceitos de estrutura e de significante, advindos das contribuicbes de Lévi-Strauss e de
Ferdinand Saussure, foram decisivos para Lacan pensar o seu aporte tedrico fundamental — o
inconsciente estruturado como uma linguagem. A partir disto, Lacan defende que é no
significante que o inconsciente encontra a sua articulacdo essencial. A articulagdo com a
paranoia é entender a falha na inscri¢do da funcéo significante que resulta em como a lingua é
usada. O texto delirante € um exemplo de como o sujeito paranoico procura dar um contorno

imaginario a sua posicdo de perplexidade frente a sua relagdo com a linguagem.

2.3 APARANOIA NO PERCURSO DE LACAN

Lacan iniciou seu trabalho na psicanalise com sua tese em psiquiatria em 1932, em
seguida, realizou os Seminarios, publicados em 24 livros, parte destes em portugués, e artigos
reunidos em duas obras: Escritos (1966) e Outros Escritos (1966-73).

E uma tarefa dificil tentar ordenar, agrupar conceitos e épocas do ensino de Lacan. Ao
optar por uma forma mais didatica, a fim de viabilizar a escrita e o trabalho académico, ndo é
raro se perder nos textos. Ha varias formas de abordar o pensamento lacaniano. Uma € a
forma cronoldgica, outra seria a logica do seu sistema de pensamento. N&o existe uma forma
mais correta de falar de seu ensino. Alguns autores, por exemplo, estabelecem um Lacan do
Imaginario (1936-1951), do Simbolico (1951-1963) e do Real (1964-1980). De outra forma,
segundo Miller (2003), o ensino de Lacan possui dois momentos notaveis.

No primeiro, a base conceitual foi a linguistica estrutural. Aqui, as relagdes entre
significante e significado reforgcam a ideia do inconsciente estruturado como uma linguagem.
Os seminarios A angustia (1962-63), Os nomes-do-pai (1963), Os quatro conceitos
fundamentais em psicanalise (1963-64) parecem apontar um momento de passagem para um
outro tempo que marca um além da linguagem, ou seja, o tempo do Real. Um tempo além do
sentido, do saber em que a énfase se daré sobre o registro do Real e o conceito de objeto a. E
guando Lacan se baseia na topologia e na légica. A importancia de fazer esse percurso sobre o
avanco tedrico de Lacan se baseia no entendimento da evolucéo do conceito do mecanismo da
foraclusdo, o que funda a psicose e, consequentemente, sobre as definicbes da paranoia

situadas em tempos’ diferentes para disso entender a sua relacdo com a linguagem.

! Vale salientar que, apesar de se usar as palavras tempo, momento, no se trata de uma ordem de importancia,
onde um tempo exclui o outro, mas talvez um deslizamento onde nem as datas séo t&o precisas.
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Lacan, logo apds sua formacdo em medicina, especializou-se em psiquiatria e
trabalhou na enfermaria especial de alienados da Chefatura de Policia, sob direcdo de
Clérambault, conforme citado, renomado psiquiatra francés, criador do conceito de
automatismo mental. Harari (2006, p.17) aponta: “Lacan, portanto, tem em seu mestre
Clérambault, inserido na época das grandes estruturas, um antecessor na questdo do
Simbolico, permintindo-nos indagar em que medida Jean-Martin Charcot teria representado
algo semelhante para Freud”.

Para esta enfermaria eram levados criminosos que, por apresentarem algum tipo de
disturbio mental, ndo podiam ser responsabilizados pelos seus atos. A partir deste cenario,
Lacan fez sua tese (1932), em que relata o fato de alguns pacientes se curarem apos
cometerem um delito. Criou, entdo, o diagnostico de paranoia de autopuni¢éo. A caracteristica
principal desta paranoia é o efeito da cura que o ato criminoso produz no sujeito que o
cometeu em consequéncia de um delirio. Lacan estudou um caso clinico seu, observado por
cerca de 15 meses: o famoso caso Aimeée, que foi um marco na psicanalise lacaniana, por
servir de referéncia aos analistas. O caso estd descrito em quatro capitulos da tese de forma
continua, ja que alguns pontos s6 sao esclarecidos no decorrer da leitura.

Aimée chamou a atencdo de Lacan por se tratar da autora de um atentado ocorrido em
1931 contra uma atriz famosa. A época, nomes e datas foram velados, a fim de impedir
identificacOes, e a tese é cheia de censuras a respeito de datas, nomes etc. Posteriormente,
veio a tona o nome verdadeiro de Aimeée, porque seu filho, Didier Anzieu, tornou-se
psicanalista apos ter feito analise com Lacan entre 1949 e 1953. “Ela? — Essa mulher que ha
pouco passamos a poder designar pelo seu nome, Marguerite Anzieu. Jacques Lacan relatou
sua psicose; deu-a a conhecer sob o titulo que lhe deu entdo, exatamente em 1932: ‘o caso
Aimée’.” (ALLOUCH, 2005, p.9).

Lacan (1987, p.86), ao escrever a tese, ndo quis narrar um fato, mas como diz no
capitulo final: “Nossa tese €, antes de tudo, uma tese de doutrina”. A ideia foi propor uma
teoria da personalidade que pudesse falar do fendmeno psicotico, especificamente da
paranoia, que representou para Lacan o que a neurose, especificamente a histeria, foi para
Freud.

Lacan, ainda como estudante, juntou a formacédo psiquiatrica de orientacdo francesa
dos anos 1920 e 1930 o seu convivio com personagens da efervescente vida cultural e o
encontro com a teoria freudiana. O encontro com esta ultima foi uma consequéncia da sua

investigacdo. Soler (2002, p.97) chega a afirmar que “Com Aimeé, a psicose esteve nos
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primérdios do ensino de Lacan como causa de sua passagem da psiquiatria para a
psicanalise”.

Lacan pode observar no caso o delirio passional da paciente e a sua passagem ao ato.
Miller aponta (1997, p. 132):

Lacan diz que tinha vinte casos como aquele, mas fez a monografia, escolhendo
trabalhar ndo com a generalidade, com o traco comum aos trinta casos, mas, pelo
contrario, no particular, no mais preciso, considerando que Lacan publicou os
escritos da paciente nos quais estdo expressos seus delirios.

A passagem ao ato foi o que fez o delirio de Aimée desaparecer, ou seja, foi 0 seu
desejo de autopunicdo. O que curou a paciente ndo foi o ato cometido, e sim o castigo
decorrente dele. “Foi o que levou Lacan para a psicanalise. Encontrou na obra de Freud dos
anos 20 o conceito de supereu como instancia do mecanismo de autopunicdo. E considerou o
caso de sua paciente como protdtipo de uma parandia de autopuni¢do” (MILLER, 1997,
p.132). Lacan, em O Seminario 3, As Psicoses (1955-56) aproxima o supereu ao significante,
pois 0 S1, como significante que representa o0 sujeito, assume a posi¢cdo de comando e de
imperativo, e destaca o supereu como uma lei que ndo tem nocao da realidade, uma lei téo
exagerada que, no limite, é a prépria negacdo ou desconhecimento da lei. Neste ponto Lacan é
bem freudiano, pois define o supereu, tratando da crueldade em relacéo ao eu.

Na paranoia, quando algo aponta que o eu daguele sujeito ndo corresponde ao ideal, o
supereu surge com toda a sua forca, porém ndo recalcado, mas vindo de fora, dai as
alucinagdes e delirios. As vozes denunciam a existéncia da instancia do supereu. O ensino de
Lacan mostra que o delirio é verbal, porém nédo é reduzido a um érgdo do sentido. A cadeia
significante se impde ao sujeito em sua dimensdo de voz.

Com o caso Aimée, Lacan pode investigar sobre esse outro do espelho imaginario,
esse eu que é amado e odiado, que possibilitou na década de 1950 pensar na questdo do
significante e dai se questionar: “Quem fala?” na paranoia. Uma pergunta que aparece na
certeza delirante, nos delirios de citime, onde o significante é tomado como material e real. E
esta a grande originalidade da sua tese, marca a paranoia além de uma visao organicista. Leva
em consideracdo a etiologia e desenvolvimento da psicose em relacdo ao meio social e
subjetivo, pois aponta para a relacdo do paranoico com um Outro que fala, provocando no
sujeito perplexidade e exaltagéo.

Logo em seguida, Lacan (1933) publica dois textos: O problema do estilo e a

concepcdo psiquiadtrica das formas paranoicas da experiéncia e Motivacdes do crime
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paranoico: o crime das irmas Papin. Este um relato do caso de duas irmés, Christine e Léa,
empregadas de uma familia burguesa da Franca que, por um motivo banal, a falta de energia
elétrica, golpeiam e mutilam as patroas, mae e filha, aparentemente sem nenhum
planejamento.

Lacan (1933, p. 381 e 382) descreve o crime:

(...) cada uma delas subjuga a adversaria, arranca-lhe, em vida, os olhos da 6rbita —
fato inédito, dizem, nos anais do crime — e a espanca. Depois, com a ajuda do que
encontram a seu alcance, martelo, pincel de estanho, faca de cozinha, elas
escarnicam o corpo de suas vitimas, esmagam-lhes as faces, e, deixando-lhe a
mostra 0 sexo delas cortam profundamente as coxas de uma para ensangientar as da
outra. Lavam, em seguida, 0s instrumentos desses ritos atrozes, purificam-se a si
mesmas, e deitam-se na mesma cama: “agora esta tudo limpo!” Esta ¢ a formula que
trocam e que parece dar o tom de desilusdo, esvaziado de qualquer emocdo, que a
elas sucedem a orgia sangrenta.

Uma curiosidade sobre o caso é que as irmds ndo remetem ao crime nenhum mal estar
pregresso e nenhuma motivagdo. Comum as duas era um compartilhamento de se
responsabilizar pelo crime. E importante salientar neste caso de loucura a dois a constituicio
do sujeito e a funcdo do duplo, ou seja, a constituicdo do eu a partir do Outro, a constituicdo
tendo outro como especular. Isso se da através do registro do Imaginario. Neste, a funcdo do
olhar ¢ um dos fatores determinantes na constituicdo do sujeito, tanto que as irmas arrancam
os olhos de suas patroas. O olhar é importante na constituicdo paranoica e na formacdo do
delirio.

Com esse texto, Lacan avancou em sua tese, pensando que 0 outro é 0 que 0 Criminoso
quer ser. Desta forma, ja que ndo pode haver dois, ele anula o outro para que possa se fazer
existir. O ato criminoso seria uma realizagdo de fantasias arcaicas estruturantes do criminoso,
fantasias estas que Lacan chamou de corpo despedacado. Freud falou das fantasias neuréticas,
e Lacan das fantasias paranoicas, que estdo presentes em qualquer sujeito, s6 que o paranoico
as coloca em ato.

Com o referencial do inconsciente estruturado como uma linguagem, Lacan define trés
tipos de estruturacdo: a neurose, a psicose e a perversdo. Ao lado da esquizofrenia, a paranoia,
tanto em Freud como em Lacan, € um dos tipos da psicose. O mecanismo essencial da
psicose, a foraclusdo do Nome-do-Pai no lugar do Outro — melhor estudada adiante — se
apresenta nos dois tipos de psicose, mas algumas coisas a diferenciam: na esquizofrenia
predominam os disturbios de associa¢Ges (Bleuler); na paranoia, as interpretacdes (Sériux e
Capgras). Para Freud, ha na primeira regressao ao autoerotismo, e na segunda uma regressao

ao narcisismo. Outra diferenca seria o estilhacamento do gozo no esquizofrénico, ja na
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paranoia 0 gozo é direcionado ao Outro. E raro ter um significante que represente o
esquizofrénico: no outro, o significante se congela a um significante ideal.

Na obra de Lacan, houve ressignificacdes de seu ensino. Para Laurent (1995, p.110):
“Pode-se dizer que, de 1936 a 1976, a cada dez anos, houve no ensino de Lacan uma
reformulagdo sobre o enigma da psicose”. Para este autor, em 1936 houve a articulacdo da
tese de Lacan com o estagio do espelho, determinada pela psicopatologia de Jaspers sem levar
em conta a parte do processo organico. Em 1946, surge o texto Sobre a causalidade psiquica,
em que a loucura se apresenta como limite da liberdade, j& que o ideal se articula com a
infinitizacdo da liberdade.

Ainda nesse tempo h& uma oposi¢do entre o ideal e a fungdo do Outro, que se
apresentara de forma mais abrangente em 1956, com As psicoses, 0 terceiro dos seminarios,
qgue uniu os resultados anteriores com a tese do inconsciente estruturado como uma
linguagem. O ideal ndo é tomado apenas como funcdo do estagio do espelho, mas também da
estrutura do Qutro e em oposicdo a ele. Outro ponto importante foi a questdo do
desencadeamento: anteriormente se tomava a psicose como uma acumulacdo de traumas que,
em determinado momento, produzia um surto psicético, embora o sujeito ja fosse psicotico
por varios anos. A ideia de desencadeamento é algo da descontinuidade, tomando o
significante como descontinuo.

Em De uma questdo preliminar a todo tratamento das psicoses (1957-58), Lacan
propGe uma abordagem das psicoses que permita descartar o conceito de projecao, ou seja, 0
sujeito responde ndo com projecBes, e sim no préprio lugar da pergunta, articulando uma
resposta advinda do real. Lacan (1998, p.576), remetendo a Schreber, escreve “o inconsciente
preocupa-se mais com o significante que com o significado e, nele, ‘fogo, meu pai’ pode
querer dizer que este era o fogo de Deus, ou entdo ditar contra ele a ordem fogo!”. Para
Schreber, além de utilizar a lingua dos homens, ele utilizava a “lingua basica” (FREUD,
1911/1996, p. 33-4), a qual o ser humano ndo tinha acesso, mas ele, sim, pois Seus nervos
eram sensiveis aos nervos de Deus. Essa lingua de Schreber aponta para uma relacdo
particular entre significante e significado. O inconsciente € real e se apresenta do lado de fora
como Deus, esse Outro que fala nele.

Lacan (1996) ainda propbe em seu texto Apresentacdo da traducdo francesa das
Memorias do presidente Schereber a oposicdo entre o sujeito do significante e o sujeito do
gozo. O periodo de 1964 a 1969 foi muito promissor no avango tedrico das psicoses. O
Seminario 11 foi um texto em que Lacan situou a psicose infantil, em que o sujeito se articula

com a fantasia da mae.
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No seminério sobre Joyce, Le sinthome, Lacan (1976) produz uma nova orientag&o,
novas formas de estabilizacdo na psicose, ou seja, 0 proprio sujeito psicotico fabrica seu eu.
Faz uma equivaléncia entre Schreber e Aimée: o ato de defecar e o ato agressivo de Aimée
produziram em ambos uma estabilizacéo, foi a reunido do sujeito em ato. Neste momento, ha
uma separagio dos sujeitos da cadeia significante. E 0 momento de avesso a linguistica em
que o significante aparece sozinho (LAURENT, 1995).

Freud demonstrou, atraves da leitura do delirio de Schreber, que a loucura segue uma
ordem, uma ldgica. O delirio do paranoico inventa um Outro que goza dele, que o persegue,
mortifero. Essa estrutura se distancia da esquizofrenia justamente porque sua fala, sua palavra
vem carregada de significacdo, e é por isso que é tdo facil e recorrente se deixar enganar por
um paranoico. Com um discurso organizado e cheio de sentido, comanda qualquer seita,
qualquer partido politico, ao encher os olhos de neurdticos faltantes. Tudo que o neurdtico
quer é ndo se deparar com a castracao, por isso que é seduzido a ir ao encontro de um sujeito
perfeito, com discurso eloquente e onde ndo h falta. No final do seu ensino, Lacan identifica
a paranoia com a personalidade por conta da estrutura narcisica que dad a marca
megalomaniaca da estrutura. Além do delirio, apresenta-se como o retorno no real do que ndo
é possivel simbolizar, dai os fendbmenos de autorreferéncia, a interpretacdo é o que o
diferencia como o Um, da exce¢do. O mundo passa a fazer referéncia a ele. E um olhar que o
vigia, que faz lagco com a sociedade escOpica contemporanea, uma sociedade de cameras,
onde somos monitorados e monitoramos a todos. Dai também o grande nimero de adeptos a
sites de relacionamentos, um olho que tudo Vé.

Lacan, a partir de O Seminario 3, desenvolve a foraclusdo do Nome-do-Pai, 0s
transtornos de linguagem, as construcdes delirantes. Durante seu ensino, a paranoia pode ser
lida em dimensdes diferentes, que foram se moldando as modificacGes do estatuto de sujeito,
de inconsciente, de gozo. E preciso considerar a paranoia e os tratamentos propostos ao gozo
nos trés registros: Imaginario, Simbdlico e Real.

No sujeito paranoico a relacdo do Imaginario com o Real se sobressai mais do que 0s
distdrbios de linguagem relativos ao Simbolico, pois a paranoia cola no Imaginario, o delirio e
0 conhecimento paranoico exemplificam isso. Lacan, inicialmente, localiza a causalidade da
paranoia na identificagdo narcisica, a relacdo com a imagem relne a alienacdo de um eu
primordial. A interpretacdo € algo da relacdo que esse sujeito tem com o Simbdlico, tendo
com base o mecanismo da autorreferéncia. Ja no registro do real esta a presenca massiva do

olhar com o objeto a.
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“Todo mundo ta me perseguindo. As outras pessoas ja sabem o que eu to pensando...
que todo mundo faz parte de um grupo que eu ndo fago ainda...”. Essa fala de um paciente
paranoico exemplifica a fixacdo do sujeito, identificado e alienado ao significante. O
paranoico tem essa identificacdo imediata ao significante mestre, S1, que o fixa e o representa
para todos os outros significantes, S2. Identificado ao Um, néo se inscreve a falta (-1) nem ao
significante e nem ao gozo. Ele é o0 Um a que todos se referem, como observamos em outra

fala do mesmo paciente:

Estava assistindo a TV... e tinha uma prova que o percurso era em forma de S, com
grande grau de dificuldade que as pessoas estavam tentando vencer. Sabia que do
outro lado tinha uma recompensa, mas para isso a pessoa tinha que fazer o percurso
sO. Ao assistir isso, me deu uma luz na mente, veio direto 0 S — tem certas coisas
que precisa fazer sé. O S tem que fazer s6. Aquilo foi para mim.

Seria uma autorreferéncia moérbida, pois a significacdo € certeira, é o sentido sem furo
que o sujeito paranoico faz do significante primeiro, o significante mestre. Os sinais se
transformam em signos enigmaticos que se referem ao sujeito e que ele d& um sentido sem
relativizacdo. A mediacdo ndo existe entre o paranoico e o Outro, 0 sujeito fica preso nas
malhas do Outro como um objeto. Este Outro tudo sabe a seu respeito, isso para ele é uma
certeza e ndo uma suposicdo como ocorre na neurose. A fala desse paciente demonstra
claramente isso, 0 percurso em S da prova na televisdo era um aviso a ele que “tem coisas que
é preciso fazer s6”, € um significante no Real e a resposta advém dai sem enigmas, nao existe
ai uma duvida, um “o que sera o que isso quer dizer”, mas um “aquilo foi para mim”. O Outro

que fala para o paranoico ndo é suposto desejar, e sim gozar.

2.3.1 A paranoia e o Imaginario

O registro do Imaginério se sobressai na obra de Lacan no periodo de 1936 a 1951
(JULIEN, 2003, p. 8), entre a publicacdo de sua tese e o artigo publicado nos Escritos, A
agressividade em psicanalise, de 1948. E deste momento a construcdo sobre o estadio do
espelho, correspondente ao momento de unificagdo do eu.

Freud (1914) teoriza sobre o narcisismo primério, quando a criancga investe toda a sua
libido em si mesma. Ela passa a ser 0 seu proprio objeto de amor antes de investir sua libido
em outros objetos externos. Esse momento € o da unificacdo do eu, que Freud chamou de eu
ideal (ideal ich). Lacan leva isso em consideracdo, e faz um contraponto entre o eu do
narcisismo primario ao que ele desenvolve sobre o titulo de estadio do espelho, inserindo-se
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no registro do Imaginario. O estadio do espelho é um tempo importante para a constituicdo do

sujeito e também para se entender a paranoia.

2.3.1.1 Estadio do espelho

Em Estédio do espelho como formador da funcdo do eu, Lacan (1949/1998, p.97)
aborda a atividade jubilatoria da crianca ao se portar em frente do espelho. Nesta fase, dos
seis aos 18 meses, a crianga passa por uma identificacdo, “a transformagao produzida no
sujeito quando ele assume uma imagem”. Esta assungdo jubilatoria é anterior até mesmo a
independéncia motora e antes mesmo da propria linguagem do infans.

A instancia do eu passa a ser entdo constituida antes mesmo de qualquer imposi¢édo
social. Passa a ser um processo ficcional, j& que o corpo passa a ser constituido através de
uma gestalt, ou seja, através de uma miragem anterior ao desenvolvimento organico. A forma
total do corpo “lhe aparece num revelo de estatura que a congela e numa simetria que a
inverte, em oposicdo a turbuléncia de movimentos com que ele experimenta anima-las”
(Idem, p.98). E a experiéncia que temos ao estar em frente de um espelho: a nossa imagem é
invertida. A partir do movimento da crianca e sua imagem refletida o eu se constituird, um eu
unificado ortopedicamente, pois a imagem virtual ndo existe como realidade, ja que quando a
crianca sai de frente do espelho a imagem ndo permanece. A imagem passa a ser a primeira
identificacdo de um si mesmo. O eu é entdo constituido de forma alienante, estaremos sempre
ligados aos fantasmas e a imagem de uma imagem, de um Outro, tesouro das significacoes.

No inicio do estadio do espelho como formador da funcdo do eu, a tradutora, numa
nota de rodapé, coloca o eu como je (sujeito do inconsciente). Porém, Lacan refere a
constituicdo do moi como primeiro esboco de um eu, o ego ideal que servird como polo para
as identificaces secundarias, para o narcisismo. O je e 0 moi sdo articulagBes possiveis do ich
freudiano — ego. O primeiro corresponde ao sujeito que fala, e 0 segundo como instancia
narcisica. Em 1949, Lacan nédo os diferenciava claramente, € por isso que o texto transcorre
por eu. Quando uma crianga comeca a ter a aquisi¢do da lingua, é interessante observar que ao
falar em primeira pessoa requer mais dominio subjetivo (eu-je) do que falar o mim (moi).
Fala-se, por exemplo, “Maria quer doce”, ha entdo uma autonomeacao (da crianca que fala)
em terceira pessoa (Maria); a nomeacdo vem do outro, pois o0 sujeito se coloca no lugar do
outro. No mesmo tempo ela diz “d4a para mim”, ja que o mim corresponde ao eu. O eu, que

fala Lacan (moi) se constitui sobre a imagem do préprio corpo.



43

O eu passa a ser efeito de uma imagem. Esta auxilia a crianga a por ordem na
desordem de um corpo fragmentado, ela antecipa uma imagem futura, uma ficgdo. E a partir
disto que o jubilo, o sorriso aparece, a imagem tranquiliza a desorganizacdo. A ideia
fantasiosa de que um dia a crianca sera assim, Um, terd dominio sobre seu préprio corpo. A
fala da mée é antecipadora “Olha como ela é sabida, como ja é grande”; “E tdo inteligente, vai
aprender bem rapido na escola”. Essa ilusdo que a crianga busca, a fim de capturé-la, mas na
verdade acaba sendo a propria presa desta captura.

O estadio do espelho é a matriz simbdlica da constituicdo do eu, um primeiro rabisco
de subjetividade. E importante frisar que este eu que trata aqui nio € o eu do pensamento
cartesiano. H& uma crucial diferenga em O Seminario 11, Os quatro conceitos fundamentais
da psicandlise: “o encaminhamento de Freud é cartesiano - no sentido de que parte do
fundamento da certeza” (LACAN, 1964/1998, p.38). Este € o pensamento cartesiano, o
“penso, logo existo”, diz respeito ao sujeito do cogito, 0 sujeito senhor de seu proprio
pensamento, da sua certeza. Esta, por sua vez, ndo € da ordem da verdade para a psicanélise.
Mesmo que um paciente venha duvidar dos seus sonhos, para Freud a verdade do sujeito se
presentifica ali na sua divida. Nao ¢ da ordem da consciéncia, “se penso, sou”. Ainda neste

seminério, Lacan (op. cit., p.39) refere:

Freud, onde duvida, esta seguro de que um pensamento esta 14, pensamento que €
inconsciente, o que quer dizer que se revele como ausente. E a este lugar que ele
chama, uma vez que lida com outros, o eu penso pelo qual vai revelar-se o sujeito.
Em suma, Freud estd seguro de que esse pensamento esta I1& completamente sozinho
de todo o0 seu eu sou, se assim podemos dizer, - a menos que, este é o salto, alguém
pense em seu lugar.

O eu do estadio do espelho nédo esta na relagcdo percepgdo-consciéncia, mas sim do
desconhecimento, do Imaginario, um eu falso iludido por uma promessa de completude, mas
que escamoteia sua fragmentacdo. Apontamos a diferenca: o eu do pensamento ndo é senhor
consciente de si, para a psicanalise a sua certeza estd no Outro. O eu esta mais para escravo da
ilusdo de ser Um do que para mestre de si.

A captura do eu se da pela mensagem, que atraves do espelho chega invertida como
vinda do Outro. Dai, 0 eu se enfeitica por essa miragem de um corpo inteiro, que ndo passa de
imagem virtual, mas que o possibilita se sentir amparado, olhado, ja que o infans ndo tem
maturidade neuroldgica para dominar os movimentos do seu corpo. Um aspecto ao menos
instantaneo da imagem que faz a criancga esquecer que € amparado, sustentado pelo Outro, a

mée. Mas, qual o efeito do estadio do espelho na subjetividade?
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A matriz simbolica da constituicdo do eu se da através do estadio do espelho. Lacan,
em A agressividade em psicanélise (1998), fala de uma relac&o especifica que 0 homem tem
com o seu préprio corpo, as imagos do corpo despedacado. As brincadeiras de crianga séo um
bom exemplo desta heranga: “entre os dois e 0s cinco anos, para saber que arrancar a cabega e
furar a barriga sdo temas espontaneos de sua imaginacdo, que a experiéncia da boneca
desmantelada s6 faz satisfazer” (LACAN, 1998, p.108). A crianga experimentara uma tenséo
entre a imagem que o espelho Ihe da de um corpo unificado e a sua imaturidade motora,
gerando uma tensdo agressiva entre um corpo fragmentado e a sua imagem, seu outro. A
crianca rivaliza consigo mesma, pois fica entre a seducdo da imagem unificada e a ameaga da
fragmentacdo. Porém, neste primeiro momento a rivalidade fica entre esse duplo dela mesma,
para sO depois passar a ser uma rivalidade dela com outra crianca, seu semelhante.

O medo de perder a imagem unificada faz com que o infans antecipe sua unidade,
tomando o lugar da sua propria imagem. “Eu sou a minha imagem”, foi o que Lacan
denominou de libido erotoagressiva. O processo escopico € acompanhado de sentimentos de
alegria, porém, de rivalidade — eu e minha imagem — e agressividade.

A crianca antes reconhece a imagem do outro no espelho, para s6, em outro momento,
reconhecer-se. Porém, responde com um sorriso ao ver a imagem de sua mae no espelho, mas
estranha caso a mde fale com ela, ou seja, ndo havia diferenciado até entdo o que era a
imagem e o que era a made (modelo). O que faz a crianga reconhecer o outro e ainda nédo se
reconhecer?

Existiram duas imagens visuais da mamde: a que o espelho aponta e a imagem que a
crianga capta do modelo — mée. S6 que de si prdpria a crianca s6 dispde de uma imagem,
ficando em desvantagem, entdo. Sua Gnica imagem é de um corpo integrado presenteado pelo
espelho. Ademais, a imagem que papai e mamde fazem deste corpo desorganizado é de um
corpo integrado, no lugar de seu ideal — pais neuréticos idealizam um bom futuro para seu
bebé: sera esperto, falard cedo etc. O espelho disponibilizara para a crian¢a sua identificacdo
imaginaria com o falo materno. “Sou aquilo que mamae precisa”, mas também através deste
olhar do Outro se formara o ideal do ego, concentrando tudo que a crianga poderia ter sido.

Lacan trata de uma encruzilhada estrutural entre a natureza da agressividade no
homem e sua relagdo com o formalismo de seu eu e de seus objetos. Uma relacéo erotica, em
que o individuo humano se fixa em uma imagem que o aliena, ou seja, “eu sou aquilo o que o
Outro quer de mim, mas o que ele quer de mim?”. Um bom exemplo disto foi uma paciente
que no diva relata uma estorinha da infancia. Diz ndo entender porque a ideia que tem de um

acontecimento —sua boneca quebrada — é diferente da ideia que sua irma faz. Fala com clareza
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que foi a irmd a autora da destruicdo da sua boneca preferida, mas ja a irmé diz ter certeza de
ter sido a analisanda a culpada e autora do crime, e se justifica pelos fatos guardados na

mem0ria.

A crianga que bate diz que bateram nela, a que vé cair chora. Do mesmo modo, é
uma identificacdo com o outro que ela vive toda a gama das reacBes de impoténcia e
ostentacdo, cuja ambivaléncia estrutural suas condutas revelam com evidéncia,
escravo identificado com o déspota, ator com o espectador, seduzido com o sedutor
(LACAN, 1998, p. 116).

H&, entdo, uma dialética entre o eu especular para o eu social, comecando a
concorréncia, a ameaga do outro. O eu tomara forma na tensdo conflitiva. Isto determina o
despertar de seu desejo pelo objeto do desejo do outro. Atraveés desta concorréncia agressiva é
gue se estabelece a triade do outro, do eu e do objeto.

Quando o sujeito nega a si e acusa 0 outro, tem-se ai a estrutura paranoica do eu que
encontra sua analogia nas negac¢des fundamentais valorizadas por Freud nos trés delirios, o do
ciime, o da erotomania, como ja referido acima, e o de interpretacdo. Lacan se refere
“justamente, do delirio da bela alma misantrdpica, que rechaga para o mundo a desordem que
compde seu ser” (Idem, p. 117).

Um exemplo pertinente trazido por Lacan, ao tratar da agressividade original, é o de
santo Agostinho, que trouxe uma imagem exemplar do n6 central da agressividade: “Vi com
meus olhos e conheci bem uma criancinha tomada pelo ciime: ainda ndo falava e ja
contemplava, palida e com uma expressao amarga, seu irmao de leite” (LACAN, 1998, p. 11).
A questdo nao esta em se olhar no espelho para se constituir subjetivamente, mas sim se olhar
no espelho apoiada pelo olhar do Outro, do cuidador. Este que garantira, através de sua
castracdo, o lugar de falo imaginério para o filho. A imagem especular antecipa o que a
crianga desejaria ter: corpo unificado, um dominio de si. Um falo imaginario que completaria
sua mde. Tamponaria a falta desta, ou seja, uma mulher castrada, faltosa. O ideal do eu —
Simbolico — organizara a estruturacdo imaginaria do eu.

A imagem para a crianca servira de impulsionadora da libido, que circulara do corpo a
imagem, desta ao eu e a0 mundo. A imagem nédo serve na sua objetividade, e sim na sua
participacdo para o deslocamento e a fixacdo da libido. Garantird4 unidade ao corpo e € por
isso que se fixa a ela, pelo encantamento de uma promessa futura, um corpo em seu estagio
mais uno.

A fungdo do olhar vem intermediar a relacdo do eu com o ambiente. A fungéo
escopica ndo é direta, trard consequéncias na subjetividade de cada um. A fun¢éo do olhar no
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animal com o meio € atravessada pela visao, so6 que esta nos seres humanos produz efeitos em
seu psiquismo, ou seja, € além de mimetismo. Na verdade, trata-se de uma pulsdo escépica,
pulsdo do olhar, que faz com que o sujeito se aliene na propria imagem, e isto nao
corresponde ao instinto animal que faz com que os gafanhotos ou as pombas se transformem
pela imagem que vem do parceiro, como forma de se desenvolver.

A imagem que o espelho devolve a crianga faz efeito em seu psiquismo, dé a ela um
corpo unificado. Este processo vai além do especular, de um modelo, como as pombas que
precisam de um semelhante para desenvolver suas génadas. O que importa para a crianga é o
olhar que recai sobre ela, ou seja, ela acaba através do olhar do outro se reconhecendo a si
mesma e ndo o seu semelhante, como acontece com 0s animais.

O que o estadio do espelho possibilita a crianca é a passagem do autoerotismo, em que
0 que existe € um corpo desorganizado para o narcisismo, onde a imagem do corpo unificado
garante a identificacdo da crianca com o seu ego ideal. Esta identificacdo sera a base futura
para as identificacdes secundarias. S6 um eu formado permitird haver relagdes com objetos
outros. Entdo, inicia-se o dinamismo libidinal do eu com os objetos.

Havera um desencontro eterno do sujeito, do eu da imagem e a propria realidade. E a
chamada curva assintética que Lacan busca exemplificar através da matematica, uma funcéo
geométrica tangente entre uma reta e uma curva que s6 se encontrardo no infinito. Existira
sempre uma diferenca, um desencontro entre o eu da imagem e sua realidade. Sera sempre um
desconhecido para si. “Eu é um outro” (LACAN, 1998, p. 120). Para Lacan, a historia e,
consequentemente, a linguagem se apoiam no ponto do ergo sum, em que O eu Se engana em
comandar os verbos em primeira pessoa: “eu realizo”.

A psicandlise faz o contraponto, afirmando que o eu se constitui de forma alienante,
que precisard de reconhecimento, da mirada da mamae para assegurar sua imagem. O
desencontro fundamental do que € e sua propria imagem faz o sujeito buscar no outro uma
resposta. Quando a mamae diz “Vocé ¢ a coisa linda da mamae”, a crianga se coloca neste
lugar. Desta forma, o conhecimento humano se estrutura de forma paranoica, sempre na
ameaca de perder a unificacdo corporal, sempre na rivalidade com a prépria imagem. Miller
(1998, p. 258) teceu consideracdes importantes a respeito dessa questdo: “o narcisismo ¢ a
paranoia e, nesse sentido, vale para todo sujeito”. Vejamos, no proximo topico, como fica a
constituicdo especular, o imaginario na paranoia.

O eu para a psicandlise lacaniana € um lugar de alienacdo, e que cabe ao desconhecido.

Um sujeito sem promessas: “¢ para esse ser de nada que nossa tarefa cotidiana consiste em
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reabrir o caminho de seu sentido, numa fraternidade discreta em relacdo a qual sempre somos
por demais desiguais” (LACAN, 1998, p. 126).

2.3.1.2 O visco imaginario

A paranoia é um visco imaginario... E uma voz
que sonoriza o olhar que ai é prevalente. E um
assunto de congelamento de desejo.

(LACAN, 1975, p.57)

O registro imaginario é a questdo comum entre a paranoia, 0 conhecimento paranoico
e a megalomania. Lacan, até o final dos anos 1940, desenvolveu o conhecimento paranoico
nos textos sobre o estadio do espelho, Formulagdes sobre a causalidade psiquica, O estadio
do espelho e Agressividade em psicanalise. Retoma essa temética em 1966, na sua
apresentacdo sobre Schreber, quando da ao objeto olhar uma primazia no estadio do espelho.
Para ele, o conhecimento paranoico é das vestes do Imaginario, e por isso tem a ver com 0
desconhecimento, com o saber ndo sabido, mas que por ser do Imaginario nos engana,
fazendo-nos cré-lo.

Miller (1984, p. 12), em uma de suas conferéncias em Caracas, relata sobre o estadio
do espelho e dé pistas de como diferenciar o conhecimento paranoico da paranoia-psicose: “O
que quer dizer que a relacdo do homem com seu objeto é paranoica? Quer dizer que o0 objeto o
interessa na medida em que o outro esta disposto a tirar-lhe... Isto da conta do carater histérico
do desejo humano, que é sempre fundamentalmente desejo do outro”.

H& uma paranoia primeira que faz nascer no homem o desejo pelo objeto e outra que
foraclui um significante primordial que marcaria 0 sujeito como um sujeito de desejo.
Entendemos que as duas ndo séo da mesma ordem. Segundo Beividas (1999), o conhecimento
paranoico seria uma vocacao epistemologica, e a segunda se trata de um registro clinico.

O paranoico permanece no lugar do eu ideal, aguele a quem colocamos como ideal, de
corpo unificado. Talvez seja por essa constituicdo imaginaria que 0 paranoico se apresenta
com um discurso tdo unificado e coerente. Segundo Freud, ha uma fixacdo no narcisismo que
possibilita a unificacdo corporal. Existe uma cola no Imaginario que se fundamenta na
verhaltung de um significante mestre que é do sujeito ideal, uma forma de se fazer representar
e se identificar ao Outro. Nessa relacdo ndo ha mediagdo simbdlica, e por isso 0 sujeito cola
ao significante imaginarizado, ou seja, o significante adquire a consisténcia imaginaria. E a

paixdo de ser Um que o faz prepotente, como na fala de um paciente paranoico: “Sempre
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estou certo”. A significa¢ao aqui se refere sempre ao sujeito, os significantes se transformam
em sinais incompreensiveis que se dirigem a ele. O sujeito paranoico é retido por esse Um e é
a partir dele que entra em relagdo com os outros. Outro exemplo: “Eu sei que os meus
vizinhos falam de mim, me chamam de viado. Sou o viado que ndo come mulher. Sou o viado
que ndo é macho, sou aquele que vé, V de viado”. Ha ai o sentimento de ser Unico, encarnado
no significante “viado”, aquele que sabe o que € ser “viado”. H& uma identificacdo imediata,
ndo dialetizavel com o significante unario. Nao ha divisdo subjetiva, mas uma conviccao. Ha
uma fixacéo a um significante ideal que Lacan situa no registro do Imaginario. O significante
mestre tem esse aspecto imaginario de ser um ideal.

O Um do imaginéario corresponde a imagem especular, e esta pde um véu na falta. Ndo
ha possibilidade de fazer imagem daquilo que ndo existe, que falta. E por isso que o Um
paranoico propicia a unidade do corpo, mas também ndo da possibilidade ao sujeito de se
perceber dividido. Ele é inteiro, ele é o “viado” para todos 0s outros.

O visco imaginario prende o paranoico no sentido. Na paranoia o sujeito é colado ao
Imaginario, e € por isso que hd uma tendéncia de buscar sentido em tudo, ele € a referéncia.
Esta autorreferéncia lhe garante um sentimento de ser Unico e de querer ser o Outro para todos
0s outros. Ele garante o saber, o futuro, enfim, ele sabe o que é melhor. Lacan chama a
atencdo, em 1956, para essas peculiaridades no discurso de Schreber, citando-o:

Dizem que eu sou um paranoico, e dizem que 0S paranoicos Sa0 pessoas que
relacionam tudo a elas. Nesse caso, eles se enganam, ndo sou eu que relaciono tudo
a mim, é ele que relaciona tudo a mim, é esse Deus que fala sem parar no interior de
mim mesmo por meio de seus diversos agentes e prolongamentos (SCHREBER
apud LACAN, 2002, p. 157).

No artigo Formulagfes sobre causalidade psiquica, Lacan (1946) traz a identificacéo
imediata do paranoico, e compara ao rei Luis Il da Baviera. Ha um deleite de ser aquilo que se
coloca como identificacdo ideal, que para qualquer neurético € um lugar impossivel de ser
ocupado, so almejado. Neste mesmo texto, Lacan aborda a imposic¢ao da lei que o paranoico
cria para ordenar 0 mundo, e o associa a “bela alma”, fazendo referéncia a Hegel. E aquele
gue denuncia os absurdos do mundo e vem para salva-lo.

Sobre a epigrafe desta secdo, ha uma prioridade do olhar sobre a voz na paranoia e,
como escreve Soller (2007, p. 209): “E como se, de certo modo, o olhar fornecesse a verdade
das vozes do parandico — isto quando ele as escuta, porque note-se, esse nem sempre € 0 caso:
0 paranoico puro ndo ¢ forgcosamente alucinado”. H4 uma prevaléncia do olhar (imaginario

escopico) sobre a voz (simbdlico). A voz é afona, justificando isso, temos o exemplo dos dois
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pacientes surdos de Cramer (1896) que faziam referéncia a alucinag¢Ges auditivas. Um surdo
que ouve? Tratam-se de experiéncias mais do pensamento do que da sensopercepcao, tais
como insercdo do pensamento, eco do pensamento. A voz e o olhar como objeto a, ndo estdo
vinculados a um registro sensorial. Tem uma esquize, uma divisao entre 0 6rgdo e o objeto. A
voz que sonoriza o olhar ndo é voz de verdade, como questiona Soller (2007, p.211) “um
olhar que faz barulho?”. Um olhar que fala, que devora, que avalia, como cantou Adoniran
Barbosa (1987): “Teu olhar mata mais que atropelamento de automover / Mata mais que bala
de revorver...”.

O olhar e a voz ndo sdo 6rgaos do sentido, mas objetos pulsionais, condensadores de
gozo. Na definicdo de Soller (2007, p.212): “(...) é realmente uma voz [voix], mas uma voz
para a qual o caminho [voie], v-0-i-e, da metonimia ndo esta livre. Uma voz grudada nas
inércias escopicas, em sua fixidez siderante e, antes de mais nada, presa na armadilha do que
sustenta a imagem fixa do narcisismo”.

Busquemos em Allan Poe uma pequena ilustracdo de um delirio paranoico. O conto O
coracdo delator narra de forma alucinada a descricdo de um louco que resolve assassinar um
velho, pelo fato deste possuir um olho de vidro: “Um olho azul claro coberto por um véu.
Sempre que caia sobre mim o meu sangue gelava, e entdo pouco a pouco, bem devagar, tomei
a decis@o de tirar a vida do velho, e com isso me livrar do olho, para sempre” (POE apud
COSTA, 2007, p.196).

Este conto esta cheio de “metaforas escopicas” (Soller, 2007, p.213), h4d uma riqueza

no vocabulario da visdo ao descrever o olho do velho:

Ele estava aberto, muito, muito aberto, e fui ficando furioso enquanto o fitava. Eu o
vi com perfeita clareza - todo de um azul fosco e coberto por um véu medonho que
enregelou até a medula dos meus 0ssos, mas era tudo o que eu podia ver do rosto ou
do corpo do velho, pois dirigira o raio, como por instinto, exatamente para o ponto
maldito (POE apud COSTA, 2007, p.198).

Ha um retorno no real do significante foracluido que impossibilita o simbdélico de dar
significacdo a cena, ndo é algo que fala, mas algo que olha. O sujeito parece ndo ter recurso
subjetivo de dar outro destino a esse olhar, ele se pde no real da cena. Sem o recalque, o olho
o0 invade e se torna insuportavel.

O personagem tem a certeza delirante que ndo € louco e afirma que os seus sentidos

sdo hiperagucados, hd uma junc¢éo do olhar com a voz, uma sonorizacéo do olhar:
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E agora, eu ndo Ihe disse que aquilo que o senhor tomou por loucura ndo passava de
hiperagudeza dos sentidos? Agora, repito, chegou a meus ouvidos um ruido baixo,
surdo e rapido, algo como faz um relégio quando envolto em algoddo. Eu também
conhecia bem aquele som. Eram as batidas do coracdo do velho. Aquilo aumentou a
minha fdria, como o bater do tambor instiga a coragem do soldado (POE apud
COSTA, 2007, p.198).

Tanto no inicio como no transcorrer do conto, o personagem afirma que nédo € louco, e
através do delirio justifica que ndo o é. O sujeito paranoico, diferente da esquizofrenia, é
representado por um significante para outro significante como na neurose, porém esta Gltima
conta com o recalque, enquanto que na paranoia hd uma retencdo, uma identificacdo
imaginaria a um significante, Um que o representa sem deslizamentos, permanece congelado.
O personagem se retém em um significante mestre, o de ndo ser louco.

O personagem, depois do assassinato, esconde o corpo embaixo do assoalho do quarto
e logo em seguida chegam trés oficiais da policia encarregados de vasculhar o local,
alarmados por um grito escutado pelos vizinhos. O personagem convenceu os policiais de que
o grito fora seu, porém, logo comecgou a ouvir um zumbido percebido por ele como algo que
vinha de fora. O retorno do real, como um delirio de observacdo, em que se encontram as
duas func¢des do supereu que se apresentam na realidade — o sujeito é visto e falado. Um olhar

supereu na mira do Outro:

Andei de um lado para outro a passos largos e pesados, como se me enfurecessem as
observacdes dos homens, mas o barulho continuava a crescer. Ai meu Deus! O que
eu poderia fazer? Espumei — vociferei — xinguei! Sacudi a cadeira na qual estivera
sentado e arrastei-a pelas tdbuas, mas o barulho abafava tudo e continuava a crescer.
Ficou mais alto — mais alto — mais alto! E os homens ainda conversavam
animadamente, e sorriam. Seria possivel que ndo ouvissem? Deus Todo-Poderoso!
— ndo, ndo? Eles ouviam! — eles suspeitavam! — eles sabiam! - Eles estavam
zombando do meu horror! — Assim pensei e assim penso. Mas qualquer coisa seria
melhor do que essa agonia! Qualquer coisa seria mais toleravel do que esse escarnio.
Eu ndo poderia suportar por mais tempo aqueles sorrisos hipdcritas! Senti que
precisava gritar ou morrer! — e agora — de novo — ouga! mais alto! mais alto!
Mais alto! mais alto!

— Miseréveis! — berrei — Nao disfarcem mais! Admito o que fiz! levantem as
pranchas! — aqui, aqui! — sdo as batidas do horrendo coracdo! (POE apud COSTA,
2007, p.200)

O Outro do paranoico € um Outro que goza e ndo aquele que inclui a castragdo. Um
Outro que marca com o seu olhar consistente e gozador que coloca o sujeito na parede, 0
persegue, fica a mercé, na mira do olhar do Outro. Diante da angustia escopica o sujeito tem
reagdes de terror, podendo fazer ato, atacando o Outro, vazando o seu olho. Talvez a saida de
se punir pelo ato cometido foi admitir o crime, fazer valer uma lei que simbolicamente é

foracluida.
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O Um do Imaginario € uma identificacdo com a imagem especular daquela passagem
do estadio do espelho. A imagem pde um véu na falta, o que o impossibilita de ver seu corpo
como ndo unificado e de nao enxergar sua divisdo, ha uma negacéo nisso. O corpo € unificado
pelo poder do imaginario, assim também como os belos delirios bem construidos, com
construgdes sintaticas bem descritas, unificadas. Soller (2007, p.219), ao descrever o delirio
de Rousseau, diz: “um escritor de génio”. A interpretacdo do texto de Poe de um personagem
dito aqui como paranoico possibilita uma ilustracdo das metaforas visuais congeladas que se
repetem ao longo do texto, fixadas em um delirio construido de que o paranoico é mais visto
do que Vé: “Eles ouviam! — eles suspeitavam! — eles sabiam! - Eles estavam zombando do
meu horror! — Assim pensei e assim penso” (POE apud COSTA, 2007, p.200).

2.3.2 A paranoia e o0 Simbdlico

O Discurso de Roma em 1953 marca um momento impar no ensino de Lacan. Em
menos de quatro paginas, ele apresenta uma nova nosografia que orienta seus estudos do lado
do Simbolico. Através de Hegel, faz uma nova via na psicanalise, a busca do reconhecimento

do outro. Hegel serve de inspiragdo para a sua compreensao do desejo.

Lacan critica explicitamente Hegel por restringir sua anélise do desejo a
autoconsciéncia. O resultado dessa operacdo é que O inconsciente se Vé
desconsiderado como significante da atividade consciente, e a consciéncia passa a
ser privilegiada como falso lugar do significante. Na verdade, a divisdo entre
consciente e inconsciente traria conseqiiéncias para a obscuridade fundamental do
desejo (PEIXOTO, 2004, p.112).

O efeito significante faz advir o sujeito em sua estrutura de divisdo. O sujeito é
dividido pela ordem da linguagem. O inconsciente com Lacan é submetido a ordem
significante. A tese lacaniana de que o inconsciente é estruturado como uma linguagem exige
um exame detalhado tanto dos seus principios constitutivos como em suas aplicacoes.

A medida que Lacan comeca a se aproximar da linguistica, a psicose tem um momento
de torcdo. Passa da influéncia psiquiatrica francesa para as estruturas fundantes. Esse
momento é perceptivel em O Semindrio, 3, As psicoses: “Que o outro seja estruturalmente
desdobravel, reduzivel. Ai estd manifesto claramente no delirio” (LACAN, 2002, p.116). A
psicose se inaugura dentro dos referenciais Simbdlicos, por se tratar de um tempo em que
Lacan dava primazia a ele. Lacan retorna essa heranca freudiana e orienta que a psicanalise

ndo pode recuar diante da psicose. E preciso pontuar que a psicose foi fincada por Lacan
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como estrutura, ou seja, 0 sujeito se estrutura na e pela linguagem. Esta estrutura se revelara
na fala do sujeito, o que garante um modo particular de lidar ndo s6 com o Simbdlico como
iniciou Freud, mas com o real e o Imaginario. A psicose — COMO a neurose e a perversao — é
estrutura de linguagem e marca uma relacdo do sujeito com o significante.

Lacan (1961-62) retoma a contribuicdo da linguistica, especificamente de Saussure,
em O Seminario 9, A identificacdo. Afirma que o que distingue um significante é o fato de ser
tudo aquilo que os outros ndo sdo. O que o marca é sua pura diferenca. Essa € uma marca
importante que diferencia o que é o significante para a linguistica e o que o representa para a
psicandlise. Para esta, mesmo que o significante insista e se repita na fala do sujeito, ele ndo €
0 mesmo. Ele retorna em outro lugar capaz de mudar a posi¢do subjetiva do sujeito. O
significante € 0 mesmo, mas ao mesmo tempo ndo é. Lacan chama essa distin¢do de traco
unario, algo que diferencia o sujeito, mas ao mesmo tempo pode fazé-lo identificar-se ao
outro. Como um paciente neurético que mal conheceu o pai. Lembra-se apenas de uma vez ter
visto o pai, militar, em cima de um cavalo; refere-se muito & vestimenta deste. Isto parece
fazer marca nele, que esta sempre comentando sobre filmes de exército, de grandes lideres, a
ponto de escolher este tipo de fardamento para ir a uma festa a fantasia. Este Um, para fazer
sintese, parece ditar uma norma de agir, um significante mestre.

Freud ajuda a pensar sobre a identificacdo do sujeito a um significante. A nogéo de
identificacdo aparece em varios textos ao longo de sua obra, identificagdes essas que
demarcam o eu como uma instancia identificatoria. Em O projeto para uma psicologia
cientifica (1895), Freud faz uma tentativa de explicar o aparelho psiquico via funcionamento
neuronal. Dird que o eu consiste, originalmente, de neurdnios nucleares, que recebem Qn,
estimulos enddgenos, e as descarregam, porém, quando ndo ha objeto a partir dos signos
percebidos, ela inibe a descarga, como uma defesa primaria. O eu constituiria a totalidade dos
investimentos a partir da experiéncia primaria de satisfacdo. A ndo coincidéncia entre a
percepcdo e o acumulo de excitacbes enddgenas do bebé traria a alucinacdo do objeto
desejado como consequéncia. Segundo Freud, isso seria a existéncia permanente de um corpo
de neurobnios catexizados, constituindo a base fisioldgica do eu.

A memoria e o proprio inconsciente seriam consequéncias do desencontro entre o
desamparo, o estado de urgéncia e o objeto original que se perdeu. Restando deste ultimo
apenas os tragos que permanecerdo no parelho psiquico. O eu surge a partir de investimentos
no mundo externo, em busca de satisfacdo, criando uma identidade de memoria (FREUD,
1895/1996). Como visto anteriormente, Freud (1914) ainda comenta que 0 eu também se

tornard objeto de investimento, também é objeto. S0 a partir da constituicdo do eu, do
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narcisismo é que Freud pode teorizar sobre os fendmenos identificatorios. O eu quando
assume a caracteristica de objeto estd forcando ao isso como objeto de amor e tentando
compensar a perda do isso, tentando convencé-lo que pode ama-lo, ja que é semelhante ao
objeto, identifica-se a ele.

Tomar o eu como objeto de investimento é o que Freud aponta como ideal do eu. No
cerne do ideal do eu estd a primeira e mais importante identificagdo, a identificacdo ao pai.
Em Totem e Tabu (1913), Freud explicou a origem da civilizacdo pela morte do pai, aquele
que instaura a lei, e aquele a que todos se identificam. Em Psicologia das Massas e a Andlise
do eu (1921), encontra pela via do amor uma justificativa para que os grupos fagcam lagos,
estes se formam pela via da identificacdo, a libido retorna ao eu para investir nos objetos
narcisicamente.

Lacan retoma a identificacdo freudiana em O Seminario 9 (1961-62), porém,
colocando a identificacdo ndo de forma mitica, mas a que remeta a uma marca diferencial — o
traco. Ao einzinger zug (FREUD, 1921) freudiano, um traco unico, absolutamente
despersonalizado. H& uma distin¢do entre traco unario e significante, pois estes representam
imagens acusticas, sdo opositivos e negativos, ndo sdo idénticos a si mesmo. Ja o traco unario
é a marca de inscri¢do da diferenca, ndo tem o aspecto de encadeamento que o significante
porta, mas de uma unidade de contagem, da unicidade: “A fundacdo do um que constitui esse
traco ndo estd tomada em nenhuma parte a ndo ser em sua unicidade. Como tal, ndo podemos
dizer dele sendo que ele é o que tem de comum todo significante [de] ser, sobretudo,
constituido como trago, [de] ter esse trago por suporte” (LACAN, 1961/2003, p.35)

O traco unario, Um é um S1 que representa o sujeito para outro significante. Um
discurso do inconsciente. O sujeito se encontra pulado, ausente nesta relagéo. E o (-1) barrado
e faltoso, pois o significante “militar” ndo representa totalmente o paciente, mas como trago
unario o faz se identificar ao pai. E o Um da unificacio, o significante traumatico, aquele que
se repete. Enquanto significante “militar”, o sujeito pode dar significados outros (S2), mas ha
nele um trago distintivo de repeticdo, de unicidade (S1). O que ocorre na paranoia € que 0
significante mestre, do trauma ndo estd recalcado nem disperso (esquizofrenia), e sim
submetido a verhaltung (retencéo). Logo, todos os significantes ficam retidos, submetidos,
fixando o sujeito a um gozo traumatico de um real impossivel de suportar. O S1 representa o
paranoico, porem, de uma forma mortifera e total.

Para compreender sobre a linguagem do paranoico, é preciso compreender alguns
conceitos teorizados por Lacan. Em O Semindrio 3, Lacan coloca que o que ha de novo no

seu ensino ¢ que o sentido das cadeias dos fenomenos ndo ¢ aquele que se compreende: “O
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que teriamos aprendido de novo, de acordo com o que se pensa de maneira ambiente nas salas
de plantdo, expressdo do sensus commune dos psiquiatras, é compreender os doentes. E pura
miragem” (LACAN, 2002, p.14). Logo depois: “a compreensao s6 ¢ evocada como uma
relagdo sempre no limite. Desde que dela nos aproximamos, ela €, a rigor, inapreensivel”
(Ibidem, p.15). Isto é para afirmar que a psicanalise ndo é psicogénese. Durante quase 20 anos
Lacan quis compreender a psicose. A partir de 1953, ele passa a utilizar a linguistica
saussuriana para explicar a psicose.

Lacan (op. cit., p.20) afirma: “Traduzindo Freud, dizemos — 0 inconsciente é uma
linguagem”. E justifica que ndo € porque ¢ articulada que precisa ser reconhecida. Finaliza: “o
sujeito psicético ignora a lingua que fala”. Isso porque o inconsciente aparece no Real, ha
uma foraclusdo do Simbolico. No delirio, as palavras adquirem uma significacdo irredutivel e
a intuicdo delirante, uma insisténcia estereotipada, como na fala do louco de O Coracéao

delator:

E impossivel saber como a idéia penetrou pela primeira vez no meu cérebro, mas,
uma vez concebida, ela me atormentou dia e noite. Objetivo ndo havia. Paixdo ndo
havia. Eu gostava do velho. Ele nunca me fez mal. Ele nunca me insultou. Seu ouro
eu ndo desejava. Acho que era seu olho! E, era isso! Um de seus olhos parecia o de
um abutre (POE apud COSTA, 2007, p. 196).

N&o ha enigma no motivo do ato, ndo se sabe o0 porqué de cometer 0 assassinato, e
ainda se refere que é da ordem do impossivel saber, porém, € de um impossivel de certeza. O
olho percorre o texto insistentemente, ou seja, essa ideia se fixa e ndo dialetiza, ndo ha uma
duvida por que mata-lo, e sim que o olho do velho o atormenta, e é preciso acabar com isso. O
sujeito paranoico ignora a lingua que fala, porque ndo comporta que ela tenha falha, ela é
completa e concisa, ndo é da ordem das possibilidades, mas da impossibilidade.

Ainda em O Seminario 3, a admissdo do Simbolico é possivel pela bejahung
primordial, porém ela pode faltar. Freud, segundo Lacan, admite um fendmeno de excluséo,
onde o termo verwerfung ¢ propicio: “Pode acontecer que um sujeito recuse 0 acesso, ao seu
mundo Simbolico, de alguma coisa que, no entanto, ele experimentou e que nao é outra coisa
naquela circunstancia sendo a ameaga de castracdo” (Ibidem, p.21).

Neste mesmo semindrio, Lacan questiona o papel da alucinacdo verbal na paranoia, e
atraveés de Schreber descreve a natureza do delirio. As palavras passam a ter uma significacdo
irredutivel. A fala do psicotico € carregada de neologismo. N&o € possivel para o paranoico

lidar com os furos da fala, da enunciacdo em si, pois eles vém de fora. A foraclusdo néo
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possibilita que a relagdo do codigo com a mensagem seja realizada. A linguagem néo divide o
sujeito.

Lacan interroga: de que ele (paranoico) fala? E responde que ele fala de alguma coisa
que lhe falhou. Alguma coisa toma forma de palavra falada. Acaba usando a dialética
freudiana para explicar a estrutura do discurso paranoico. Através do enunciado “eu 0 amo”,

ha trés formas de negar isso:

A primeira maneira de negar isso é a de dizer — ndo sou eu que 0 ama, € ela, meu
cbnjuge, meu duplo. A segunda é dizer — ndo é ele que eu amo, é ela. Nesse nivel a
defesa ndo é suficiente para o sujeito paranoico, o disfarce ndo é suficiente, ele pode
ser atingido, é preciso que a proje¢do entre em jogo. Terceira possibilidade — eu ndo
0 amo, eu o odeio. Ai tampouco a inversdo ndo é suficiente, € a0 menos o que diz
Freud, e é preciso também que intervenha o mecanismo de projec¢do, a saber — ele
me odeia. E ai estamos no delirio de perseguigdo (Ibidem, p. 53).

O autor diferencia o delirio de ciime — que tem como marca 0 gozo do Outro — da
erotomania. Coloca a certeza como ponto em comum e que fundamenta a paranoia. O
paranoico ndo é tdo facil de reconhecer, passa despercebido. Justamente, porque consegue
levar sua vida através de identificacGes que lhes dirdo o que € preciso para ser uma mulher ou
um homem. A imagem do outro vai servindo de muleta. E possivel viver sem surtar, a néo ser
que algo lhe ocorra, um encontro com o Real.

Neste momento, o0 psicotico passa a ndo ter possibilidades de responder, as
significacOes o escapam, falta o saber que dé conta de uma morte inesperada, de uma traigéo,
da paternidade. Algo cai no Imaginario e no Simbolico. No Imaginario caem os modelos e se
junta a isso um apelo a um significante, 0 Nome-do-Pai.

Esse significante que o sujeito apela é chamado de Nome-do-Pai, que € transmitido ao
sujeito gracas ao desejo da mée. Quando ele é foracluido, conceito que serd mais bem
estudado mais adiante, o sujeito langca mao de significagcbes que, por nédo ter o amparo do
Simbolico, delira. Lacan (1998, p. 559) conceituou esse significante primordial para sua
clinica no texto De uma questao preliminar a todo tratamento possivel na psicose, onde faz
referéncias aos mitos freudianos de Totem e Tabu e Edipo. Na paranoia, a auséncia de um pai
Simbdlico acarreta o encontro com o pai real. O Deus de Schreber, terrivel gozador.

O Edipo é uma armadura significante minima que permite a entrada do sujeito no
mundo Simbolico. Para Lacan, a descoberta da fase félica é reconhecer essa ordem simbdlica.
O complexo de Edipo s6 tem sentido porque Freud reconheceu a implicacdo de um terceiro

termo para a estruturacao do sujeito, pois o falo ¢ a referéncia, ndo como castracéo via pénis,
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e sim como referéncia ao pai, esse terceiro que vem mediar a relagcdo mae-crianca e crianca-
mée, colocando-se, pois, como sujeito da falta, do desejo.

A estrutura de linguagem antecede o infans — aquele que néo fala — E a partir desta
alteridade que se constitui um sujeito, pois a crianca ja nasce inscrita na linguagem, ela é
falada, ja possui um nome préprio, um lugar, expectativas. Os pais ddo uma significacdo ao
filho anterior mesmo ao nascimento, anterior a qualquer rastro de existéncia. Escolhe-se um
nome mesmo sem expectativas de quando se terd um filho. A linguagem permite isso: “Pela
razdo primeira de que a linguagem, com sua estrutura, preexiste a entrada de cada sujeito num
momento de seus desenvolvimento mental” (LACAN, 1998, p. 498).

A metéfora paterna e o recalque origindrio sdo mecanismos primordiais para o
surgimento do sujeito. O recalque faz funcdo através de uma substituicdo significante. Em
outras palavras, um significante novo tomara lugar do significante originario do desejo da
mde, fazendo com que este seja recalcado. Houve uma rendncia do objeto inaugural do

desejo.

2.3.2.1 Os trés tempos do Edipo em Lacan

Ao sair da fase do espelho, a crianca se encontra numa situacdo de indistingdo com a
mde. Ela é o objeto que lhe falta, por isso o jubilo das mulheres gravidas ou puérperas ao se
sentirem completas. A crianca ocupa o lugar de falo. Como Lacan (1958, p.287) coloca bem:
“O que a crianca busca ¢ poder satisfazer o desejo da mae, quer dizer: To be or not to be”. O
Estadio do espelho ndo da conta para que a crianca possa tomar posse de seu corpo, ja que
este se constitui como tal a partir de um corpo simbélico. O registro simbdlico recorre entédo
aos trés tempos do Edipo.

Existe um assujeitamento do desejo da crianca ao desejo da mée, porém, satisfazer as
necessidades do filho ndo é o Unico desejo desta. Além disso, desfila toda a ordem simbdlica
na qual esta inserida, ja que houve anteriormente a crianga uma transformacéo do falo real em
significante da falta.

No primeiro tempo do Edipo, o falo passa a ser o cerne da mediacio mae e crianca. A
problematica do falo se passa sob a dialética do ser. H4 uma identificacdo falica da crianca em
ser 0 objeto de desejo da mée. A dialética posta é ser ou ndo ser o falo sem mediacdo de um
terceiro. O pai neste momento é excluido.

O segundo momento € a entrada do pai (terceiro) como privador nesta dialética ser ou

ndo ser o falo. A crianca o imagina como dominador, ciumento, ameaca. Esta ameaca incide
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sobre o corpo, dai a angustia de castragdo. SO existe um 6rgdo sexual, 0 masculino, por isso 0
menino teme perder e a menina ja perdeu. A ameaca vem do pai. Sera a primeira experiéncia
de frustracdo da crianca, pois ela percebe que € para o pai que a mae se dirige e a mae também
se vé impelida ao falo suposto. Neste momento, a crianca entra na ldgica da castracdo e
introduz ai uma interrogacdo de ser ou ndo ser o falo. O pai entra ai como um objeto félico
possivel, imaginariamente ele representa o falo a quem a mae se dirige e por isso deseja. Ha
um deslocamento do falo para a instancia paterna e que pde a crianga em contato com a lei.

O desejo da mée para a crianca passa a ser submetido a lei do desejo do outro. Seu
desejo passa a depender de um objeto que o outro pode ou ndo ter. Para Lacan, é nisto que
esta o essencial do Edipo, a relagdo que a mae tem com o pai e com aquilo que ele é suposto
possuir, que a satisfaz além da crianca. O acesso da crianca a lei é pela via da dialética do ter,
o pai ditando a lei. A interrogacdo de ser ou ndo, o falo coloca a crianca como questionando
sua identificacdo imaginaria de objeto falico do desejo da mée. A incerteza abre espaco para 0
desejo através da instancia paterna. Assim como sua mae, a crian¢a descobre que ndo é e nem
possui o falo.

O terceiro tempo € a dialetizacdo com os outros dois. A crianca descobre que a mée
esta ligada ao desejo do pai, colocando o pai como aquele que tem o falo e ndo como aquele
que o é. O pai passa a produzir algo que ativa na mae a instancia do falo como objeto de
desejo dela e ndo mais como objeto do qual o pai pode priva-la. Ha outro deslocamento do
pai, de instancia imaginaria para pai Simbolico (LACAN, 1999). A ligacdo incestuosa com a
mée e a angustia de castracdo pelo pai declinam.

O deslocamento da crianca do ser para o ter coloca em jogo suas identificagbes. O
menino se identificard com o pai, seu suposto ter e a quem lhe garantira todos os signos de
identificacdo e virilidade que sera cumprido aos poucos durante a sua adolescéncia. E a
menina com a mae, que ndo tem o falo, mas sabe onde encontra-lo. A volta do falo ao seu
lugar de origem, da méde ao pai possibilita a instauracdo da metéafora paterna. Ela dirige
também o seu amor ao pai a espera de receber de um homem que venha a ocupar o lugar de
seu pai, o falo que ela ndo tem.

Para Julien (1999, p.33), quando Lacan (1953) inventou sua tripla nomeagdo —
Simbolico, Real, Imaginario — ndo se trata de nada mais que uma forma de qualificar o pai e
ndo a mée: “Nao se diz: a mae simbdlica, a mae imaginaria, a mae real. Lacan quis revisitar o
Edipo e salva-lo e para salva-lo, inventou trés adjetivos que, naquela época, qualificavam o

pai: 0 pai Simbdlico, o pai Imaginario, o pai real”.
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A mae é quem impede a psicose, transmitindo o significante que lhe garanta uma
posicdo terceira. Esta € o0 Nome-do-Pai que fica entre a mée e a crianca. A significacdo dele é
0 desejo da mae. E por isso que quando o bebe chora nem sempre a mae vem. Ela pode n&o
responder, esta interessada em outra coisa, pois ja sabe que aquele choro representa um
capricho do seu filho para té-la perto. Lacan escandalizou seu auditorio dizendo que “a mae
funda o pai”. O terceiro que garante a lei e 0 desejo da criancga pela via da mae. A transmissao
ou ndo depende da mée enquanto mulher. Foi no esquema R que Lacan relacionou o sujeito
com o jogo dos significantes.

A castracdo articula a falta com o Complexo de Edipo (o). A falta ¢ uma marca para
psicanalise, ideia de que o “inconsciente ¢ apenas a sede dos instintos” (LACAN, 1998, p.

498). E toda a estrutura de linguagem que a experiéncia psicanalitica descobre.

2.3.2.2 A foraclusdo do Nome-do-Pai

O psicotico paga um preco por foracluir o Nome-do-Pai no lugar do Outro. Ha4 um fracasso da
metafora paterna. Em seu livro A foraclusdo: presos do lado de fora, Rabinovitch (2000, p.

09) deu uma conceitualizacdo bastante clara de foraclusdo:

Assim, foracluir consiste em expulsar alguém ou alguma coisa para fora dos limites
de um reino, de um individuo, ou de um principio abstrato tal como a vida ou a
liberdade; foracluir implica também o lugar, qualquer que ele seja, do qual se é
expulso, seja fechado para todo o sempre.

Em O Seminario 3, as psicoses, a foraclusdo vai corresponder a uma falta do
significante Nome-do-Pai, ou seja, uma falha da funcdo paterna. Lacan (1956/2002, p.153)

coloca que a foraclusdo do Nome-do-Pai corta qualquer manifestacdo da ordem simbdlica:

0 psicético é um martir do inconsciente, dando ao termo martir seu sentido, que é o
de testemunhar. Trata-se de um testemunho aberto. O neurdtico também é uma
testemunha da existéncia do inconsciente, ele d& um testemunho encoberto que é
preciso decifrar. O psicético, no sentido em que ele é, numa primeira aproximacao,
testemunha aberta, parece fixado, imobilizado, numa posicdo que o coloca sem
condi¢Bes de restaurar autenticamente o sentido do que ele testemunha, e de
partilha-lo no discurso dos outros.

Né&o partilha, ndo faz lagco. Estédo presos do lado de fora. Houve na estruturagcdo uma
negacdo ao Simbdlico, e por isso um retorno ao Real. Fazendo um contraponto com a
neurose, como foi no inicio para Lacan, hd um retorno do recalcado, o sintoma; ja na psicose

h& um retorno do foracluido, e dai as alucinaces e delirios.
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H& uma falha estrutural na ordem simbdlica, e a supléncia é algo que faz tentativa de
metaforizar a funcdo paterna foracluida através do delirio e de qualquer criacdo que estabilize
0 sujeito, ja que ele ndo conta com a lei, com a ordem simbdlica que o organize.

O complexo de Edipo quer dizer que a relagdo imaginaria, conflituosa, incestuosa nela
mesma esta destinada ao conflito e a ruina. Para que o ser humano possa estabelecer a relacdo
mais natural, aquela do macho e da fémea, é preciso que intervenha um terceiro que seja a
imagem de alguma coisa de bem-sucedido, 0 modelo de uma harmonia. Nao é demais dizer -
é preciso ai uma lei, uma cadeia, uma ordem simbdlica, uma intervencdo da ordem da palavra,
isto é, do pai. N&o o pai natural, mas do que se chama o pai. A ordem que impede a colisdo e
0 rebentar da situagdo no conjunto estd fundada na existéncia desse Nome-do-Pai (LACAN,
1988, p.114).

Percebemos que na paranoia o Outro existe. Toda a experiéncia de Schreber com o seu
deus demonstra isso. A partir do Simbolico a foraclusdo do significante é preciso criar um pai
real que dé conta da lei que o préprio sujeito inventa. Pela metafora delirante, o paranoico
emerge, pois cria ai um saber S2 que o faz deslizar na cadeia significante. Nesse periodo do
Simbolico, ha a criacdo lacaniana do significante Nome-do-Pai e a questdo do Outro.

Em um segundo tempo, depois da sua criacdo inaugural, o objeto a. O Real passa a
modificar o olhar sobre os conceitos. A paranoia passa a ser ressignificada sobre novas

vertentes e traz novas indagacdes.

2.3.3 A paranoia e o Real

O Real aparece na obra de Lacan desde os anos 1950, quando formulou os trés
registros. Ao longo disso, ele foi sendo ressignificado. Na primeira clinica, estava
subordinado a estrutura de linguagem e, portanto, referenciado pela via do Simbdlico. J& no
ultimo ensino, € colocado além do inconsciente. Isso modifica o saber, pois o Real se
apresenta como “aquilo que ndo cessa de nao se escrever”, como o indizivel, aquilo que esta
fora da cadeia significante, ndo esta subordinado a nenhuma ordem.

A década seguinte foi marcada pela conceitualizacdo do objeto a. Foi a partir dele que
se elaborou o campo do gozo e a teoria dos discursos como lagos sociais. Lacan desejava que
0 campo do gozo fosse chamado de campo lacaniano. Nos primeiros anos do seu ensino,
Lacan usou o termo gozo (lust ou gennus) como aproximacgdo de Freud. O sentido seria
alegria, prazer extremo de satisfacdo sexual. Freud, para evidenciar o carater excessivo de um

prazer, em vez de usar lust (prazer, desejo), usa gennus (gozo), que tinha a conotacdo de
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horror ou jubilo mérbido. Houve ai uma defini¢do por Freud do gozo, através do mais além
do principio do prazer. Seria um prazer na dor e uma repeticdo que leva a pulsdo de morte.
Lacan vem falar da pulsdo de morte como uma pulsacdo de gozo que insiste na cadeia
significante do inconsciente.

Lacan encontra um impasse ao afirmar que a linguagem nao da conta de tudo e que o
inconsciente é estruturado como uma. O que sobra disto? Foi a partir da ideia de que nem
tudo é significante que Lacan formulou a concepcdo de gozo. No seminario A ética da
psicanalise, Lacan (1959-60) formula o conceito de gozo, fazendo um empréstimo ao
discurso juridico que tem na sua formulacdo a ideia agostiniana do par uti-frui. Santo
Agostinho distingue duas formas de amor. Um amor que goza (frui) de seu objeto e um amor
que utiliza (uti) esse objeto como meio para chegar ao gozo de outra coisa — 0 usufruto que
indica algo de Gtil e um gozo disto.

O desejo e 0 gozo andam em lados contrérios, mas juntos. O primeiro esté ligado a lei
de interdicdo do incesto, que insere o sujeito na linguagem e o proibe do gozo — proibe o
sujeito de poder gozar de tudo, ou melhor, da mée, para ascender ao gozo parcializado, nao-
todo. SO que este passa a existir através da fala, e € a partir dela que ele se modifica. Lacan
afirma que a linguagem aparelha o gozo, mesmo sendo indizivel e inefavel o discurso,
delimita-o0. No Seminario 7 ha uma articulagdo do gozo ao registro do Real. Ele toma por base
o0 texto freudiano Projeto para uma psicologia cientifica, que traz a ideia de das ding,
apontado como um objeto perdido que jamais serd reencontrado. Este objeto sera definido
como primeiro exterior, “O Outro absoluto do sujeito” (LACAN, 1997, p.69).

Das ding é um primeiro exterior que € a0 mesmo tempo 0 mais estranho e 0 mais
intimo do sujeito, é éx-timo. A partir disso, o aparelho psiquico € organizado em sua relacdo

com o mundo exterior:

(...) ele deve ser estabelecido como exterior, esse Das Ding, esse Outro pré-histdrico
impossivel de esquecer, do qual Freud afirma a necessidade da posi¢do primeira sob
forma de alguma coisa que é (...) alheia a mim, embora esteja no amago desse eu,
alguma coisa que, no nivel inconsciente, s6 uma representacao representa (LACAN,
1959-1960/1997, pp. 91/92).

A ordem simbdlica vai depender da ex-timidade de das ding. E preciso extracdo para que o
mundo das sachevorstelleungen (representacGes-coisa) da cadeia significante possa se
constituir, e tendo como anterioridade o Real. A extracdo do objeto possibilita a constituicdo
da realidade. Dai o sujeito se posta como desejante em busca de algo inacessivel. A saida sao
0s objetos substitutivos, ou seja, os objetos da fantasia. Para Lacan (1997, p. 76), esse objeto
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“nunca foi perdido, apesar de tratar-se essencialmente de reencontrd-lo”. Como pensar em um
objeto que nunca foi perdido e ir & busca de um reencontro? A perda de objeto se faz por
conta da linguagem. Ela garante a extracdo do objeto quando o significante retroativamente da
a significacdo da sua perda. Disso, o desejo é causado pelo objeto primordial da falta. A das
ding escapa a significagdo, mas ndo esta fora do campo da linguagem, e por isso o significante
estd numa relacéo tanto com o eixo Simbdlico como Real.

A possibilidade da ascensdo do infans ao sujeito vem com a interdicdo do incesto. O
desejo pela mée é um desejo insatisfeito, barrado por uma lei, o que fica € um reencontro
deste objeto como saudade. A funcdo do principio do prazer é fazer o sujeito buscar “aquilo
que ele deve reencontrar, mas que ndo podera atingir que nesse ponto reside o essencial, 0
movel” (LACAN, 1997, p. 87/88). Havera sempre repeticao da tentativa de um reencontro
que € da ordem do impossivel, do Real. Ja que a das ding esta ligada a falta primordial e a lei.
Esta Gltima, a0 mesmo tempo em que proibe o acesso a Coisa (das ding), orienta o desejo na

direcdo desse objeto, fazendo o “desejo arder”:

eu ndo conheci a Coisa sendo pela Lei. Porque nao teria idéia da concupiscéncia se a
Lei ndo dissesse — Nao cobigaras. (...) porque sem a Lei a Coisa estava morta.
Quando eu estava sem a Lei, eu vivia; mas, sobrevindo o mandamento, a Coisa
recobrou vida, e eu morri. Assim o mandamento que me devia dar a vida, conduziu-
me & morte (...) fez-me desejo de morte (LACAN, 1997, p. 106).

H& uma passagem no ensino lacaniano, especificamente do Seminario 7, A ética da
psicanalise (1959-60) para o 11, Os quatro conceitos fundamentais da psicanélise (1963-64),
que é da Coisa intocada pelo significante a Coisa como elemento de gozo que também esta no
campo da linguagem. O sujeito é libido que com a linguagem renuncia esse gozo, mas ha
sempre sobra. A propria linguagem faz esse retorno de ir a busca desta sobra. A partir disto,
houve uma mudanga no ensino de Lacan. O registro Imaginario, conceito inicial, refere-se a
uma relacdo dual com o semelhante. O lugar do eu (moi), das ilusdes, da alienacdo. A partir
de decada de 1960, com a conceitualizacdo do objeto a, o Real passa a ocupar lugar
dominante, antes ocupado pelo Simbdlico e de inicio pelo Imaginario. N&o se trata de excluir
0 ensino anterior, mas de uma continuidade. Passa a ter uma relacdo da légica edipiana com o
pulsional, um n&o exclui o outro. O inconsciente avanca, os atos falhos, chistes continuam
presentificando sua estrutura de linguagem, mas Lacan acrescenta algo do ndo realizavel. O
Real que marca o inconsciente com um movimento de abertura e fechamento, da ordem da
pulsdo. Entra em jogo o objeto a e a teoria dos discursos proferidos sem palavras,

exemplificados pelos matemas.
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Temos a passagem do conceito de objeto, das ding, a introducdo do objeto a. Ele se
torna articulavel a pulséo, possibilita uma apreenséo do inconsciente também na sua dimensao
pulsional. O objeto a € o que resta da separacdo, como o jogo do fort-da de Freud, presenca e
auséncia, e volta sempre para o0 mesmo lugar, dai a repeticdo. As cadeias significantes
possibilitam novas significagdes, mas hé algo que se repete como fracasso. A repeticdo insiste
no objeto perdido, um objeto que nunca existiu, mas que insiste por fazer a repeticdo procura-
lo. Uma busca sem fim, que causa desejo. A repeticdo é da ordem do real, pelo qual ela falha,
é o signo daquilo que, por ndo ter significacdo, ndo desliza na cadeia significante, e por isso se
repete numa tentativa de operar a fissura que é efeito do Real: a repeticdo é do préprio objeto
em sua falta. O significante ndo da conta. Neste trauma com o Real, faz sintoma e repete. Nao
héa inscricdo, portanto, mas € isto que faz o Simbdlico, o desejo, o ir em busca, 0 objeto a, isso
pensando sobre a neurose. Ja na psicose, nao se repete nessa ordem, o carretel é a propria
presenca da mae representada.

Portanto, o sujeito é marcado pelos significantes que vém do Outro, mas é também
sujeito de gozo, produz sua resposta de gozo a falta primordial. O objeto a é o que representa
a falta no campo significante e é também objeto condensador de gozo, ja que esse nao se
deixa apreender totalmente, estd sempre escapando, transbordando.

O discurso passa a ser uma forma de condensar gozo e de fazer lago social; mas como
fica isso para o paranoico? Nele a relagdo é com o Outro sem lei que quer prejudicar o sujeito.
Para Lacan, esse Outro estd excluido na psicose e o paranoico lida, na verdade, com o

pequeno outro:

Temos a impressdo de que é na medida em que ele ndo conseguiu, ou perdeu esse
Outro, que ele encontra 0 outro puramente imaginario, o outro diminuido e decaido
com o qual ndo pode ter outras relacdes que ndo as de frustracdo — esse outro o nega,
literalmente o mata. Esse outro é o que de mais radical na alienagdo imaginaria
(LACAN, 2002, p.238).

O esquema L foi elaborado por Lacan (1954-55) e utilizado para estudar a topologia
do espaco da fala. Neste esquema, as relagdes entre imaginario e simbolico aparecem na
forma de dois eixos que se entrecruzam. Lacan figura os quatro lugares que suportam a
palavra falada, o sujeito, o eu, o outro e o Outro. Respectivamente, S, a, a’ ¢ A. A relagdo do
eu e 0 outro e atravessada pelo simbdlico, neste caso, a palavra traz e atualiza a castragéo,

pois conta com o recalque.
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Figura 1: Esquema L
Fonte: Lacan (1998, p 555)

Ja na paranoia, o Outro faz irrupcdo no pequeno outro, ocorrendo uma juncao entre o
eixo (S-a e o eixo a-A). A partir disso tém-se as vozes, os significantes que retornam de fora
do registro Simbolico, o fenbmeno da perplexidade, de ser falado pelo Outro; o psicético fica
a mercé deste Outro, a ponto de ser tomado por ele, buscando uma saida com o tratamento
delirante de “ou ele ou eu”, ou “o velho ou eu”.

Em Outros Escritos, Lacan (1966, p.221) traz que “A parandia ¢ a identificagdo do
gozo no lugar do Outro”. E um Outro que n&o faz laco social, mas um que goza que o sujeito
ndo esta separado. Segundo Quinet (2006, p. 51), “¢ uma relacdo onde ndo ha tu, o tu do pacto
da fala que cria o contrato social”. O velho, personagem de Poe, seria 0 Outro inicialmente do
personagem louco, pois este ataca a ele mesmo na sua relacdo de duplo imaginario que
condensa o ideal do eu e o supereu. E uma fala dirigida a ele mesmo e ndo acompanhada por
uma segunda pessoa (tu), como afirma Quinet. Essa dialetizacdo de falar e esperar pela
resposta do outro ndo € possivel na paranoia. Ele fala e ele mesmo responde. O psicoético
aponta uma impossibilidade de estar nos discursos, de dialetizar suas rela¢bes, pois 0s
discursos como laco social sdo formas de tratamento do Real do gozo pelo Simbélico. Em O
Seminario 20, Lacan (1972-1973/1985, p.43) coloca o discurso como um liame social,
fundado sobre a linguagem, algo que faz laco por se tratar de uma rede articulada de
significantes: “um significante como tal ndo se refere a nada, a ndo ser que se refira a um
discurso, quer dizer, a um modo de funcionamento, a uma utilizagdo da linguagem como
liame. (...) um liame entre aqueles que falam”.

O paranoico — o fora-do-discurso — faz um uso estranho da linguagem, faz um uso
avesso dos discursos. Segundo Miller (1997, p. 45), no texto Lacan Elucidado, “E bem dificil
constituir a psicose em lago social, ela ndo produz lago social (...) a psicose esta basicamente
fora do discurso”. Ele esta fora, denunciando a nossa prisao aos discursos. Talvez seja por
ISSO que nos sentimos tdo invocados e questionados pela loucura: na verdade, ela interroga a

prisdo neurdtica. Ainda Miller (2006, p. 53): “Essa marca do fora da foraclusao e do fora-do-



64

discurso é um traco indomavel e impossivel de enquadrar, que subverte, pulveriza, o que ha,
sendo por isso capaz de criar algo do nada, ex-nihilo, ex-discurso, como o real que ex-siste”.
Tomamos um sujeito que estd fora como um sujeito estrangeiro, estrangeiro ao pais da
simbolizacdo, do simbdlico, de um sujeito que ndo consegue compartilhar do seu proprio
dialeto.

E importante pensar a relagdo do psic6tico com a linguagem e com o discurso, mesmo
estando fora-do-discurso. Em uma relacdo de exterioridade, o paranoico tem contato com 0s
varios discursos que se estabelecem socialmente. Se é possivel perceber que o seu discurso €
delirante, € justamente porque se interpreta pela possibilidade de eles fazerem parte da
linguagem, porém, a sua linguagem tem uma sustentacdo capenga nos discursos, pois é este
que sustenta a fala. A literatura nos demonstra invencbes bem-sucedidas de paranoicos que
inventaram uma relacdo particular e de certa forma bem sucedida, como Rousseau.

O paranoico é, portanto, um psicotico privilegiado por conseguir fazer incursdes nos
lacos sociais, mesmo se tratando, as vezes, de excursdes. Ele circula por entre os lagos sem,
no entanto, entrar neles, podendo viver ai de forma mais ou menos estavel. Como na fala de
um paciente paranoico que se diz refém do mandado de sua mae: “Vocé precisa virar gente e
trabalhar”. Esse imperativo o perseguiu desde sempre. Em seu trabalho ndo tirava férias, um
trabalhador incansavel a ponto de dizer: “Preciso aprender a administrar isso. Ter limite”.
Mas, esse limite na psicose é algo precério, algo que, ndo podendo ser simbolizado, retorna
desde o Real, como as fortes dores de cabeca que o fazem parar de trabalhar. Todavia, sua
tarefa sem fim nao termina: “Fico trabalhando em casa, uma forma de faltar ao trabalho”. Na
verdade, mesmo de forma capenga, o0 paciente consegue, pelo trabalho, circular em uma
empresa. Claro que com consequéncias, pois ndo consegue relativizar as relagdes, sente-se
perseguido pelos colegas, vigiado. Refere-se “Todos ali querem me prejudicar”. O olhar do
Outro tem um peso real. O lago social pode ser uma possibilidade de parceria que o paranoico
podera se inserir, mas para isso é preciso uma invencédo particular, uma forma de regular esse
gozo mortifero, como o mandado superegoico do grande Outro encarnado pela mae: “Vocé
precisa virar gente e trabalhar”. Talvez essa hipotese seja mais bem justificada pelo final do
ensino de Lacan, quando teoriza sobre outras formas de ordenacdo da subjetividade que néo
pelo Nome-do-Pai. Diante da ruina do Outro ou diante do fora-do-discurso é possivel inventar
um sintoma.

A topologia € a ultima fase de Lacan, que recorre & formalizacdo topoldgica por
reconhecer a insuficiéncia do matema em transmitir a clinica. A topologia dos nos surgiu

como novo recurso para demonstrar como a clinica psicanalitica opera. Lacan (1972-73)
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atribuiu os trés registros — Real, Simbolico, Imaginario — como as trés rodas do nd, utilizando-
se disso para mostrar o Real na clinica. O Real ex-siste, pois encontra no Simbolico e no
Imaginério a sua parada, seu limite. O né borromeu de trés aros demonstra bem isso, pois 0s
anéis estdo superpostos e, se forem soltos, dois ficam livres, Simbdlico e Imaginario,
formando um buraco; o do Real fica preso aos outros dois, demonstrando que ndo é apenas
um anel do n6 borromeu, mas ¢ efeito da forma como ele se amarra. Posteriormente, Lacan
propGe um novo no, no qual os trés aros estdo livres uns em relacdo aos outros, estando
apenas sobrepostos, 0 que vai sustenta-los € um quarto elemento, inventado por cada sujeito,
que trara a caracteristica borromeana ao n6. Este quarto elemento € o sinthome (LACAN,
1975/76/2007).

A neurose avanca sobre o sinthoma, o sujeito passa a fazer algo novo com esse resto
sinthomatico, este algo que ndo desaparece, 0 que resta de inanalisavel. A partir desse
seminario, o sinthoma vai dar novos significados a clinica da neurose e da psicose. A forma
tipica do tratamento subjetivo na neurose é pela via do sintoma e ja na psicose isso ndo é
possivel. Nesse periodo, Lacan pensa em outra forma que néo seja pela metafora delirante e as
supléncias. Procura uma nodulacdo que ndo é sem sinthoma. Vale, aqui, uma diferenciacao
entre sintoma e sinthoma. O primeiro € uma formacdo do inconsciente, articulacdo
significante e que esta a servico do gozo; j& o ultimo diz justamente do saber fazer com o seu
sintoma, uma forma de ndo mais tamponar a falta estrutural do Outro, identificando-se a uma
letra de gozo.

O sujeito passa do ter para ser o sintoma, vai além de Freud e do pai que nomeia. A
psicose passa do ser para o ter. E o caso do escritor James Joyce, que pela escrita conseguiu
ser 0 sinthoma, ou seja, o quarto elemento que mantém os outros juntos. Joyce € um psicotico
sem delirio, ja que o sinthoma nédo pede para ser decifrado, é puro gozo da letra. Joyce parece
ndo crer no inconsciente como saber, justamente por ndo recorrer a decifragdo, e é por isso
que ele se reduz ao seu proprio nome. O sinthoma ndo é mais algo que se produz
metaforicamente, mas como gozo da linguagem, o significante ndo € mortificador do gozo,
mas trabalha também para sua producdo. O savoir-faire (saber fazer) é a resultante, € o que o
sujeito pode tirar proveito, mas nao é algo passivel de analise. Lacan coloca o sintoma como a
manifestacdo do real e ndo verdadeiramente o real, o qual o sujeito pode se servir. Nao € mais,
no final de analise, por exemplo, se defrontar com um gozo irredutivel e sim um “sou isso” na
sua diferenca mais absoluta. Portanto, temos na neurose 0 Nome-do-Pai como um sinthome e

o0s anéis do Real, Imaginario e Simbdlico bem marcados. E na paranoia?
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Lacan (1973) d& uma defini¢do de loucura a partir dos trés elos de barbante. Quando
um é cortado, os outros se desamarram e por isso 0 paranoico delira. J& em O Seminario 22,
RSI (1974), vai além, dizendo que a psicose ndo é simplesmente a desamarracdo, e sim uma
ndo-nodulacéo a trés. O que poderia amarrar esses trés elementos seria um quarto elemento.
Outro ponto importante ainda nessa obra é o que Lacan propde a letra, a diferenca do
significante. E possivel um significante se articular a outro, mas a letra ndo. Ela ndo se
decifra, ndo tem sentido. A letra é diferente do signo, ela ndo tem significado algum e também
n&o tem um outro que a signifique, se alguém a significar ela ndo sera letra, mas signo. E algo
do traco, o sintoma passa a ser uma forma de gozar do inconsciente.

No seminério seguinte, Le Sinthome (1975-76), faz alusdo ao sintoma que até o seculo
XV era chamado de sin-tema, que significa manter junto. O quarto elemento, entdo, é o que
vai unir Simbolico, Imaginario e Real. Lacan elegeu James Joyce como paradigma desta
ultima clinica e aborda neste periodo o sinthome em Joyce, que realiza um trabalho de
decomposicdo da escrita. A linguagem é decomposta, sem palavra e sem sentido.

Na paranoia ndo héa distin¢do entre os trés registros devido a foraclusdo do Nome-do-
Pai, porém ha o Um, o que ndo ocorre na esquizofrenia. Para Lacan, a paranoia é o nd de

trevo em que os trés registros estdo em continuidade e possuem a mesma consisténcia.

Figura 02: N6 de trevo.
Fonte: Lacan (1975-76/2007, p. 89)

Como se percebe isso na linguagem? O Um do significante é imaginarizado como
ideal, mas também é o Um do Real do gozo; é este Um que possibilita a continuidade dos trés
registros: Simbolico: o significante que insiste é o significante-mestre fixado ao sujeito e o
gual o representa para todos 0s outros significantes; Imaginario: a consisténcia do eu promove
a idealizacdo que chega a megalomania; Real: existéncia do gozo traumatico, ao qual o sujeito
se fixa e surge como gozo do Outro (LACAN, 2006).

O olhar estd em todas as manifestacbes da paranoia, como também estd
topologicamente no centro do né borromeano paranoico. Pelo imaginario, o olhar aparece no

campo da realidade como o olhar opaco do velho de Poe. O olhar como real é sinal do gozo
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do Outro que se interessa por tudo que ocorre com 0 paranoico, tornando-o importante, como
0 paranoico de Poe que acredita que seus sentidos sdo “hiperagugados”. Existe um empuxo-a-
fama. Por fim, o olhar, ao ser simbolizado, surge cheio de significacGes e repleto de intengdes.
O paciente se refere: “Os homens me olham para saber quais sdo os sinais que um viado da”.
Para Lacan, tendo os recursos da topologia e dos matemas, o Real é o caminho. Ele
sempre faz a tentativa de abordar a clinica por um novo olhar. Vemos a peregrinacao do termo
paranoia em seu ensino. A clinica do Real abre espago para uma nova dimensdo da psicose,
podendo discutir porque muitos psicoticos ndo deliram e acabam tendo éxito na vida social. A
supléncia do sintoma proporciona isso, apesar de haver um preco a pagar pela foracluséo do
Nome-do-Pai. Recorremos a vida de Nora, esposa de James Joyce: “sua tragédia foi que
nunca Joyce pareceu perceber que a vida familiar deles e o apetite sexual de Nora, que alias
ele admirava, eram sacrificados no altar de sua arte” (MADDOX apud JULIEN, 1999, p. 51).
O sujeito tem recursos para construir uma ancoragem para seu gozo, mas € sempre uma forma
Unica para cada um. Em termos de clinica, quando um sujeito entra em surto e, apos
informagdes colhidas, sabe-se que foi a primeira vez, ndo cabe perguntar: “O que aconteceu
que o fez surtar?”, mas sim: “O que o fez ndo enlouquecer antes? Qual foi a sua amarragéo
que o sustentou até hoje?” E preciso perceber em cada caso o estilo de amarragdo que cada
um inventou, pois corresponde a forma que cada sujeito — psicético ou ndo — encontrou de

fazer supléncia.
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3 A INVENCAO PARANOICA: ENTRE A LALANGUE E A LINGUA

3.1 A LINGUAGEM DE FERDINAND DE SAUSSURE E A LALANGUE, UM
ENCONTRO INTERMEDIADO PELA PARANOIA

A teoria de Saussure questiona tanto no que diz sobre a origem como também na
definicdo de que lingua € essa que fala a psicanalise. Sdo questdes que ndo sdo para serem
respondidas, mas fazer um laco de discusséo e didlogo com a psicanalise permite deslizar. A
relagdo especular entre esses dois campos auxilia no reconhecimento do que ¢é
verdadeiramente de cada um. E o mecanismo de alienacdo e separacdo, um campo se
intromete em Outro campo para poder conhecer e se reconhecer no lugar de onde se escolheu
falar. Desde Freud, as relagdes entre linguistica e psicanalise estdo colocadas, e a linguagem é
que intermedia esta relagdo, como nos artigos sobre a afasia, o relato dos sonhos, os chistes,
os atos falhos. Porém, foi mesmo com Lacan, depois do advento da linguistica estrutural, que
se formalizou essa unido. Foi ele que se intrometeu, através dos postulados freudianos e
consequentemente de sua leitura inovadora das concepgdes do inconsciente, relacionando-as
com a linguagem, em um campo outro. Utilizou-se das contribui¢fes dos linguistas Roman
Jakobson e Ferdinand Saussure para a contribui¢do do “Inconsciente estruturado como uma
linguagem”. Com argumenta em Radiofonia: “A Linguistica entrega o material da analise, o
aparelho no qual ela opera. Mas, um dominio ndo se domina sendo de sua operacdo. O
Inconsciente pode ser, como disse, a condicdo da Linguistica. Esta ndo tem portanto, sobre
ele, a menor influéncia” (LACAN, 1970/2003, p.407).

Para este trabalho dissertativo, é importante entender alguns conceitos da teoria
saussuriana, tais como signo, sistema, valor, relagcdes sintagmaticas e associativas e a
arbitrariedade da lingua, pois sdo movimentos de lingua que denunciam na paranoia uma
particularidade. Os textos psicanaliticos sempre mencionam o significante lacaniano como
uma ideia importada do signo saussuriano, porém, segundo Flores (2004), por mais que citem
0 conceito, 0s textos pouco teorizam. Postam o conceito ja desproblematizado, criando um
conceito repetitivo envolvido em um involucro secreto. Acreditamos, pois, na relevancia de
entender mais sobre 0s conceitos linguisticos e a discussdo destes com a psicanalise lacaniana.
“Como dispensar o encontro entre lingiiistica e psicanalise?” (ARRIVE, 1999, p. 23).

E preciso pensar sobre os movimentos de lingua saussuriana e, um passo a frente,

sobre como a linguagem, a lingua e a lalangue transformam o infans. N&o se trata aqui de uma
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revisdo completa dos dois campos, j& que temos consciéncia da vastiddo tedrica que 0s
compdem. O encontro aqui é da linguagem que passeia em ambos 0s campos tedricos,
atravessados por ela € que vamos atras de Saussure e de Lacan, é ela que faz este empuxo.

Para entender a relacdo do sujeito paranoico com o sistema da lingua e com a fala,
teremos o uso proprio de Lacan de alguns conceitos da linguistica, enfatizando a supremacia
dada por ele ao significante, como também a experiéncia pulsional do sujeito paranoico.
Como ele interpreta 0 gozo que Ihe é enigmatico, ou seja, uma experiéncia intraduzivel pela
linguagem, e como fazer diante deste impossivel uma invencgdo. A relacdo do paranoico com a
linguagem transborda a linearidade, provocando estranhamento tanto no sujeito como também
naquele que o escuta. Nao € a toa que o louco é reduzido a objeto a, rechacado do lago social,
justamente pelo que ele nos revela de mais intimo em nds mesmos.

Saussure definiu a lingua como “(...) um todo por si e um principio de classificacéo.
Desde que lhe demos o primeiro lugar entre os fatos da linguagem, introduzimos uma ordem
natural num conjunto que ndo se presta a nenhuma outra classificagdo” (SAUSSURE, 2006,
p.17). Quando Saussure afirma que a lingua € um todo por si, parece afirmar que ela se fecha
em si, que ndo ha espago para 0 que é exterior a isso, porém, ao continuar afirmando ser
também um principio de classificacdo, abre uma brecha para o exterior e nega a ideia do todo,
pois ao se classificar algo, hd uma escolha, e também uma exclusdo. N&o se sabe ao certo que
classificacdo seria essa, porém, pode-se acolher a ideia de a lingua ser as duas coisas. Em O
Seminario 18, Lacan (1971/2009, p. 14) traz: “Ferdinand de Saussure fazia como eu, ndo dizia
tudo. Prova disso € que se encontram em seus papéis coisas que nunca foram ditas em seus
cursos”. Sdo dois tedricos que marcam os seus estudos com a falta, com um néo dizer tudo
que a linguagem comporta justamente por estar ligada a alguma coisa que no Real marca um
vazio, uma falta. Todo sujeito tem inconsciente e todo sujeito tem o seu lugar na lingua,
porém o inconsciente a céu aberto na psicose e as excursdes que o paranoico faz nos discursos
apontam um fazer diferente com a lingua para além da paranoia inicial de todo sujeito.

Ha uma separagéo na teoria de Saussure entre lingua, linguagem e fala:

Para atribuir a lingua o primeiro lugar no estudo da linguagem, pode-se, enfim, fazer
valer o argumento de que a faculdade — natural ou ndo — de articular palavras ndo se
exerce sendo com ajuda de instrumento criado e fornecido pela coletividade; nao é,
entdo, ilusério dizer que é a lingua que faz a unidade da linguagem. (Ibidem, p.18).

O estudo da linguagem comporta duas partes, a lingua e a fala. Quando se pensa na

reproducdo dos mesmos signos e conceitos, tém-se a parte social da linguagem, ou seja, a
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lingua. Ja a fala (parole) corresponde a sua parte individual. No Curso de Lingistica Geral
(CLG) (1906) a lingua é vista ndo como uma fungdo do falante, mas um produto que o
individuo registra passivamente. No entanto, a fala corresponde a um ato individual de
vontade e inteligéncia. N&o € esta o alvo de interesse de Saussure. O que o0 mestre prop6s foi o
estudo da lingua, ja que afirmava ser este um objeto homogéneo passivel de estudo.

Entretanto, tanto a lingua quanto a fala existem em uma relacdo estreita e mutua, e esta
ideia também esta nos estudos de Saussure. A fala é inteligivel gragas a lingua e esta depende
daquela para se estabelecer. Depende-se do outro para se entrar na vida de uma lingua; por
outro lado é a fala que permite a evolugcdo desta mesma lingua. Segundo Saussure (2006),
existe uma interdependéncia da lingua e da fala; sendo aquela ao mesmo tempo o instrumento
e o produto desta. Porém, é imprescindivel afirmar que se trata de duas coisas distintas.

A lingua é um produto social, para o genebrino, diz: “(...) 0s signos inteiramente
arbitrarios realizam melhor que os outros o ideal do procedimento semiol6gico; eis porque a
lingua, o mais completo e o mais difundido sistema de expressdo, é também o mais
caracteristico de todos” (SAUSSURE, 2006, p. 82). Pensando no paranoico, este sujeito em
que o lago social é frouxo, é que as convencdes sociais, a cultura ndo ddo conta de explicar a
lingua. Os paranoicos falam a mesma linguagem que os neurdticos, a diferenca é a relacéo do
seu discurso com o ordenamento comum do discurso; nem sempre um delirio € compartilhado
socialmente. N&o se trata de compreender, do entendimento. Lacan (55-1956/2002, p.31) da a
dica: “O sujeito quis dizer isso. O que vocés sabem a respeito? O que ha de certo ¢ que ele
ndo o disse”. E relata que hd um ndcleo totalmente compreensivel, porém: “Nio tem
estritamente interesse algum que ele o seja. O que é, absolutamente surpreendente é que isso é
inacessivel, inerte, estagnante em relagao a qualquer dialética”.

A linguistica fica do lado da compreensdo dos sentidos produzidos através da fala-
lingua, todavia, aparecem também questfes que se apresentam como inacessiveis. Saussure
afirma que a lingua é uma faculdade natural do homem, ou entdo “o signo, que ¢ social por
natureza” (ibidem, p. 25). Parece que o proprio Saussure ndo consegue achar uma saida para
essa questdo sem saida, pois como ser natural, mas ao mesmo tempo social? No CLG esta
discussdo aparece limitada, mas percebemos um ponto de impossibilidade. Em 1897,
Saussure ja criticava a ingenuidade de se querer responder a questdo da lingua por um dnico

ponto.

Seria ingenuidade querer edificar uma fonologia sobre a suposicdo de que o fato
fisiolégico é a causa da qual as figuras acUsticas sdo o efeito; porque, se isso €
verdade fisicamente, € claro, também em certo sentido, que sdo as figuras acusticas,
a serem produzidas, a causa permanente de todos os movimentos fisioldgicos
executados. Ndo se deve lutar contra a primeira verdade e tampouco contra a
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segunda; elas tém a mesma forca e desafiam qualquer tentativa de descartar uma
delas. Sé resta reconhecer a sua solidariedade e ver que essa solidariedade é a
propria base do fato FONATORIO, aquilo que permite distingui-lo, seja do fato
fisiologico seja do fato acustico. Nés reconhecemos assim que o fato fonatdrio néo
comeca nem na ordem acustica e nem na ordem fisioldgica, mas representa, na sua
natureza mais essencial, um equilibrio entre as duas, constituindo uma ordem
prépria, que pede suas préprias leis e suas préprias unidades (SAUSSURE, 2004, p.
212-213).

O signo é social, e essa maxima estad para todos, neurdticos e psicoticos, mas a
paranoia fica a deriva dessa linguagem construida e compartilhada pela coletividade. A fala,
enquanto parte individual da linguagem, também traz tracos na paranoia, € marcada por um
laco frouxo. A fala de pertencimento do paranoico é uma fala de lalangue, uma lingua real.
Lalangue é de outro mundo? N&o, quando pensamos que a linguagem é elucubracdo de
lalangue. H& um elo entre as duas, porém, o paranoico nao pode contar muito com 0s
mecanismos simbolicos que sustentam os semblantes.

O paranoico, na sua experiéncia singular e incomunicavel, pode adentrar no lago
social, que é a experiéncia do coletivo, da comunicacdo, da lingua de todos, para isso
discutiremos 0s conceitos saussurianos sobre o significante para logo em seguida discutir
sobre a lalangue, a lingua particular, conforme sera visto adiante. A psicose fica do lado de
uma lingua prépria, estrangeira ao coletivo. A questdo é como ele interpreta 0 gozo
enigmatico, ou seja, a experiéncia de gozo que ndo consegue ser traduzida pelos significantes
do Outro, um gozo além da logica falica e ndo é da ordem de um saber. Como o paranoico
cria a sua invencgdo para lidar com esse real impenetravel. Para pensar na lingua é preciso
pensar no real em Lacan, “(...) que a linguagem esta ligada a alguma coisa que no real faz furo
-, ndo é simplesmente dificil, mas impossivel considerar seu manejo” (LACAN, 1975-
76/2007, p. 31); e continua “(...) Alias a linguagem come o real” (Ibidem).

Em Saussure, a relacdo entre significante e significado representa um lago biunivoco,

0 signo.

congeito
(significado)
imagem acustica

(significante)

Figura 3: Esquema do signo
Fonte: Adaptado de Saussure (2006)
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A figura mostra: “Esses dois elementos estdo intimamente unidos e um reclama o
outro” (SAUSSURE, 2006, p.96). Lacan, do seu lugar de tedrico de uma teoria do
inconsciente, modifica isto e designa s para significado e S para significante. Elimina o
circulo e as flechas, e 0 que para Saussure seria uma relacdo intima entre os termos, para
Lacan resta so traco que interpreta como uma barra resistente a significacdo. O algoritmo se
funda assim: S/s, que se 1€&: “‘significante sobre significado’, correspondendo o ‘sobre’ a barra
que separa as duas etapas” (LACAN, 1998, p. 500).

Saussure teoriza sobre a interdependéncia dos termos, significante e significado. O
signo, segundo ele, é a unido necessaria entre significado e significante. Para Lacan esta unido
precisou ser desfeita justamente para que houvesse a possibilidade do deslizamento e a
significacdo ficasse como a posteriori. Na ilustracdo que Lacan fornece nos Escritos, o
algoritmo s/S também pode ser grafado desta forma: f(S) 1/s. No texto A instancia da letra no
inconsciente ou a razdo desde Freud (1957/1998), Lacan aborda a diferenca que é dada pelo

significante e fornece um exemplo.

CAave T HETROS DAMIAS
] ]
o o

Figura 4: Duas portas que simbolizam o banheiro
Fonte: Adaptado de Lacan (1988, p. 502)

O exemplo que faz par com a figura é de um menino e uma menina, irmaos, que estao
sentados em um trem, um de frente para o outro. Ao chegar a esta¢do, o menino diz: “‘Olha!
Chegamos a Mulheres!’; ‘Imbecil!” Responde a irma, ndo estd vendo que estamos em
Homens?” (LACAN, 1988, p. 503). A conclusdo de Lacan é que existe uma antecipacdo do
significante ao sentido. O seu valor ¢ dado pela negatividade: “Ora, a estrutura significante
esta, como se diz comumente da linguagem, em ele ser articulado” (LACAN, 1988, p. 504).
Cada significante vai remeter a outros numa cadeia fechada, sem dar lugar necessariamente ao
significado. E como se ele ndo tivesse relagio com o significado, algo de uma relagio

despretensiosa. Como na poesia de Leminski (2002, p.90):
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de ouvido
di vi
dido
entre
0
ver
&
0
vidro

du vi do

A poesia de Leminski é uma demonstracdo de como o significante comanda o
deslizamento das palavras. A sensacao ao ler ininterruptamente é a da musicalidade que vem,
e isso basta. A significacdo se da a posteriori, na articulacao significante. Ela vai além dos
dicionarios. Em uma andlise, por exemplo, a significacdo que importa é a do sujeito com
todos os seus mal entendidos. Na prépria significacdo, o que se encontra é outro significante,
e assim vai. O inconsciente € entdo constituido desta forma, pelo desfiladeiro de significantes
que deslizam sem cansar e ndo se prendem a nenhum significado. Lacan, a partir da
condensacéo e do deslocamento, propde as duas formas de articulacdo significante-metafora e
metonimia, em A instancia da letra no inconsciente ou a razdo desde Freud (1957/1998).

Até os leitores menos assiduos notam o uso que Lacan faz das metaforas no seu
ensino. Neste mesmo trabalho dissertativo ja foram citadas muitas delas, como a metafora
paterna, o estadio do espelho ou metafora do espelho, a propria metafora e a metonimia como
formagdes do inconsciente, além do uso corriqueiro de conceitos da linguistica, da I6gica, da
matematica e da topologia. Discutiremos, entdo, a metafora e a metonimia como os dois
grandes mecanismos de linguagem e como elas aparecem na linguagem do sujeito paranoico.

Lacan, a partir da traumdeutung, afirma que Freud abriu caminho para as
formalizagOes linguisticas. A entstellung, traduzida por transposicdo, foi o que Lacan
correspondeu, tendo o recurso da linguistica, ao deslizamento do significado sob o
significante. A verdichtung, condensagéo, ¢ “a estrutura de superposigao dos significantes em
gue ganha campo a metafora, e cujo nome, por condensar em si mesmo a Dichtung, indica a
conaturalidade desse mecanismo com a poesia, a ponto de envolver a funcdo propriamente
tradicional desta” (LACAN, 1988, p. 515). Logo em seguida, “A verschiebung ou

deslocamento €, mais proxima do termo alemdo, o transporte da significagdo que a metonimia
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demonstra e que, desde seu aparecimento em Freud, é apresentado como 0 meio mais
adequado do inconsciente para despistar a censura” (Ibidem).

O que Freud chama de condensacédo é a substituicdo de um significante por outro, ou
seja, € da ordem da poesia, da metafora. H4 um efeito poético. Um trecho de conto de Manoel
de Barros (apud QUINET, 2006, p.44): “o doutor saiu da mesa com o seu andar de vespa
magoada”. Ai ha metéfora, porém, trata-se de uma substituicdo que s6 Manoel de barros
poderia dizer exatamente, pois a poesia tem disto, deixar em suspenso, non sense O

significado, gerando interpretacfes. Lacan construiu o algoritmo da metafora:

£(S’/S)S=S (#)s

O (+) demostra a transposicdo da barra, o advento da significacdo. O sinal = indica
congruéncia. A falta de um significado exato possibilita que esta articulagdo significante
continue. Ja em O Seminario 11, Lacan desenvolve a férmula da substitui¢do, havendo dois

significantes S e S’ se relacionando.

S/$’. $'/x— S (1/5)

x é a significacdo desconhecida e s o significado induzido pela metafora. Esta consiste
na substitui¢ao de S por S’. A elisdo de S’ ¢ representada por uma rasura, ¢ € N0 momento de
ultrapassar a barra na metafora que o sujeito aparece. Uma analogia a esta substituicdo é a

metéfora paterna que Lacan também fala nessa obra.

Nome-do-Pai/Desejo da mae. Desejo da mae/x —Nome-do-Pai (A/falo).

O sujeito e confrontado com a incognita da mée, em ser o falo dela. A metafora
paterna é a operacgdo pelo qual um nome vem substituir essa primeira simbolizacéo e separar,
barrar o desejo desta mde com a crianga e o falo. O significante falico esta no Outro. A lei
metafdrica é uma lei da prépria linguagem. O pai ndo € s6 o pai simbdlico, mas sim metafora,
cuja funcéo é substituir o primeiro significante, o materno, introduzido na simbolizagdo. A
metafora paterna € uma invencéo de sentido que surge como resposta ao enigma da presenca-
auséncia do Outro, que na paranoia ela é foracluida, é impotente.

A auséncia da significagdo falica cria no discurso paranoico consequéncias

avassaladoras, que fica a mercé de uma enxurrada de significacdes. O sujeito ndo suporta o
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ndo sentido, o fato de o significante ndo dizer tudo, seu equivoco, e passa a responder através
dos fendbmenos de linguagem que constituem o texto delirante. O paranoico coloca uma
palavra na boca do Outro como verdade absoluta, ndo ha enigma, como dird Manoel de
Barros (apud MULLER, 2003) “as palavras querem me ser”. O psicotico fica numa atitude de
perplexidade anterior a conseguir restituir uma ordem, quando possivel, o tratamento
delirante.

O momento da perplexidade nio faz o sentido aparecer satisfatoriamente. E o
momento de espera de sentido enigmatico que ndo preenche a satisfacdo. Ndo ha metafora e a
metonimia € fixada em um sentido Unico, a medida que ndo desliza, pelo contrério, fixa e
imobiliza, ou seja, 0s movimentos de linguagem nao estdo ligados a uma ordenacédo simbolica
especifica. A decifracdo dos sinais, a autorreferéncia esta ligada a algo de real que retorna ao
sujeito, 0 pensamento é exterior ao sujeito. Pode acontecer de surgir um Unico significante
que fixa o sujeito, no momento da perplexidade, como a “mulher de Deus” em Schreber, mas
sem que apareca o sentido completo. Miller (1995/2005) aponta que o fenébmeno elementar
apresenta como uma metonimia imoével, por conta do estado difuso, e como metafora
impotente, uma fixacdo absoluta. Mesmo com essas marcas no movimento de linguagem é
possivel ao paranoico criar, inventar um delirio como possibilidade de subjetivacao.

Lacan formula o delirio como um discurso articulado. Este como fenémeno psicético é
uma significa¢do que surge do Real, fora do sentido, dai o psicotico ficar numa condicéo de
estranheza e perplexidade. A perplexidade de Schreber frente ao pensamento “como seria
bom ser uma mulher numa copula”, ao ser nomeada possibilita uma ordenag@o delirante de
“ser a mulher de Deus”. E 0 recurso da metafora delirante como estabilizagio (LACAN,
1955-56/1988).

A segunda lei do inconsciente é a metonimia. E a articulacdo de um significante por
outro e ocorre no deslizamento da cadeia. Quando Chico Buarque (1978) canta “devolva o
Neruda que vocé me tomou e nunca leu”, percebe-se a possibilidade dada pela metonimia de
empregar um termo no lugar de outro, no caso citado, articular o autor pela obra. Como

mostra o algoritmo de Lacan:
f(S..S)"S=S(-)s
A metonimia coloca valor na articulacao significante com significante. A significacdo

fica noutro lugar, do outro lado da barra que fica ai representada com esse (-). A moca do

desejo é a metonimia. Ela é a articulacdo que move o desejo. E a metonimia da falta, da
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primeira auséncia da mée. O envio da significacdo sempre a um outro significante vai definir
o desejo sempre como faltoso, pois este significante enviara a outro e assim por diante. Por
iSSO que existe um X, um enigma que seria a significacdo do sujeito. Na neurose esta
significacdo vai sempre escapar.

A metéfora delirante promove a substituicdo nos efeitos de sentido e a metonimia tem
a funcéo de deslizar 0 gozo que aparece como avassalador. Um significante representa o
sujeito para outro significante na neurose, isto é, o sujeito fica pulado desta articulagédo
significante, surge como enigma. A propria definicdo de sujeito é a base para a formacdo dos

discursos. A formula é somada com o objeto a no lugar da producao.

S|—>Sz

$ //a

Figura 5: Discurso do Mestre
Fonte: Lacan (1969-70/1992, p. 27)

O discurso do mestre corresponde a estrutura do inconsciente (LACAN,
1969/70/1992). Uma armadura significante minima para o sujeito, o sujeito que habita a
linguagem e que esta dentro do discurso definido como lago social. O psicético esta fora do
discurso, ele faz excursdes. Na mesma obra Lacan aponta a holéfrase de S1 e S2 como a
cadeia significante na psicose, quando o primeiro par de significante se solidifica,
desaparecendo o intervalo que aparece o sujeito. Nela a cadeia significante aparece como uma
enxurrada de palavras, quase que em um unico vocabulo. Nesta cadeia ha 0 S1, 0 S2 e ha
também o sujeito, mas sem o recalque originario o par primeiro cola e o sujeito fica a mercé
do objeto a que n&o cai, por conta da auséncia do recalque. O Outro se presentifica. Com 0
recurso da met&fora delirante na paranoia é possivel perceber uma produgéo de sujeito, uma
separagdo capenga. H& diferencas pontuais, além das ja aqui citadas entre paranoia e
esquizofrenia.

No caso da esquizofrenia emerge o que Lacan chama de enxame significante, todavia,
com uma diferenca da paranoia, pois na esquizofrenia eles se encontram irremediavelmente
dispersos, como uma pluralizagdo do significante mestre. Na holdfrase da esquizofrenia ndo
hd uma metaforizacdo, ha um estanque, qualquer palavra pode ser tomada por qualquer
palavra. No lugar de o significante apreender o objeto, ele é apreendido sem passar pela

metonimia.
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Na paranoia h& o significante Um, S1 que, sozinho, ndo significa nada, mas aparece 0
S2 que pode significar o S1. Ha, portanto, um significante a interpretar, pois o delirio é
equivalente ao S2. Quer dizer que o sentido ocorre a partir do delirio, sendo este uma
producdo de saber. Segundo Miller (1995/2005, p.20), Lacan argumenta que o delirio de
Schreber existem falas plenas de sentido e ha férmulas vazias e repetitivas: “Creio que ordena
muito bem a metafora e a metonimia. A fala que condensa todo o sentido é de estrutura
metafdrica, indica a emergéncia do sentido sob a forma de uma intuicdo que preenche o
sujeito; e a férmula reiterativa e vazia permanece mais do lado da metonimia”.

O paranoico, frente a perplexidade ocasionada por sua relagdo com a linguagem, tenta
através da metéfora delirante dar um contorno imaginario, como uma forma de burlar as leis
simbolicas através de fenbmenos de linguagem e da certeza delirante; ja o esquizofrénico, na
impossibilidade de criar um texto, fica a deriva como uma caixa de ressonancia linguageira,

como percebemos na fala de Bispo do Rosério:

ESPINHA DORSAL ESTATURA MEDIANA DESSE ESQUEMA — TEM O
CARATE - BUSTO - FISCO — CORPO — ALMA — E CICULATORIO DO SER
HUMANO CABELOS PENDOES E SEGURANCA - 7 — SETE OUVIDOS
ORELHAS TRAQUEIA PELE FACE QUEIXO DENTES... (Hidalgo, 1996, p.
151).

E possivel perceber o texto do sujeito paranoico como organizado sintagmaticamente,
possui um inicio, um meio e um fim; a diferenca é que a ideia central é delirante, faz uso da
autorreferéncia, das metéaforas escopicas, como no texto de Poe. E um texto que se Ié, a
metafora delirante, por mais capenga que seja, consegue dar um sentido, uma finalizacéo,
consegue dar corpo ao texto. J& na esquizofrenia, tomando por base o texto de Bispo, ha um
texto verborragico, sem inicio, meio ou fim, da a ideia que é interminavel, que o eixo
sintagmatico é fragilizado pelo associativo por ndo conseguir conté-lo, pela auséncia da
metafora, ou do Nome-do-Pai ou da delirante.

Eis as propriedades do significante e de como elas se apresentam na paranoia.
Primeiro, o significante ndo pode significar a si mesmo, outro significante é que garante a sua
significacdo. H4, entdo, oposicdo significante. Esta é percebida até nas palavras iguais, como
no verso de Caetano Veloso (1978): “Chamei de mau gosto o que vi, de mau gosto, mau
gosto”. O mau gosto que se repete ¢ o mesmo? Na nossa interpretacdo, ndo! A oposi¢ao
significante ai se faz. O segundo mau gosto ajuda a significar o primeiro e os dois ao terceiro.
A mesma coisa acontece com o fort-da. Em Para além do principio do prazer (1920) Freud
traz algo da repeticdo ao observar a brincadeira de seu neto que ficou conhecido como jogo do
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fort-da. A crianga joga para fora do bergo um carretel amarrado no barbante ao som de “000”,
que Freud traduz como fort (longe), e logo em seguida puxa para si o carretel de volta,
gritando “aaa”: da (perto) Para Freud, a crianca esta representando a separacdo e a
aproximacdo da mae. E uma repeticdo do evento traumatico. E algo da pulsdo que faz com
que ele tenha uma experiéncia ativa em razdo da experiéncia diéria de ser deixado pela mae.
A articulagdo do O e o A é uma articulacdo significante. Para o Simbdlico se constituir é
preciso que haja par de oposicdo significante. Retornando a O Seminario 11, Lacan diz que
essa articulacdo O e A ¢é a resposta do sujeito ao furo deixado pela mée. Miller diz que esse
texto aponta licdes além dos dez seminarios anteriores, pois esta repeticdo com o objeto
perdido — mée — € além do registro Simbolico, ou seja, existe repeticdo simbolica e laco com a
perda de objeto. Através da repeticdo se observa que o significante anula o objeto, o
significante mata a coisa. Ndo obstante, o que seria satisfacdo passa a ser repeticdo
significante, pois disto sobra um resto que o significante ndo da conta, e por isso repete.

Portanto, a metonimia desliza o desejo, mas desliza algo para além, o objeto que causa
e que repete, o objeto a: “Até o Semindrio 11, poderia parecer que a repeti¢do seria pura e
simplesmente rasura do objeto e que tudo que fosse de ordem do natural, dado no comeco,
real, passaria ao Simbdlico sem deixar resto” (MILLER, 2005, p.167). Na paranoia, 0
significante ndo mata a coisa, ele € o encontro com o objeto; a oposicao significante aparece
no texto delirante, mas o efeito que tem para o sujeito paranoico ndo é de oposi¢do, é de um
sentido fixo.

A segunda propriedade significante é a sua composic¢ao de uma ordem fechada. Lacan
(1988, p. 505) afirma a necessidade da expressédo cadeia significante, que fornece uma

aproximacao:

anéis cujo colar se fecha no anel de um outro colar feito de anéis (...) sdo essas as
condigBes estruturais que determinam — como gramética — a ordem das invasGes
constitutivas do significante, até a unidade imediatamente superior na frase, e -
como léxico — a ordem dos englobamentos constitutivos do significante, até a
locucéo verbal.

Um significante de cada cadeia faz também parte de outra cadeia significante, ligando-
se a outros significantes. O primeiro mau gosto se liga ao segundo da musica citada, mas nao
se determina de que cadeia ele faz parte, e sim que ele desliza sobre outras e a essas outras ele
também pertence. O significante sobredertemina as formacgdes do inconsciente. Um
significante que representa o sujeito pode aparecer nos sonhos, em um ato falho, claro que

sempre colocando na fala o acontecimento, pois s6 assim o sujeito garante a sua articulag&o.
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O sentido insiste, mas ele ndo consiste em um momento determinado. Ele se d& deslizando
sobre o significante, ou seja, o significado desliza sob o significante. Outra pontuagéo
importante que Lacan faz é sobre a linearidade, a qual Saussure coloca como constitutiva da
cadeia do discurso, ou seja, significantes na horizontal, um atras do outro, ndo podendo se
dizer dois a0 mesmo tempo. O tempo é um fator importante. Contudo, Lacan defende que néo
sO a linearidade é importante, mas que além deste carater horizontal, a verticalidade é
fundamental, pois € ela que substitui ou desliza um significante por outro, ou melhor, um
significante fazendo rastro para outro. Isso garante o que é do sujeito. Ele fala uma lingua de
todos, mas coloca ai uma coisa particular, pois as substituicdes e condensacdes Ihes sdo
proprias e garantem o seu lugar na busca da verdade.

O fato de um significante pertencer a mais de uma cadeia lhe confere outra
propriedade, a equivocidade. Esta propriedade diz respeito a ambiguidade semantica. Seriam
as varias significagdes que o termo bocd tem no dicionario, como também na palavra “mau
gosto” nos versos de Caetano. A equivocidade esta ligada a oposicdo significante de um
significante estar atrelado a outro de uma outra cadeia. Portanto, na estrutura, a equivocidade
vai depender da posicdo significante e também da sua articulagdo com outros significantes.
Lacan, ao traduzir o termo alemao de inconsciente (umbewust) para o francés une bévue
(equivocacdo), garante a divisdo do sujeito e a impossibilidade da existéncia de um unico
significante que lhe represente. No delirio paranoico, por exemplo, o sujeito € compelido pelo
significante que o invade e que o comanda a fazer algo, um significante petrificado, sem
possibilidade de ser conduzido a outra cadeia significante, as vozes imperativas demonstram
bem essa ordenacao.

O significante tem a propriedade de antecipar o sentido, desdobra-o. Lacan (1988, p.
505) dé este exemplo: “E o que se vé, no nivel da frase, quando ela ¢é interrompida antes do
termo significativo: Eu nunca..., A verdade é que..., Talvez, também... nem por isso ela deixa
de fazer sentido, e um sentido ainda mais opressivo na medida em que se basta ao se fazer
esperar”. Em um dialogo comum, o simples “mas” vindo do outro no final de uma frase e
dentro de um contexto pode trazer uma significagdo tremenda sem precisar de nada mais,
principalmente na paranoia, onde o sentido é pleno e faz referéncia ao sujeito. E interessante,
porgue a0 mesmo tempo isso € a prova de que um significante nédo significa nada e que ao
mesmo tempo ele significa o sentido pleno da paranoia, o sentido unico.

Na neurose, o sentido vem do sujeito e é por isso que as criangas fazem tantos
equivocos que arrancam gargalhadas. Como uma crianga que diz: “Vocé ¢ uma lindoninha”,

ela parece juntar linda com minha, ou linda com bonitinha, ndo se sabe, mas o neologismo
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garante a espirituosidade significante. O inconsciente esta mais aberto, ndo ha tantos
recalques, dai a caracteristica das criancas terem mais facilidade para isto. Um percurso de
analise fomenta a ideia de que um significante nada significa e que pode vir a significar outra
coisa. Como um analisando que repete em varios momentos a palavra “mentira” e depois diz
“me tira” e isto ja leva o sujeito a dar outro sentido a angustia produzida com a mentira que
vinha do outro.

A metéfora e a metonimia sdo movimentos de linguagem possivelmente perceptiveis
na fala, porém, um ponto importante de frisar € o que é linguagem e fala para Lacan.
Contraponto com Saussure: para ele, a linguagem comporta duas partes, a lingua e a fala.
Quando se pensa na reproducdo dos mesmos signos e conceitos, tém-se a parte social da
linguagem, ou seja, a lingua. Ja a fala (parole) corresponde a sua parte individual. No seu
Curso de Linguistica Geral, Saussure estuda a ideia de que a lingua ndo constitui uma funcao
do falante, e sim um produto que o individuo registra passivamente. No entanto, a fala
corresponde a um ato individual de vontade e inteligéncia, apesar de ndo ser o alvo de
interesse do autor. Sua proposta foi o estudo da lingua, ja& que afirmava ser este um objeto
homogéneo passivel de estudo. J& na psicanalise lacaniana, em termos de linguagem,
corresponde a articulacdo significante com as leis, metafora e metonimia. Ja a fala é a
mensagem do sujeito e o reconhecimento pelo Outro que garante este pacto da verdade do
sujeito.

O Outro da fala é o lugar da falta e da verdade do sujeito. Que a fala se apresente
como o Outro do sujeito se deve (além do fato de o inconsciente se manifestar em
significantes) a essa particularidade de o sujeito se ouvir quando ele mesmo fala e ao
se ouvir se dividir, pois, por vezes, fala coisas que ndo queria, que ndo sabia (que
sabia) e que o surpreendem como se fosse a fala de outrem” (QUINET, 2003, p.44).

O sujeito paranoico tem a sua fala, a parte particular, como também esta na lingua,
parte social. Pois 0s paranoicos reproduzem conceitos existentes, sua fala &€ reconhecivel
muitas vezes pelo social. E um sujeito que fala a lingua de todos, mas existem
particularidades nos seus movimentos de linguas. O recurso da linguistica saussuriana ajuda a
psicanalise a perceber a particularidade do discurso paranoico, seu delirio; este revela a
quebra do sujeito com a organizacdo de linguagem que possuia anteriormente. O delirio
rompe com a atribuicdo de sentido costumeira e requer uma nova producdo de saber, que
passa a exigir a convic¢do de todos os acontecimentos cotidianos que o cercam. O Deus de
Schreber, por exemplo, era aquele que o perseguia, mas também aquele que o queria para a
procriacdo, que exigia dele que ndo parasse de pensar, caso contrdrio seria tomado pela
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idiotia. Ao sentir a interferéncia de Deus, fazia-o pensar ininterruptamente (FREUD,
1911/1996). Sua fala, seu delirio o coloca sempre como autorreferéncia, € o centro do
interesse do outro, um sentido fixo, uma metonimia imovel que ndo desliza para outro

sentido.

3.2 O DESLIZAMENTO DO SIGNIFICANTE NO SUJEITO PARANOICO: COMO
FICAM OS MOVIMENTOS DE LINGUA NA PARANOIA?

Na teoria lacaniana, ha uma prevaléncia do significante na cadeia. E clara a hierarquia
que o significante lacaniano exerce sobre o significado. Ele desconsiderou o circulo e as
flechas que circundam o signo saussuriano e que diz respeito a relacdo de dependéncia do
significante e do significado no interior do signo linguistico. Pensando assim, parece que 0
signo saussuriano seria capenga em Lacan, principalmente na fala do paranoico. A uniéo entre
os elementos ocorre, a qual ele denominou ponto de estofo, mas parece ser mais capenga
guando comparada a indissociabilidade de Saussure. A fala de um paranoico em surto pode
ser verborragica, sem possibilidade de significacdo, um deslizamento significante quase sem

fim. Ou o que Lacan fala de Schreber e sua escrita:

Nos poderiamos resumir a posicdo em que estamos em relacdo ao seu discurso
quando tomamos conhecimento disso, dizendo que, se ele (Schreber) é com toda a
certeza um escritor, ndo € um poeta. Schreber ndo nos introduz numa dimensdo nova
da experiéncia. H& poesia toda vez que um escrito nos introduz num mundo
diferente do nosso, e, ao nos dar a presenga de um ser, de uma certa relacéo
fundamental, faz com que ela se torne também nossa (LACAN, 1988, p. 94).

Isso leva a crer que a significacdo é compartilhada, é sociavel, dialoga com o outro e
conduz a novas significacdes. No caso de Schreber, ha uma significacdo que remete ao
sentido unico e central do seu delirio, “Ser a mulher de Deus”, porém, é uma significacdo
capenga e que ndo vem dele, do sujeito. O saber vem de fora, deixando-o0 a margem, sem
possibilidade de pertencer a esse dizer, permanecendo estrangeiro a este. Logo adiante, no
mesmo capitulo, Lacan (idem, p.95) continua: “Em compensagao, tudo o que ele faz existir
nessas significacdes ¢ de alguma maneira vazio dele proprio”. Uma linguagem em que o
sujeito esta excluido.

Para Saussure, 0 deslizamento significante apenas ndo seria possivel: “A entidade

Linguistica s6 existe pela associacdo do significante e do significado; se retiver apenas um
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desses elementos, ela se desvanece; em lugar de um objeto concreto, tem-se uma pura
abstracdo” (SAUSSURE, 1916/2006, p. 119).
O signo tem carater imutavel, pensando a lingua como uma heranca, que nao se pode

modificar repentinamente:

(...) os individuos em larga medida, ndo tém consciéncia das leis da lingua; e se ndo
as percebem, como poderiam modifica-las? Ainda que delas tivessem consciéncia, é
preciso lembrar que os fatos lingiiisticos ndo provocam a critica, no sentido de que
cada povo geralmente esta satisfeito com a lingua que recebeu. (SAUSSURE,
1916/1995, p 86-87).

Aqui cabe mais uma dicotomia da teoria saussuriana, pois outro carater do signo é a
mutabilidade, que corresponde a relagdo do signo com o tempo, pois para a existéncia da
lingua sobre o efeito do tempo € necessario a alteracdo da mesma. Ocorre que a relacdo do
significante com o significado muda. Como o exemplo anterior do verbo ficar, que passou de
estar em algum lugar para também, um namoro rapido, sem compromisso. O uso coletivo da
lingua, através da mutabilidade, cria novos significantes. Hoje o verbo tuitar referente a rede
social Twitter € um exemplo. O avanco das midias virtuais faz com que um verbo até entdo
inexistente seja comunicavel por grande parte da populacdo, passa a fazer parte do uso
coletivo. Os paranoicos tém possibilidade de usar de forma coletiva 0s signos, porém, em seu
delirio, o uso dos signos fica mais preso do lado da particularidade do que da coletividade, é
uma fala que usa mais da mutabilidade. E possivel considerar este carater da lingua como
isolado do social, pois ndo corresponde a fala particular, mas sim o sistema de lingua, a
coletividade. O paranoico ndo demanda que 0s novos significantes inventados sejam
compartilhados socialmente. Freud nomeou as invencOes significantes de Schreber de
schreberismo: “eram os famosos schreberismo, neologismo fantastico — ‘ser miraculado’,
imaginosos evocativos e extremamente citaveis” (GAY, 1989, p. 262).

Saussure diz que os signos de uma lingua estdo dispostos a partir da convencgéo
estabelecida pelo meio social. Sobre esse ponto: “Com efeito, todo meio de expressao aceito
numa sociedade repousa em principio num habito coletivo ou, o que vem a dar na mesma, na
convengao” (SAUSSURE, 2006, p. 82). Continua: “Pode-se, pois dizer que 0s signos
inteiramente arbitrarios realizam melhor que os outros o ideal do procedimento semioldgico;
eis porque a lingua, o mais completo e o mais difundido sistema de expresséo, € também o
mais caracteristico de todos” (Ibidem, p.82). Como entender a lingua como uma convencéo
social, mas ao mesmo tempo entender que sdo 0s signos arbitrarios que realizam o ideal do

procedimento semiol6gico? Cabe aqui nova analogia com Freud, que em seu percurso de
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invencdo e conceitualizacdo da psicandlise, a priori, pretendia comprova-la cientificamente,
debateu-se muitas vezes com avangos e recuos, escrevendo casos em que ndo obteve sucesso
e desistindo da ideia cientificista. Talvez seja um pouco isso, um Saussure que na busca por
um objeto linguistico pautado na ciéncia positivista recai nas impossibilidades e indagacdes.
A psicanalise lacaniana a isso responde muito bem, teorizando sobre o que ndo era da
possibilidade simbdlica — disso ele respondeu com o Real.

O que dizer do paranoico que tem um elo fragil com as convencdes sociais? Lacan
(1988, p. 94) interroga:

Que vamos, pois, dizer afinal de contas sobre o delirante? Estard ele s6? N&o é
tampouco o sentimento que temos, pois que ele é habitado certamente por todas as
espécies de existéncias improvaveis, mas cujo carater significativo é certo, é um
dado primeiro, e cuja articulacdo se torna cada vez mais elaborada a medida que
avanca o delirio. Ele é violado, manipulado, transformado, falado de todas as
maneiras, &, eu diria tagarelado.

Talvez, sua lingua seja arbitraria e da convencédo social, ndo que ele ndo possa fazer
um lacgo social com a lingua de todos, mas um lago frouxo. A arbitrariedade em Saussure diz
de uma ligacdo que ndo apresenta lacos naturais de afinidades. Qualquer sequéncia de sons
pode se associar a qualquer ideia ou conceito, ndo havendo nenhum impedimento nessa
relacdo. O genebrino afirma que ndo se trata de uma livre escolha do sujeito falante, pois este
ndo tem esse poder ilimitado. Ele vai responder a comunidade linguistica da qual faz parte.
Este conceito embasa todo o pensamento de Saussure, pois responde a causa motivadora da
origem dos signos como também ao sistema linguistico: “um contrato teria sido estabelecido
entre 0s conceitos e as imagens acusticas — esse ato podemos imagina-lo, mas jamais foi ele
comprovado. A idéia de que as coisas poderiam ter ocorrido assim nos € sugerida por nosso
sentimento bastante vivo do arbitrario do signo” (SAUSSURE, 1916/2006, p. 86).

A arbitrariedade ajuda a compreender a causa da unido significante e significado como
algo que ndo pode ser previsto. Ela fundamenta toda a estrutura da lingua. Mesmo que 0 uso
desta seja individual, ndo é suficiente para ocasionar uma mudanga no sistema linguistico:
“(...) a arbitrariedade do signo nos faz compreender melhor por que o fato social pode, por si
sO criar um sistema linglistico. A coletividade é necessaria para estabelecer valores cuja Unica
razdo de ser estd no uso e no consenso geral: o individuo, por si s0, é incapaz de fixar um que
seja” (SAUSSURE, 1916/1995, p. 132).

N&o ha possibilidade de saber se primeiro surge o significante e depois 0 conceito, ou

o contrario. Tanto significantes quanto significados correspondem a duas massas amorfas e
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imotivadas e, a partir do corte, forma-se o signo. N&o se sabe em que momento acontece isso,
Ou como se da isso, Ou 0 que € que promove esse corte.

A ideia vigente na época era entender a lingua como nomenclatura, em que nomes sao
associados a coisas. A arbitrariedade vem contrapor esse argumento, pois para Saussure 0
signo linguistico ndo é unir uma coisa a uma palavra e sim um conceito a uma imagem
acustica, os dois de natureza psiquica. N&o é o som, mas a representacdo psiquica dele. H4 um
além da nomenclatura, afirma Milner (1987, p. 13): “a substancia da lingua revelando, enfim,
0 que ela é: o0 ndo-idéntico a si. (...) Ha uma demanda que a lingua ndo seja equivoca”. Talvez,
para se garantir enquanto ciéncia, Milner acredita que o linguista deve se submeter ao seu
desejo, s6 assim a lingua deixara de ser uma mascara arbitrariamente construida, podendo de
outra forma tocar o real.

A arbitrariedade € a responsavel pela transmissdo da lingua. Ndo se estabelece uma
ordem, n&o cabe sua inscri¢do nos moldes positivistas da época. E a justificativa para além do
natural, biolégico ou social da unido entre o significante e o significado. Como defende
Saussure (2006, p. 83): “Justamente porque o signo € arbitrario, ndo conhece outra lei sendo a
da tradicéo, e é por basear-se na tradi¢ao que pode ser arbitrario”.

A arbitrariedade da lingua é um passo a frente no que diz respeito a lingua como uma
convencao social. A paranoia é um bom exemplo para justificar a arbitrariedade da lingua,
pois denuncia claramente que ndo ha nenhuma explicacdo para a juncdo do significante ao
significado, ou seja, ndo ha nenhuma norma social que explique porque cadeira, objeto que
serve de assento, tem como significante cadeira. O paranoico, muitas vezes, faz outra juncéo,
que é possivel observar em seu discurso. Ele denuncia a fragilidade dos discursos. Uma
paciente, ap0s parir, entra em surto, precisando ser internada. Sua irmd, ao visita-la no
hospital psiquiatrico, diz: “Seu filho ta tdo gordinho, tdo gostosinho”. E a paciente, em
seguida, vai até o médico pedir sua alta e lhe diz: “Nao vejo a hora de chegar em casa, passar
uma manteguinha no menino e assa-lo”. O significante gostosinho parece Ihe remeter ao
sabor, a comida, e ela ndo compartilha com a lingua de todos, onde o significado pode ser
fofo ou lindo. A arbitrariedade é notoria aqui e, neste caso, foraclui-se do filtro social, ou seja,
o significante significa aquele da sua prépria jungdo, que pode ou ndo compartilhar
coincidentemente com o social, pois gostoso também tem a ver com o paladar, porém, a
interpretacdo paranoica abole a diferenca que o significante comporta, pois o significante se
congela em um sentido Unico, ndo é relativizado por sua diferenca, de poder significar outra

coisa.
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O paranoico vai dar o seu sentido Unico e ndo necessariamente o social vai poder
justificar essa logica. E até possivel, ja que os paranoicos muitas vezes passam despercebidos,
mas o que o faz afirmar a unido do significante com o significado posto € arbitraria ao
quadrado, por assim dizer. A linguagem do paranoico demonstra uma arbitrariedade absoluta,
perdendo o carater de uma arbitrariedade sistémica, propria das relacbes que se estabelecem
entre si. Ndo se trata também da livre escolha deste sujeito, pois, se se tratam de sujeitos
assujeitados, invadidos por um Outro avassalador, como falar em escolha? Néo é possivel
responder isso pela linguagem, e s6 sendo pelo seu aspecto de ndo-toda, comportando um
real, uma impossibilidade, um n&o-sentido. Mas, é preciso, além de reconhecer esse vazio,
entender o sistema, a no¢do de valor e as relagdes sintagmaticas e associativas.

A relacdo estabelecida no signo linguistico é entre o significado e o significante. A
partir da relacdo de valor gue os signos estabelecerdo entre si dentro do sistema, ha uma outra
relacdo. Segundo Saussure (2006, p.130), nosso pensamento é constituido por uma massa
amorfa, indistinta, em que ndo ha nada delimitado de antemdo. N&o h4 uma anterioridade das
ideias e dos sons, e ¢ o signo que nos possibilita “distinguir duas idéias de modo claro e
constante”. O esquema abaixo representa bem isso, no plano A, a massa amorfa “das idéias
confusas” e no B, a massa amorfa dos sons. As linhas pontilhadas que cortam verticalmente as
massas amorfas representam os recortes que a lingua arbitrariamente faz no pensamento e no

som, produzindo uma forma e ndo uma substancia.

Figura 6: llustracdo das massas amorfas
Fonte: Saussure (2006)

N&o havia um antes. As ideias e sons ndo tinham limites definidos, era um caos, uma
impossibilidade de pensar. Significa dizer que ndo h& ideias nem sons anteriores a ideia
saussuriana de lingua. Podemos fazer aqui um contraponto a ideia de lalangue em Lacan, pois,
segundo sua teoria, onde a lingua é incomunicavel, livre de qualquer entendimento que

lalangue fala, longe de uma lingua de todos, serve somente ao uso individual de cada sujeito,
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que através de seu uso pode disso dar uma forma ao que é inominavel, ao ndo-sentido,
pensando este ndo como a negacdo do sentido, mas sim como um sentido presente por sua
negacdo. Para reafirmar isso: “A linguagem, sem davida, ¢ feita de alingua. E uma
elucubracdo de saber sobre alingua. Mas, o inconsciente € um saber, um saber-fazer com
alingua. E o que se sabe fazer com alingua ultrapassa de muito o de que podemos dar conta a
titulo de linguagem” (LACAN, 1972, p. 90). Lalangue possibilita pensar o que seria esse
caos, essa impossibilidade de pensar ou falar algo que Saussure aponta na figura das massas
amorfas. Ndo ha ideias nem sons anteriores a lingua, ndo ha nada antes. O signo presente no
sistema é que vem da uma forma: “A lingua ¢ uma forma ndo uma substancia” (SAUSSURE,
2006, p. 131). Antes, ndo havia forma, e sim caos, e a lingua vem delimitar isso.

Pensar o signo em sua dinamica na lingua € pensar também na nocéo de valor. Esta é a
relacdo arbitraria de um signo com os demais dentro da cadeia. O valor de um termo depende
da presenca simultanea de outros no interior do sistema. O valor do signo ndo se confunde
com a significacdo, pois esta sera efeito do signo. “Visto ser a lingua um sistema em que
todos os termos sdo solidarios e o valor de um resulta tdo-somente da presenca simultanea de
outros” (SAUSSURE, 2006, p. 133).

Saussure diz que o valor € um elemento da significacdo, e esta depende também do
valor. Aqui parece que ha algo de um vazio, pois elas ndo s&o a mesma coisa. O valor institui
na lingua a relacao de oposicao dos seus termos. “O mecanismo lingiiistico gira todo ele sobre
identidades e diferencas, ndo sendo estas mais que a contra parte daquelas” (SAUSSURE,
1916/1995, p.126). Essa identidade deve ser pensada no sentido de que um termo é aquilo que
0 outro ndo é, sua diferenca. Defende ainda que na lingua tudo se baseia em relacGes, e que
estas se desenvolvem em duas esferas distintas, cada uma geradora de certa ordem de valor.
Ele divide em duas as rela¢fes que movimentam a lingua.

A primeira dessas relagdes € a relagdo sintagmatica: “os termos estabelecem entre si,
em virtude de seu encadeamento, relacfes baseadas no carater linear da lingua, que exclui a
possibilidade de pronunciar dois elementos a0 mesmo tempo” (SAUSSURE, 2006, p. 142).
Ela existe in presentia, em que 0s termos estdo igualmente presentes numa série efetiva. O
sintagma é composto de duas ou mais unidades consecutivas no eixo horizontal.

A segunda relacdo € a associativa. No CLG, Saussure coloca que 0S grupos sao
formados por associacdo mental, ndo havendo limite para aproximagdo dos termos que
apresentam algo em comum: “o espirito capta também a natureza das relagdes que 0S unem
em cada caso e cria com isso tantas séries associativas quantas relagdes diversas existam”

(SAUSSURE, 2006, p. 145). Um termo capta, sem que o falante perceba, uma série de outros
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termos que mantém com ele alguma semelhanca: “A relagdo associativa ou paradigmatica une
0s termos in absentia numa série mnemonica virtual” (SAUSSURE, 2006, p. 143).

O valor do signo se apresenta na interseccao dos dois movimentos. No sintagmatico,
0s termos se apresentam encadeados numa linearidade do discurso. O sintagma apresenta uma
ordem de sucessdo e com um numero definido de elementos; ja os termos das relacbes
associativas ndo terdo nem numero definido e nem ordem determinada.

As duas relacBes estdo interligadas e acontecem juntas. E como a poesia de Tom Zé
(1976), que aponta a invasdo que as relacGes associativas fazem no sintagma: “Menina a
felicidade/ E cheia de praga/ E cheia de traga/E cheia de lata/E cheia de graga”. Os versos
trazem a ideia de outras palavras que carregam a possibilidade de se juntar por uma unido
ritmica a essas outras, como ‘“garca”, “raca” etc. Dando asas a imaginacdo surgem
significantes que tivessem alguma aproximacdo com o anterior, pois é impossivel dizer
antecipadamente qual serd o nimero de palavras sugeridas pela meméria. Como diz Saussure
(2006, p. 146): “Um termo dado ¢ como o centro de uma constelagdo, o ponto para onde
convergem outros termos coordenados cuja soma ¢ indefinida”. O sintagma tem a capacidade
de restringir as relacdes associativas. O exemplo que Saussure traz no CLG é em latim, em
dominus, domini, domino etc., com o tema nominal domin-, porém, este sintagma limita o
paradigma, pois essa série ndo € indefinida. J& existem outros casos onde fica bem mais dificil
0 sintagma restringir os termos. Quando muda a relagdo associativa, muda-se também o
sintagma. Pensando na frase, “O gato subiu no telhado” e sendo introduzido um termo
associativo no lugar de gato, por exemplo, cachorro, o sintagma serd outro. NObrega
(REFERENCIA) acrescenta: “E importante também observar que embora a relacéo
paradigmatica pareca apresentar-se ilimitada, ja que as associa¢fes que suscita uma palavra”.
Segundo o proprio Saussure, “ndo se apresentam nem em numero definido nem numa ordem
determinada” (Saussure, op. cit., p.146). Essa falta de limites s6 se d& se esta relacdo for
pensada separadamente. Se compreendida como parte das relacbes que se estabelecem no
sistema linguistico, entendemos que havera sempre o limite imposto pelas relacGes
sintagmaticas. O que nos mostra, mais uma vez, 0 perigo de se ver apenas uma das relacdes
independente da outra.

Em seu artigo A articulacdo entre linguistica e psicanalise e a producdo de sentidos
na lingua, Nobrega (REFERENCIA) faz referéncia a “cadeia significantes” de Lacan, que
para Saussure se chama relagfes sintagmaticas, onde os elementos estdo distribuidos em uma
linha e um acontecendo em cada momento, ou seja, dois elementos ndo podem surgir ao

mesmo tempo. Um ponto colocado por Nobrega € o reconhecimento de Lacan da cadeia
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linear, mas também o questionamento sobre as outras possibilidades que podem se atar ao
discurso, além desses da prdpria cadeia. Como na avalanche de pensamentos, em que muitas
vezes o sujeito se apresenta como verborragico, “Mais de quinhentos milhdes e quinhentos
mil moradores morando no Teixeira Branddo Jacarepagua Nucleo Teixeira Brandao
Jacarepagua E todo dia d4 segunda terga quarta quinta...” (PATROCINIO, 2001, p. 48). Aqui
parece ser um exemplo claro para qualquer linguista observar quase em camera lenta as
irrupcOes da cadeia associativa no sintagma, € uma fala que parece nao ter fim e que nédo se
limita as pontuacdes de uma frase com inicio, meio e fim. Ouvir um paranoico em surto
remete a uma experiéncia mais clara ainda, pois quando se escreve o delirio do outro, a
prépria escrita tem uma funcdo de organizar e circunscrever o gozo que a fala deixa escapar
mais claramente. As relacGes associativas e sintagmaéticas sdo as responsaveis pelo
movimento da lingua, e através delas se percebe 0 uso que o paranoico faz da lingua.

O sujeito se apresenta, através da sua fala, na cadeia sintagmatica, mas a partir de uma
escolha que vem da cadeia associativa. Essas relagdes sdo, portanto, inseparaveis, e é esse
movimento que da a lingua, segundo Saussure, a ideia de valor linguistico. Elas acontecem da
mesma forma para o paranoico. N&o se trata de um ser de outro planeta, Saussure foi muito
sébio quando teorizou a ideia de um sistema de linguas, ou seja, um movimento de todos 0s
falantes, porém, da mesma forma que Roman Jakobson foi buscar na afasia uma contribuicao
para entender os processos de metafora e metonimia, Lacan recorreu a psicose para contrapor
a ideia de normalidade. A psicose e sua estrutura significante contribuiu muito para o avanco
tedrico da psicandlise. E a leitura da teoria saussuriana auxilia para o entendimento dos
movimentos de lingua na paranoia, como também marca como sujeitos que carregam uma
particularidade no discurso, auxiliando também no entendimento do proprio campo
psicanalitico.

O conceito de arbitrariedade na linguistica ndo € a livre escolha, até porque o sujeito
ndo a possui. Ndo se trata também de normas impostas pelo social. Ha algo que é do
movimento da lingua, das suas relagfes e valores; isso, sim, é totalmente arbitrario. A
arbitrariedade contorna a linguistica com algo do real, da impossibilidade. Ela se apresenta no
corte das massas amorfas, na relacdo entre os signos dentro da cadeia e também na unido do
significante e do significado. Talvez foi a saida encontrada por Saussure para responder 0 que
ndo se responde, assim como também o Real foi para Lacan uma resposta para o que esta fora
da cadeia significante, algo que n&o responde a nenhuma lei.

A paranoia fortalece a ideia de se buscar compreender o mecanismo da lingua nao

apenas no que esta presente na cadeia sintagmatica, mas também com o0 que Se apresenta na
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auséncia, ou seja, a cadeia paradigmatica. Esta ultima é a presenca da auséncia, € o0 que causa
desejo, é 0 objeto a na cadeia sintagmaética, é o que a faz acontecer em sua linearidade, porém,
a cadeia paradigmatica s6 pode ser suposta. Pensando na ideia lacaniana de que o psicotico é
0 que carrega o objeto a no bolso, ao escutar um paranoico em surto 0 que parece acontecer €
a presenca massiva da cadeia paradigmatica, esta faz a cadeia sintagmatica perder a forca e o
limite. H& um rompimento feroz no sintagma pelo paradigma. Como na fala de um paciente
interno de um hospital psiquiatrico: “qual é a atividade do dia”?; responde-se com uma
pergunta: “O que se faz aos sdbados?”; e ele responde: “Feira, tomate, limao, cebola, carne,
leite, pao, comida, cachorro...”. Uma resposta que parece nao ter fim, precisando-se intervir,
pois o paciente parecia ndo parar de falar. A ideia é que sua fonte associativa ndo se permitiria
ser barrada pelo sintagma, precisaria aparecer, seria uma desconhecedora do recalque.

A certeza da paranoia é 0 que caracteriza o seu sintoma, pensando neste como 0 modo
peculiar a cada sujeito de gozar do inconsciente. Todavia, esse sintoma ndo se trata de um
sintoma substitutivo, na psicose ele ndo substitui nada, ndo ha verdade para revelar. N&o se
trata como no sintoma do neur6tico de uma verdade que revele algo, de uma ordem de um
significante no sintoma que esteja em posicdo metafdrica em relacdo a outros. A certeza na
paranoia ndo se refere exatamente ao delirio, pois este também pode ser colocado em davida
pelo sujeito paranoico. A certeza, o sentido esta ligado a algo do que Ihe acontece, que se
refere a ele, esta dirigido a ele. H4 um enigma de nédo saber do que se trata, e por isso algo do
saber capenga pode ser construido, mas existe uma dupla certeza que diz dele, de que em
alguma parte isso se sabe. O delirio faz a articulacdo do significante do fenémeno elementar
com o S2, e isso possibilita relativizar o gozo mortifero.

O Outro que encarna esse saber e que tem em mé&os 0s meios de gozo tdo ameacantes
para o psicotico ndo estd no simbdlico. O significante psicotico € um significante no Real, o
Simbdlico estd foracluido. O significante da interpretacdo delirante, o da alucinagdo € um
significante encadeado, mas de uma forma diferente da neurose. O paranoico conta com a
relacdo especular, tem a prevaléncia do Imaginario escépico sobre o Simbolico, hd uma
prevaléncia do olhar sobre a voz. Como nos versos de Orides Fontela (2008, p.31): “Um
deus/olho/6lho no olho”. E uma voz que vé, sdo palavras emolduradas por metaforas
escopicas. Por haver essa prevaléncia imaginaria € que ha um Outro, sem relativizacao
simbolica e, se ha Outro, ha articulagéo significante. Porque ha Outro € que se produz algo da
ordem de um saber, da estrutura de um saber, da articulagdo de um saber. Ante o paranoico, 0
(S1) Ihe percebe ($). Algo fica para o sujeito, em alguma parte se sabe (S2), por mais que ele

ndo possa situar isso, fica como estrangeiro diante deste saber, como uma pergunta que se faz
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diante do seu delirio: “Quem organizou iss0?”; “Quem faz iss0?”. A autoreferéncia é essa
certeza, esse significante no Real, algo que aponta que os acontecimentos ao seu redor se
dirigem ao paranoico. O S1 do fenbmeno elementar se enlaca ao S2 gracas ao delirio, e essa
elaboracdo de saber, segundo Freud, € uma via de cura. Nao obstante, esse S2 € preciso ser
reconhecido pelo Outro, é preciso ter lago com o social. Como no delirio de Schreber, ser
aquele que vai instituir uma nova raca na terra (S1), ndo é uma inscricao efetiva, portanto néo
se enlaca e retorna no real mediante uma voz que grita, ou de um insulto, ndo é um S2 que
encontra um lugar no mundo. O delirio ndo é apenas o Outro que fala no psicético, mas o um
no Real. O que se fala, fala a si mesmo, produzindo no sujeito a certeza e que este fala dele.

A fala representada pelo intervalo significante é aquela que suporta a verdade, o
enigma, que vem da cadeia associativa. Aqui aparecem 0s equivocos, os mal-entendidos, bem
como o delirio. Essas construcGes subjetivas sao estruturadas por signos em movimentos nas
relacbes associativas, sintagmaticas com as suas leis linguisticas. Remetendo a Saussure
(2006, p.107): “falar de lei lingiiistica em geral é querer abracar um fantasma”. Fantasma que
responde tanto pela coletividade como pela subjetividade do que cada um faz com a lingua
materna. Eis a singularidade, na lingua tudo se passa pela negatividade, o valor é aquilo que
0s outros ndo sdo, é a presenca marcante da diferenca na relagéo.

Na paranoia a experiéncia com a lingua se trata de uma invencao, de poder construir
um delirio como algo do subjetivo capenga do sujeito. Essa invencdo incide no lago social, o
problema esta na relacdo com o Outro, e se isso for possivel fornecera a ideia de grande
utopista ou de génio. A invencdo vem da ex-sisténcia do 6rgdo-linguagem que antecipa o
encontro da funcdo. O fato de ex-sistir faz com que o sujeito encontre para ele uma invencéo,
0 delirio é uma invencdo do sentido. S6 que o paranoico é obrigado a fazer esforcos
desmedidos para resolver essa questdo. O neurdtico também sofre, mas fica do lado do
discurso estabelecido. Qualquer ato para o paranoico é entupido de significacdes. A questdo é
0 Um sozinho acreditar na loucura, sendo este crucificado, mas as vezes muitas pessoas
também embarcam nisso. Ha alguns delirios que ndo se socializam, sendo paradigmaticos,
pois respondem a soliddo e a originalidade de cada um na lingua.

A linguagem para esses sujeitos fica & deriva, mais vulneravel a decomposi¢édo ou ao
congelamento. Como nos versos de Fontela (2008, p. 23): “Aprender a ser terra/ e, mais que
terra, pedra/ nuclear diamante/ cristalizando a palavra./ A palavra definitiva./ A palavra aspera
e ndo plastica”. O significante ndo substitui, ele é concreto e busca um sentido sem falhas. O
funcionamento da linguagem ndo pode contar com o amparo dos discursos, pensando neste

como a linguagem aparelhada pelo gozo, € um sujeito que passeia pelos discursos do lado de
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fora, é estrangeiro. Ha algo ainda que precariamente faz lago, ha algo que insiste, mas que o
deixa do lado de fora do saber ou do lado totalmente de dentro, sem separacéo, alienado no
outro. Eis a psicose como paradigma da linguagem, pois denuncia a posi¢do de estrangeiro
que todos estdo diante da lingua materna que é oferecida, porém, a paranoia é preciosa no
sentido de se congelar neste lugar e, portanto, ser um referencial na percepcdo dos

movimentos de lingua.

3.3 A LINGUA COMO DELIRIO DE TODOS

A hipotese de Lacan do “inconsciente estruturado como uma linguagem” traz
questionamentos a que linguagem se refere, uma vez que o pronome indefinido “uma” sugere

que existem varias linguagens. Para Allouch:

Uma linguagem: a formula convida a admitir que existem linguagens, e a
consideracdo desse plural (designado, alids, por Lacan, num comentario da sua
férmula) repercute sobre o enunciado, dando ao uma um valor déitico. S6 que além
de ndo se encontrar em Lacan uma lista estabelecida de linguagens, também ndo se
sabe, dentre aquelas que se poderia tentar alinhar numa folha de papel, qual é a que
seria capaz de ser esta linguagem suscetivel de responder pela estrutura do
inconsciente (2007, p.135).

Ha algo na linguagem que escapa a qualquer definicdo dela, o conceito ndo abarca a
totalidade da coisa, sempre resta algo da linguagem impossivel de ser representado, isso € 0
Real. A ideia saussuriana de sistema de lingua ndo se interessa por aquilo que na linguagem
aparece como ruptura, ou seja, atos falhos, equivocos. O sujeito nesta logica estruturalista fica
de fora, bem como os efeitos de real que permeiam qualquer sistema linguistico.

A linguagem na teoria lacaniana foi sendo modificada ou construida de acordo com o
rumo teorico que Lacan foi tomando. Na década de 1950, havia um Lacan mais proximo do
estruturalismo e, posteriormente, um Lacan mais topoldgico.

No texto A significacédo do falo (1958/1998), Lacan assegura ao falo o recebimento da
mensagem do Outro e os efeitos da significacdo. O Nome-do-Pai € o significante que
possibilita o sujeito a dar significacdo a sua fala. Para isso, 0 sujeito transforma a sua
enunciagdo em enunciado, pois é uma fala dirigida ao campo do Outro, que neste momento é
o tesouro dos significantes. Em O Seminario 3 (1955-56), Lacan refere a frase viva, aquela
que apresenta um significacdo, diferente de uma fala que também ¢é escutada, porém, ndo ha
significacdo subjetiva do sujeito, fica no vazio. O que une um significante a outro na sua

articulacdo € o sentido dado pelo proprio sujeito apreendido no campo do Outro.
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No decorrer do seu ensino, Lacan vai desenvolvendo a teoria do gozo, diferenciando o
gozo falico, aquele que se inscreve pela castracdo nas relagdes entre os homens e 0 gozo do
Outro, como o0 que nao passa pela norma falica, como o impossivel de ser dito pelas palavras,
0 gozo d"A mulher que nédo existe. O gozo do Outro é experimentado no proprio corpo pelo
sujeito, um corpo que ndo € pensado na ldgica significante.

O que se trata aqui € de um corpo que, pela via do Real, demonstra uma debilidade do
sujeito em saber sobre 0 seu gozo, nao é o corpo constituido imaginariamente pelo estadio do
espelho, mas como aquele que suporta a exclusdo do sentido. Fica a questdo: como ir desse
gozo autista que € de cada um e é da ordem do incomunicavel, como afirma Miller (2005,
p.129) “igualdade de cada um a respeito do gozo ¢ da morte” para articular o sujeito no
campo do sentido, da significacdo, de S2? Cada sujeito — neurdticos ou psicéticos — faz um
enganche que passa pelo sintoma de cada um, cada um vai inventar um modo de nomear 0
impenetravel Real que se faz a partir do objeto a, causa de desejo.

A teoria de Lacan sobre lalangue refere a um simbdlico que néo € referido ao Outro,
mas ao Um, a palavra serve de veiculo de gozo e ndo de comunicacdo. Lacan (1972-75)
propBe, no seminario Mais Ainda, 0 gozo e a lalangue como anteriores ao Outro e a
linguagem. Como Lacan escrevia no Seminario 20, esse Um é a ex-sisténcia marcada por um
fora-da-linguagem, fora-mundo. Cada lalangue é incomparavel a qualquer outra, ndo existem

dois ditos iguais, por isso que ela sé se sustenta no mal-entendido.

Se 0 Um existe, ndo seria multiplo nem teria partes, nem comec¢o, nem fim. O Um
ndo estd em lugar nenhum, ndo envolve uma coisa nem é envolvido por ela. O Um
ndo é igual a Outro, mas também ndo é o mesmo. Ha de se pensar a localizagdo —
topoldgica —do Um como ex-sisténcia a todos os Uns que de alguma maneira
participam dele, isto €, do que ex-siste a linguagem, ao mundo (VIDAL, 1995 apud
BRANCO, 2000, p.85).

A lingua para Saussure é constituida dentro de um sistema, ela é necessaria para que a
fala seja inteligivel, para que seja compartilhada com todos, tem a fungdo de comunicar, mas
ndo sé isso, pois a nocao de arbitrariedade do signo linguistico da a lingua a possibilidade de
ser constantemente modificada. A arbitrariedade da lingua é da ordem do real, pois ndo esta
embasada no simbolico da comunicacdo e de compartilhar socialmente o mesmo codigo
linguistico, mas ha algo que ndo é transmissivel, ndo é assimilavel, é fora das teorias de

demonstracéo.
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A lingua em Saussure com a sua constitui¢do arbitraria faz uma ponte com a lalangue
em Lacan, pois esta comporta algo de real, do que ndo é assimilavel pela lingua coletivizada,
é a lingua Unica do inconsciente.

Quando o sujeito aprende a falar, ele se apropria inicialmente da linguagem como
instrumento de gozo, antes mesmo de estabelecer qualquer fungdo de comunicacio. E 0 gozo
da lalangue (LACAN, 1973-74). A partir da sua invencao, Lacan se afasta do campo do Outro
como lugar do reconhecimento. Da lalangue ndo saem significantes que proporcionam a
comunicacgdo, e sim uma nova significacdo da palavra, uma significacdo que ndo faz laco
social. “Lalangue s6 se sustenta do mal-entendido, porque os sentidos se cruzam e se
multiplicam sobre os sons” (MILER, p. 70); a homofonia é motor de lalangue.

Toda comunicacdo contém em si 0 gozo incomunicavel. Segundo Lacan, ndo ha
comunicacdo sem mal entendidos, mas ha um sentido comum da fala, do que se compartilha
da experiéncia da linguagem e do contato com o Outro. A lingua € o uso que cada sujeito faz
da linguagem, é na medida em que o sujeito é afetado pela sua lingua materna, pelo
impossivel gque ele fala, fala o ser — falasser — um ser que experimenta a linguagem em seu
ultimo limite, exilada de qualquer significacdo. Como se transmite e se compartilha a lingua

de codigos, a lingua comum? Segundo Veras (2010, p. 121):

0 Um, em sua afinidade com o ndcleo do narcisismo primério freudiano, passa a ser
vivido como um corpo estranho ao Eu que fala. O ser encontra no dicionario do
Outro apenas as palavras da intersubjetividade, e sdo elas que ele fabrica a lalangue,
ou seja, é delas que ele pode extrair a matéria para homear o incomunicavel. O Um
em questdo ndo se conta no mundo dos objetos e das palavras, mas € dele que surge
a condicdo para se apreender o brilho dos objetos e das palavras.

O laco social é ordenado pelos discursos, as trocas intersubjetivas e um além da
significagdo das palavras, 0 modo como elas vibram no corpo como instrumentos de gozo.
Um corpo que ndo é do imaginario, mas um corpo resistente a significacdo, desta forma,
resistente também ao lago social (VERAS, 2010). Na neurose, esse gozo é coletivizado
quando aparelhado ao campo do Outro. Atraves da fantasia e na paranoia, 0 sujeito busca a
localizagdo desse gozo no Outro por seus mecanismos. O delirio é uma forma de aparelhar
esse gozo.

O paranoico — bem como o neurdtico — busca igualmente aparelhar esse gozo através
de mecanismos que lhe sejam proprios. Lacan, neste periodo, passa de uma foraclusédo

restringida, aquela que se apoia no Nome-do-Pai para uma foracluséo generalizada, que recai
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sobre o0 objeto a, pois a resposta ndo pertence ao Outro, mas tem funcdo de ex-sisténcia. O
sintoma € inscrito no Real.

A foraclusdo generalizada vem apontar uma igualdade nas estruturas clinicas. H4 uma
falta de um significante em qualquer uma das estruturas e, logo, todo sujeito delira. Este
significante ndo esta incluido em nenhuma estrutura. Miller enfatiza a existéncia de um delirio
generalizado equivalente ao “todos loucos”, o que € diferente de “todos psicéticos”. E notdria
a construcdo dos conceitos lacanianos no decorrer do seu percurso, a passagem da foraclusao
do Nome-do-Pai exclusiva para a psicose para a foraclusdo generalizada. Ndo descarta a
primeira como uma ferramenta teérico-clinica fundamental, porém, coloca todos, neurdéticos e
psicoticos, em pé de igualdade, cada um na sua singularidade deve criar seu modo de
amarracgdo para estar na lingua, para estar no mundo.

A foraclusdo generalizada sublinha o vazio do Outro, aponta que o Outro ndo existe,
trata-se da invencéo de cada um, de uma supléncia. E justamente por faltar um significante no
campo do Outro que o sujeito vai reparar essa falta através da fantasia, do sonho, do delirio ou
de qualquer outra invencéo.

O paranoico marcado pela foraclusdo cria meios criativos para elaborar supléncias. O
Nome-do-Pai se torna apenas uma forma, entre outras criagdes, para obturar a falha estrutural
do Outro. Para o Lacan dos anos 1970, ele sera visto como uma supléncia bem sucedida,
assim também como o ato e a escrita. Lacan passa a pensar sobre a dire¢do do tratamento a
partir do Um do gozo e ndo mais a partir do Outro simbdlico. Ocorre uma homogeneizacao
dos registros do Real, Simbdlico e Imaginario (VERAS, 2010)

A lingua para Lacan passa a ser 0 uso que cada sujeito faz da linguagem, afetada pelo
impossivel que lhe concerne. O lago social ndo é a possibilidade de comunicacdo garantida
pelo Outro simbolico, e sim 0 modo como cada um se vira a fim de manter os trés registros
bem amarrados. O lago social e a linguagem sdo pensadas a partir do gozo do Um. O sintoma
em O Seminario 23 (1975/76) ndo se trata de um sintoma como mensagem, pela via
metaférica, mas sim como uma criagdo. E o uso da linguagem levando em conta o real que ela
comporta, ou seja, é o uso do simbdlico a partir do que lhe causa, algo do campo do real da
lingua.

A lingua para a linguistica vai alem da comunicacdo, Barréto (2008) sublinha que
quando Saussure afirma no CLG que a lingua ndo € uma nomenclatura, ndo existem ideias
preexistentes as palavras, e € por esse ponto de vista que ndo existem traducdes exatas. O
genebrino prevé ai os equivocos, algo da ordem da ndo-comunicacdo. A ideia saussuriana é da

lingua como todo absoluto, mas sua utilizacdo se realiza na experiéncia particular do falante a
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partir do sistema de todos. Isto €, a partir do dicionario do Outro, o sujeito vai tendo subsidios
para nomear o incomunicavel da lalangue.

A teoria saussuriana mudou a epistemologia do signo linguistico e, consequentemente,
da palavra. A ordem diacrdnica e sincronica da lingua fura a ideia da fixidez entre significante
e seu sentido e da lugar a outros campos de estudos no que se refere a linguagem, lingua e
fala. H4, assim, a possibilidade de entrada para o sujeito na linguistica, um campo de estudo
cientifico que passa a fazer ponte com a teoria lacaniana do sujeito, do resto, do tropeco.

Lacan busca em Freud seus aportes tedricos que, somados a linguistica de Saussure, 0
possibilita desenvolver a relagcdo do sujeito com o significante. A partir disso desenvolveu o
campo Simbolico e do seu resto, 0 campo do Real. Estabelecer o S1 como fungdo nominativa,
S2 como funcdo de saber e disso restar uma brecha que denuncia a falta de objeto. Esse
espaco vazio coloca a divisdo do sujeito em evidéncia, a divisdo entre o0 ser e o saber, entre 0
gozo e o saber da sexualidade, da morte. Lacan coloca o sujeito no campo da linguagem de
Saussure e disso ele faz outro uso, um uso proprio. Para Lacan, ndo faz sentido uma
linguistica sem alguém que fale para outro.

A linguagem para Lacan é uma linguagem que permite diferenciar o codigo da
mensagem. Ela surge do que é a fala do sujeito, mas também os efeitos que a lingua tem no
proprio discurso. A diacronia e a sincronia saussuriana dialogam aqui. A sincronia ndo
responde a nenhuma ordem, ndo responde a uma questdo de origem, ela diz de uma linguistica
que ndo tem nada de estatica. Como diz Saussure (2006, p. 111): “Em resumo: os fatos
sincrénicos, quaisquer que sejam, apresentam uma certa regularidade mas ndo tém nenhum
carater imperativo; os fatos diacrénicos, ao contrario, se impdem a lingua, mas nada mais tém
de geral”.

A linguagem se faz com a parceria de um Qutro, que se apresenta como suporte
simbdlico. Uma crianca com 13 meses de idade passeia com a mée no parque da cidade. A
mae olha para a crianga e diz: “Vamos embora”, e comeca a arrumar 0s brinquedos
espalhados pela grama. A crianca chora e responde: “Ua, ua”. A mae fica surpresa ao ver a
filha responder com esse significante em que a significacdo € “rua”, pois a resposta aponta
para a mae a interpretagdo que a crianca faz da sua coloca¢do “Vamos embora”. O que ¢
interessante observar é que pelo carater simbdlico da linguagem o significante “rua” é
possivel de substituicdo pelo “ua”, e iSS0 ndo representa perda na comunicagdo, pelo
contrério, h4 ganho na linguagem e na fala. A mée também afirma que a filha usa 0 mesmo
“ua” para a “lua”, 0 que garante a diferenciacdo é o contexto. Isto permite afirmar que a

repeticdo significante, com o mesmo signo “ua” ndo ¢ idéntica. A diferenca passa a ser



96

representada por uma mesma representacdo significante. E claro que para isso ha uma
sustentacdo de um Outro primordial que lhe é imperativo, pois a mae responde “Ah, é a Lua”
ou “E a rua”, e 0 que para a crianga, em um primeiro momento se tratava de ddvida, passa a
ser certeza. A crianca balbucia na lingua materna, apesar de nao falar uma lingua de todos.

H& uma passagem da lingua materna ao discurso que todos falam, isso vai depender da
lingua e do Edipo. Através da lingua o individuo fala, mas s6 a passagem pela matriz edipica
permite o sujeito se colocar como eu, de travar um lugar. A linguistica permite o eu se colocar
no discurso, mas nega a sua transcendéncia, o além desse eu que é convocado no verbo.

E no intervalo de S1 e S2 que o sujeito pode interrogar a sua verdade. Dizer que o
psicético esta na linguagem ¢é diferente deste ser capturado por ela. Talvez o seu mundo seja a
de um signo fechado e ndo o mundo aberto do significante. Como se transmite a linguagem?
Pela fala. Teoricamente, estamos todos preparados para a linguagem, pensando no que se €
transmitido geneticamente, mas se ndo houver uma fala de transmissao, pegando essa palavra
ndo em seu sentido literal, ndo se transmite a mesma coisa e sim outra, 0 saber inconsciente é
equivocado. H& um outro que dirige a palavra ao infans, que o possibilitar falar, mas essa
passagem ¢ feita atraves de um ndo saber. Um saber que ndo se sabe, 0 do inconsciente que
guarda o equivoco.

Saussure dizia que a lingua é social e a linguagem faculdade. O que é social se
transmite, e o que é faculdade? E preciso que haja capacidade, ela é necessaria para a lingua e
a fala. Mas, quem ¢é esse sujeito que fala na lingua que é de todos?

O significante é a materialidade necessaria para que a ordem da lingua se organize de
acordo com a légica da linguagem. E através dessa materialidade que existe a possibilidade de
um sujeito que fala, mas fala também por um saber fazer da lalangue, ha uma
incomunicabilidade do gozo no encontro com o Outro, ha um corpo como ser de gozo e ndo
como imagem. A articulacdo significante possibilita o sentido, a invengdo sobre esse gozo
indocil, relutante as leis da linguagem.

O Real ex-siste na linguagem, tanto do lado da psicandlise como do lado da
linguistica. Ndo é possivel localizar a origem de um signo, ele estd pautado na sua
arbitrariedade. O que faz um sujeito escolher um significante e ndo outro ndo é da norma, o
sujeito é assujeitado pela linguagem, é o que Lacan coloca quando refere que todos —
neuroticos e psicoticos — padecem da linguagem. A lingua mantém um carater de alteridade e
de estranheza para o préprio falante, 0 momento claro é quando este pronuncia um ato falho, é
algo que escapa a sua intencdo. O sujeito fala de uma lingua que lhe é exterior, ele se constitui

a partir da lingua de um Outro. O Outro que em mim € estranho a mim mesmo é o proprio
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corpo, algo deste corpo que é alteridade. O discurso é a forma de aparelhar esse gozo excluido
da linguagem, entdo, por mais que 0s neurdticos tenham essa relacdo de estranheza e
estrangerismo da lingua de um Outro, tem por outro lado a possibilidade dos lagos sociais ou
semblantes para dar um salto sobre esse Real do impossivel. Na paranoia, ha o delirio como
criacdo, mas ha algo que a primeira clinica de Lacan marca como diferenca, a foraclusdo do
Nome-do-Pai o coloca como estrangeiro, como sujeito de um inconsciente a céu aberto, de

um saber exposto, de um fora do pais, ja que ndo existe fronteira de demarcacéo.

Loucos, exilados, apétridas, excluidos: todos estdo presos do lado de fora. Fora das
fronteiras do seu pais, fora dos lagos da sua lingua materna; fora, fora de casa. Teria
havido uma casa, de onde forma expulsos? Haveria um vestigio visivel, legivel,
dessa casa? O lugar do exilio tornou-se para eles exilio mais preciso e violento do
que a partida que os levou até ali; desse exilio atual, ausentou-se a propria dor da
fratura da partida; nesse exilio extinguiu-se a nostalgia daquele que poderia nomea-
lo, o Pai. Mas os verdadeiros presos do lado de fora sdo os loucos, para sempre
exilados do seu inconsciente: ndo sdo apenas estrangeiros no seu exilio, mas também
estranhos a si mesmos, estranhos & sua historia, estranhos a lingua da infancia
(RABINOVITCH, 2001, p. 7).

Qual o uso que o sujeito faz da linguagem?

Questionar sobre 0 uso que o sujeito faz da linguagem € pensar também sobre a
origem desta. Talvez isso ndo seja possivel de estabelecer, mas é possivel avancar sobre essa
discussdo justamente porque a linguagem possibilita retorno. A possibilidade de olhar para
tras e poder dizer a posteriori s6 é possivel para sujeitos de linguagem, nenhum outro animal
realiza esta facanha.

Segundo Milner (1987, p.11), “Linguagem: nada mais em si mesmo do que um ponto
a partir do qual as linguas podem ser reunidas em um todo, porém um ponto ao qual se
conferiu extensdo ao se acrescentarem ai propriedades enuncidveis”. A lingua € este ntcleo
que em cada uma das linguas suporta tanto a sua unicidade como a sua distin¢do. Ela é
representada como forma, invariante, através das suas relacfes, porém é possivel também
fazer valer sua dimensdo do ndo-idéntico, do equivoco, tudo o que suporta o duplo sentido.
Milner (op. cit., pp.13-14) traz na asser¢do saussuriana o que se coloca: “a lingua ¢ uma forma
e ndo uma substancia”; e continua: “a formula que salva o idéntico, a substancia da lingua
revelando, enfim, o que ela é: 0 ndo-idéntico a si”.

Uma lingua néo € idéntica a ela mesma, ha algo de real que insiste “e que a lingiiistica
ou a gramatica entendem negar” — e que Lacan denominou de lalangue. Esta € o que faz com

que a lingua ndo seja comparavel a nenhuma outra, ¢ o que consagra o equivoco. “O puro
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conceito de lingua é aquele de um ndo-todo marcando a alingua (lalangue); ou a lingua é o
que suporta a alingua enquanto ndo-toda” (MILNER, 1987, p.19).

Como o paranoico fala na lingua?

Milner (apud GADET; PECHEUX, 1981, p. 61) afirma que, sem a poesia, nio
teriamos a ideia que a lingua se inscreve no real e ““(...) os lapsos seriam apenas acidentes”.
Cabe aqui também a loucura, pois, como ensina Branco (2000, p. 62), “(...) a loucura e a
poesia compartilham dessa radicalidade que consiste em escrever a experiéncia do outro —
seja ela a emergéncia da poesia ou a emergéncia da loucura — em sua radical alteridade”. A
poesia e a loucura levam a linguagem a seu limite, a seu exterior, tangenciam o inominavel, o
impronunciavel, o Real.

O paranoico faz uso de uma lingua particular, assim como todos, neurdticos ou
psicoticos, porém, a lingua privada na paranoia apresenta uma resisténcia ao laco social. Ele
ndo faz uso da linguagem para um lago com o outro, ele fala lalangue. Esta se apresenta na
psicose em seu uso pleno.

A linguagem como elucubracao sobre lalangue organiza o social, as convengdes. Ela
vai na via de diminuir o gozo da lalangue, fazendo funcionar as normas, a gramatica e
possibilitando as significagbes. O movimento do neurdtico é se servir do discurso
normalizado para possibilitar uma ordenacgdo de seu corpo; ja a paranoia faz um uso privado
da linguagem, o gozo da lalangue se encontra ai em estado pleno.

Diferente do esquizofrénico, o sujeito paranoico ndo estd a deriva na lingua, e sim
retido por um significante justificado pelo conceito de verhaltung (retencdo) que o coloca
como sendo 0 Um do significante, significante unério.

O sujeito paranoico tem como estrutura a psicose, e isso denuncia o porqué de o
sujeito ndo se reconhecer em diferentes pontos da cadeia significante, talvez por isso ele a
repita insistentemente. O paranoico pode até apresentar um discurso bem sucedido, ou seja,
comunicavel, porém, mesmo usando significantes diferentes, eles apontardo para uma mesma
significagdo. Todas as vozes, almas, raios dirigidos a Schereber indicavam que ele foi o
escolhido para ser “a mulher de Deus”. Através do delirio, o sujeito paranoico responde de
uma forma incessante, pois ndo encontrard uma funcdo simbdlica que a signifique, que
coloque o sujeito no lugar de enigma e o faca deslizar na sua certeza e, a partir disso,
simbolizar algo.

A lingua do paranoico ¢é ordenada sintagmaticamente. Muitos delirios apresentam uma
organizacao sintatica e sdo comunicéveis dentro de uma norma social. O paranoico pode se

fixar a um significante mestre que seja compartilhado socialmente, como o exemplo de um
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caso de paranoia citado por Veras (2010), onde a amarracao de sua paciente que garantiu por
48 anos ndo surtar, mesmo tendo uma estrutura psicética, foi a metéfora delirante “dona de
casa”. O que a fez passar ao ato foi perder esse significante que a fixava, justificado pela
contratacdo, por seus familiares, de uma nova faxineira para sua casa. Essa contratagdo rompe
com o significante mestre que a nomeava. A dona de casa estabeleceu uma relagcdo mortifera e
especular com o outro — nova faxineira — ela era totalmente representada por esse significante,
até que a nova contratacdo apontou para o insuportavel, foi entdo que a paciente surtou e
agrediu fisicamente a nova faxineira. Antes do ato, havia um delirio. Como se tratava de um
significante compartilhado socialmente, em determinado momento reforgava o lago social. E
diferente, por exemplo, de delirar como Schreber “a mulher de Deus”. Neste caso, a loucura
seria facilmente detectada. O paranoico € tdo bem articulado que ndo necessariamente €
pescado nos filtros do lago social como louco. Esta é a sua peculiaridade, conseguir realizar,
mesmo fazendo uso de um significante privado da ordem do gozo da lalangue, uma producéo
de saber, S2. Desta forma, conseguem realizar suas excursdes pelos lagos sociais, as vezes até
de uma forma despercebida, como um sujeito que tem um uso comum da lingua de todos.

O Um do traco unario € um S1 que representa o sujeito para outro significante. Nesta
forma, em relagdo ao Um o sujeito se inscreve como ausente, ele se furta, passando a ser o
significante pulado da cadeia, o significante menos, o significante barrado ($). O sujeito é 0 -1
do significante mestre, € o menos um do Um. Ele escapa deste Um, ndo se deixa representar
totalmente. Na paranoia 0 sujeito ndo esta ausente em relacdo ao S1, este pode ser
mortificante. A alucinacdo do sujeito é algo que vai além da palavra, do que seria, por
exemplo, para a linguistica ao ouvir a fala do sujeito. Para a psicanalise as palavras alucinadas
sdo muito mais que palavras, € o que Lacan vem chamar de objeto vocal, o que seria da ordem
de um fragmento que se extrai do Outro e que possibilita ao sujeito, pelo delirio, uma
organizagdo, uma construcao.

O que organiza ndo ¢é o significante puro “dona de casa”, mas a ligacdo com outro
significante. Ela a posteriori articula uma sequéncia de ideia, S2 que faz laco com o
significante da nomeacdo. Algo da linguagem se extrai e isso passa a ser o referencial para
organizar o mundo. E isso que o paranoico faz, passa a ser representado sem auséncia por um
significante que, ligado a tantos outros, diz dele, mas sempre volta para 0 mesmo, 0 que as
vezes aparece como mortificador, o0 Um da referéncia. O outro diz 14, mas € para mim que ele
fala. H& uma colecdo de signos atrelados a um significado fixo, sem deslizamento, pois o
Nome-do-Pai ndo se faz presente para dar ao sujeito a possibilidade de metaforizar, ou seja,

de usar da substituicao de outra significacéo.
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O sujeito paranoico, atraves do delirio, faz uma tentativa precaria de se representar,
porém o sujeito ndo fica no intervalo significante, essa é a diferenga da neurose, por exemplo.
E possivel para um neurGtico se representar por “dona de casa” e disto fazer varias outras
significacOes. Justamente por este significante ndo dizer muito do sujeito hd um enigma, um
furo, um espaco a ser sempre preenchido. Na paranoia o “dona de casa” é total, sem
relativizacdo. Pensando na operagdo da alienacdo-separagdo, 0 paranoico se encontra
alienado, porém, ndo separado e por isso fora do discurso. Mesmo assim, é possivel utilizar as
letras S1, S2, $ e a em relacdo ao paranoico. Se existe um S1 e um S2 na paranoia, porque néo
existe o intervalo? A resposta encaminhada por Soller (2002, p. 63-65) é que o S1 ndo
representa Schreber em seu delirio, pois os significantes se apresentam no Real e
representariam a Deus. Lacan, em De uma questao preliminar a todo tratamento possivel na
psicose, traz a formula da metafora ou da substituicdo significante, para em seguida aplicar na

metafora paterna.

Nome — do — Pai DesejodaMae ( A j

Desejodamée  Significad oparaosujeito —> Nome-do-Pai \ Falo

O Nome-do-Pai estd para 0 desejo da mde assim como o desejo da mae esta para o
significado para o sujeito. Lacan propGe (1998, p. 563): “Tentemos agora conceber uma
circunstancia da posicdo subjetiva em que ao apelo do Nome-do-Pai corresponda, ndo a
auséncia do pai real, pois essa auséncia é mais do que compativel com a presenca do
significante, mas a caréncia do proprio significante”. Essa caréncia do significante deve ser
entendida como caréncia da eficacia, como caréncia de significancia. O paranoico nao
consegue exercer a sua subjetividade, dar a sua propria significacdo, a ideia que ele carrega é
que € o Outro avassalador que lhe impde significantes. E assim que Lacan, em O Seminario 3,
As psicoses, aborda a fungdo simbodlica, a realizacdo simbdlica e a fungéo real do pai. O pai na
sua funcdo simbdlica transmite o nome. Ja a sua realizacdo simbdlica € por via do conflito
imaginario, que equivale ao Edipo freudiano. E através do conflito imaginario que se faria a
integracdo simbolica e por altimo a fungdo real do pai. Deste, Lacan (1988, p. 243) diz: “No
delirio ¢ a funcdo do pai na geragdo que vemos surgir sob uma forma imaginaria”.

A falta dessa funcdo paterna explica a paranoia, mas nem todo psicotico € igual, ja que
a paranoia traz uma simbolizacdo primeira que a esquizofrenia ndo traz. Esta simbolizacao
primaria se refere ao Outro, inicialmente & mde que com a crian¢a tem uma relacdo de objeto

no Real. A mée s6 se torna um significante através da simbolizacdo da sua auséncia. Quando
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0 sujeito puder interrogar essa auséncia real, colocar um enigma ai do que a sua mamae pode
estar fazendo fora da sua presenca, ou seja, dar um sentido a isso, esta auséncia se torna
significante. Essa primeira simbolizacdo é para Lacan o matema do significante e do

significado. O significante DM e o seu efeito de significado x, incdgnita, o enigma do que
quer ela: %. Lacan vem situar a paranoia ai. S6 que falta a outra operacdo da metafora
X

paterna que para completa-la precisaria do significante Nome-do-Pai, este que substituiria
metaforicamente o0 DM. Os sujeitos esquizofrénicos ndo possuem nem essa simbolizacéo
primaria que o paranoico tem, e € por isso que aqueles ndo falam discursos coerentes com a
lingua que todos falam, como os paranoicos. Estes, sim, muitas vezes sdo tdo coerentes na fala
que passam despercebidos. A paranoia é encontrada além dos hospitais psiquiatricos, mas
também na vida comum. Ele é um intérprete, que em tudo V€ sinais que ligam a ele. Nada é
arbitrario, tudo conspira para ele. Este aspecto megalomaniaco, do centro do mundo casa bem
com o discurso contemporaneo, o qual apela para que o sujeito seja visto, seja famoso, seja
especial, talvez por isso seja dificil perceber na vida cotidiana que o discurso paranoico é sem
sentido.

A partir de Schreber se percebe que o seu delirio é carregado de significacdo. O Outro
emite um S1, um mandado, e Schreber completa a significacdo. Soller (2002, p.64) diz: “(...)
ele ¢ aquilo sem o qual as vozes ndo representariam nada”. Ele ¢ o S2 e ndo o intervalo entre
significantes, eis a diferenca da neurose. Ele é o que recebe e responde a Deus (S1) e o qual
goza com ele. Ele faz a vez de objeto a, pois realiza o coito total com Deus, mas se este
desaparece, Schreber cai, como dejeto. Schreber representa um fora-do-discurso em que o
significante ndo o representa e ndo ha uma barreira para 0 gozo, existindo uma relacéo sexual
na psicose. Ou seja, ndo ha falta, a relagdo sexual existe no sentido de total completude, néo
ha intervalo significante entre S1 e S2 para que 0 sujeito, 0 equivoco possa aparecer, ndo ha
intervalo. Uma fala de Stela do Patrocinio que representa bem isso: “S6 depois da relacdo
sexual ¢ que eu posso carregar tudo pela lingua e pela boca” (PATROCINIO, 2009, p. 92).
Stela aponta para a completude da relacdo sexual, logo, a lingua vai responder a verdade
como possivel de existir na psicose. Ja que, na neurose, a verdade através do inconsciente, do
sujeito dividido, s se apresenta como ndo-toda, colocando a relagdo sexual como impossivel.
Na psicose ndo ha nada que faca barreira no gozo, o psicético apresenta uma fala sem
mediacdo, um inconsciente a céu aberto, a lingua como materialidade para fazer do

impossivel, possivel.
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Na paranoia o sujeito é engolido pela lingua da mae, uma fala que ndo ha equivoco. Ele
é o falo da mae, ficando atrelado a uma relacdo especular onde ndo ha inversdo de sentidos
nem oposi¢do. Em um paciente em surto, a ecolalia € uma manifestacdo que denuncia a falta
da mensagem invertida que vem do Outro. Nao ha enigma. O que se ausenta é a possibilidade
que o sujeito paranoico ndo tem de, a partir da lingua materna (simbolizac&o primeira), fazer

outra coisa, uma invencao tendo como materialidade a lingua que todos falam.

3.4 0 PARANOICO E A LINGUAGEM: UMA RELACAO DE ESTRANHEZA

O delirio do verbo estava no comeco, la, onde a
crianga diz: eu escuto a cor dos passarinhos. A
crianca ndo sabe que o verbo escutar néo
funciona para cor, mas para som. Entéo crianca
muda a funcéo de um verbo, ele delira.

Manoel de Barros

Eis um novo empréstimo a Manoel de Barros para exemplificar a posicdo do psicoético
na linguagem. Esta é uma posicdo de alucinacdo do verbo. O verbo tem a sua fungdo outra,
coloca-se através da voz e ndo esta ligada aos 6rgaos do sentido. Um paciente de Cramer em
1896 tinha alucinacfes verbais mesmo sendo um psicotico surdo-mudo. Lacan aponta em De
uma questdo preliminar a todo tratamento possivel na psicose (1958) que a psicose ndo é um
caos, mas sim uma “ordem do sujeito”. H4, portanto, perturbagdes significantes que passam
pela questdo da falha no Outro. O termo estranheza é usado justamente porque é a ideia de se
estar fora, expulso. Freud usa o termo em 1919. Ele usa a palavra alemd unheimlich para
analisar o estranho, faz uma comparagdo com heimlich que tem haver com familiar e o
unheimlich seria 0 ndo-familiar: “‘heimlich’ é uma palavra cujo significado se desenvolveu
na direcdo da ambivaléncia, até que finalmente coincide com seu oposto,‘unheimlich’”.
(FREUD, 1976, p. 282-283).

Entramos na linguagem com algo que é estrangeiro a nds, é a mae que serve como
Outro que nos garante o banho de linguagem, talvez a sensacdo de pertencer a casa € ao
mesmo tempo a de ndo pertencer, € saber que existe um fora da casa. A sensacdo de uma
experiéncia analitica remete a isso, é um saber que nos causa expulsdo. E surpreender com o
nosso saber ndo sabido e que nos causa estranhamento, admiragdo, espanto. E se sentir
estrangeiro a uma fala que nos é tdo intima. A neurose permite um movimento de

pertencimento a esse estrangeiro, e na paranoia ndao ha essa possibilidade. O paranoico vive
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uma relacdo de estranheza com a lingua sem a possibilidade de desfrutar da equivocidade do
heimlich. E estranho, mas é familiar, talvez o paranoico porte apenas um sentido pleno de
estranhamento e expulsdo: “Foraclusdo é o nome da fratura que os encerrou fora de toda
inscricdo, fora das pegadas na rota dos nossos sonhos, do céu dos nossos pensamentos, da
casa na nossa dor ou da nossa alegria longe do nosso Heimlich” (RABINOVITCH, 2001, p.
8). Somos todos estrangeiros, mas 0s neuréticos tém a possibilidade de dar um pertencimento
a isso, 0s paranoicos nao, ficam presos do lado de fora. A questdo é como dar contorno a um
saber que vem do Outro, sem recurso algum de pertencimento.

A sensacdo de aprender uma lingua estrangeira no plano tedrico é ouvir a sonoridade
significante e ndo poder significa-la, é ficar perplexo e ndo ter a armadura simbdlica para
poder significa-la. E a posicdo que o paranoico fica na sua fixidez a um significante mestre e,
como saida, inventa um delirio que o permita dar significacBes proprias, criando a sua lingua
privada. E um uso da linguagem sem fazer laco com o outro. As palavras ficam encharcadas
de significacOes proprias, significacdes que ndo comportam o equivoco, uma lingua real. Uma
lingua de gozo que comporta o além da significacdo, um fora-do-mundo.

A lingua aponta a nossa fragilidade, algo que nos invade e que ndo compreendemos,
porém, é-nos também familiar, ja& que em um primeiro momento (infans) éramos estrangeiros
da nossa propria lingua. Por sermos falantes de uma lingua que nos € exterior, pois nos
constituimos a partir da lingua do Outro. E assim que os significantes chegam até nds, porém,
a neurose tem o alibi simbdlico que permite compartilhar a lingua, fazer semblante dela; ja o
psicético ndo tem. E, talvez, o que vive na estranheza sempre, tendo o significante como
imposicdo, congelado, sem relativizacdo, causando perplexidade, pois a apropriacdo deste
saber é feito pelo paranoico de forma total, € como o Outro, dono do saber que me pede para
fazer, ndo ha barra que fure essa fortaleza.

O paranoico é uma demonstracdo clara de como a linguagem é estrangeira e causa
espanto. Ele denuncia para nés, neuroticos, isso, o Outro fala em mim. O Deus de Schreber
fala para ele, causando-o perplexidade. Apesar de termos um saber inconsciente que nos
surpreende, ele ndo fica claro como standard que é na paranoia. E através disso que a psicose
nos coloca em xeque, ela denuncia algo que guardamos a sete chaves, a nossa estranheza, o
estrangeiro de nés mesmos.

Na alucinacéo verbal a cadeia significante se impGe ao sujeito psicotico e lhe atribui
algo, como no caso da paciente de Lacan, Aimée, que serviu de base para sua tese Da psicose
paranoica em suas relacfes com a personalidade (1932). Lacan registrou que a paciente

ouvia infortanios de colegas e das pessoas nas ruas. Isto se apresenta como algo avassalador
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que sem recurso simbolico fica dificil para o sujeito contornar, ja que o Outro se apresenta
como terrivel e gozador.

A foraclusdo do Nome-do-Pai no lugar do Outro tem como seu efeito produzir a
avalanche significante. Causar uma desordem imaginaria que tem como consequéncia uma
ruptura na cadeia significante. Um significante, ao ficar fora, desconecta-se do Simbolico e
retorna no Real na forma de alucinacgdes e delirios. Isto é presenciavel na fala do sujeito, na
forma de alucinages classificadas por Lacan (1958) no texto De uma questdo preliminar a
todo tratamento possivel na psicose em dois tipos: os fenédmenos de codigo e os fenbmenos
de mensagem.

Os fendmenos de cddigo sdo 0s neologismos, na reduplicacdo significante em que 0s
significantes aparecem sem sentido algum e na intuicdo que o vazio linguistico passa a ser
substituido por uma certeza. O que ocorre ai € que ndo ha ponto de basta de um significante
com significado, como o Nome-do-Pai. Os fenbmenos de mensagem seriam as mensagens
interrompidas no momento em que uma significacdo ocorreria.

O neurdtico ndo atravessa para o exterior do muro da linguagem, o psicotico sim, ele é
habitado por um Outro que ordena, que fala. Ele é claramente, quase que absurdamente
estrangeiro em si mesmo. N&o da conta das suas significaces, 0 maximo que se diz é que as
significacBes precéarias ndo sdo dele e sim do Outro. Essas alucinagdes funcionam como
suplente de um vazio de significacdo. Ja que ndo é possivel dizer do sujeito, ele delira e fica a
margem, a deriva, sem se fixar em um lugar que possa lhe dar apoio, fica errante.

A posicdo estrutural do sujeito paranoico € ser objeto do gozo do Outro. La na
primeira constituicdo em que a posicdo da crianca era ser o falo da mae e que de repente
aparece ao pai para separar, € nesta posicdo que fica o psicotico, mas sem separacdo pelo
Nome-do-Pai. O gozo da mae é 0 gozo do Outro, e este aparece como enigmatico.

Com a foraclusdo generalizada, o Outro ndo existe. Ndo basta o Nome-do-Pai, é
necessario, portanto, uma invencao de cada um, uma invencao do sujeito que ndo toma a via
do universalizante da linguagem, mas do que a transgrede, a lalangue.

A construcdo, a invencdo € o que cada sujeito faz com a sua lalangue, é a forma como
cada um vai garantir a amarragdo dos trés registros. Miller (2003) traz a palavra invencao
como um termo que difere ao da descoberta. Segundo o autor, descobre-se o0 que ja esta la e
inventa-se o que ndo esta. Afirma que invencao tem mais haver com criacdo, pois a primeira €
uma criagdo a partir de materiais existentes. Pensamos que o material de cada um na sua

singularidade ¢ a lalangue, é a partir dela que é possivel inventar.
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A ideia que todos precisam de um quarto n6 ndo coloca todos no mesmo balaio de
gato. O Nome-do-Pai é um quarto nd, uma inven¢do que funciona para a neurose. J& a psicose
busca uma invencdo outra, algo que pode ser suprido por algum outro elemento que faca as
vezes do Pai, o sinthoma de cada um. No caso de Joyce foi a escrita.

O sinthoma é a supléncia que tanto o paranoico como o neurdético utilizam para fazer
parte na sua singularidade do discurso social, todavia, o paranoico realiza esforgos
desmedidos para conseguir tal facanha, ja que estdo desde sempre fora do discurso
estabelecido, estdo estrangeiros a este. Ele precisa inventar uma relagdo com o Outro, um lago
social; é por isso que a psicose denuncia a inexisténcia do Outro também na neurose, pois
afirma a possibilidade da sua invencdo. Trata-se sempre de uma invencao, independente da
estrutura.

Lalangue faz de cada um, um diferente, um anormal, que ndo entra na norma. Ela
produz o traumatismo no sujeito, no significante que obriga a cada um uma invencdo
subjetiva. Uma invencdo de sentido, um delirio. Ha, porém, os delirios dos discursos
estabelecidos, amparados pelo Nome-do-Pai e aqueles que ndo podem contar com essa
amarracdo borromeana. A neurose pode se confiar no aparato simbélico e na sua invencao de
achar que o Outro existe e pode responder, dar sentido aos significantes enigmaticos. A
clinica lacaniana demonstra que os normais ou os loucos tem que saber-fazer com o seu
traumatismo. O fato de o Outro ndo existir permite o sujeito se tornar um inventor, construir
uma ancoragem para o0 gozo. O campo da estabilizacdo é vasto e € 0 que orienta 0
ensinamento topoldgico de Lacan, a singularidade de cada um para inventar um quarto termo
que ata os trés registros. No entanto, é preciso vasculhar a cada caso o estilo de resposta que o
sujeito pode inventar.

O delirio generalizado como advindo da foraclusdo generalizada é compartilhado e
serve de lago social, porém, o delirio paranoico é apenas do sujeito, ndo ha possibilidade de
transmissdo sintomatica. A paranoia fica em pé de igualdade com a neurose na segunda
clinica de Lacan. N&o se trata mais de déficit, e sim do que faz supléncia. Trata-se de uma
clinica borromeana caracterizada pela foraclusdo generalizada e pelas diferentes formas de

supléncia, os arranjos singulares de cada sujeito com 0 seu gozo.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

E chegado o momento de concluir. Ndo somos paranoicos a ponto de estabelecer uma
nomeacdo que dé conta desta discussdo teorica. Estamos aqui do lado do contraponto, do
dizer, do proprio equivoco. Estamos falando de lingua, de subjetividade, de invencéo, da
heterogeneidade que compdem esses campos, da impossibilidade, da marca real que
carregam. Marcados pela falta, desejamos ir além, ndo paramos com essa discussdo por aqui,
mas aqui € preciso fazer corte e finalizar.

O percurso no tema O sujeito de uma lingua estrangeira implicou vérias travessias
tedricas. Em um primeiro momento, situamos um breve histérico da paranoia na psiquiatria
classica para logo em seguida desenvolvermos este termo no corpo teorico da psicanalise,
comecando por Freud e seus importantes ensinamentos, seguindo com Lacan, um precursor
freudiano inspirador. Apesar da énfase deste trabalho ter sido sobre o primeiro ensino de
Lacan, dada a sua importancia para pensar sobre a paranoia e a estrutura de lingua, ndo
recusamos suas elaboracbes da década de 1970, por acreditarmos na nova orientacdo para
repensar as psicoses. Fizemos um didlogo com outro campo de estudo, a linguistica, que nos
convocou a sair do nosso lugar de escolha e trilhar novos rumos. Com esse movimento foi
possivel pensar a paranoia de um campo que era, inicialmente, estrangeiro a nds e justamente
por isso nos dividiu, mobilizando a deslizar teoricamente.

Defendemos a ideia que o paranoico faz uso de uma lingua particular, vimos também
gue neurdticos e psicoticos também fazem uso da lalangue, lingua prépria, porém, a
conclusdo a qual chegamos é que o sujeito paranoico fala lalangue, ele ndo faz um “bom” uso
da linguagem para estabelecer lago com o outro, fica a deriva desta linguagem construida e
compartilhada pela coletividade. A fala de pertencimento do paranoico € uma fala de lalangue
que foracluiu a possibilidade simbélica de fazer semblantes.

Vimos também que o paranoico, diferente do sujeito esquizofrénico, apresenta uma
fala organizada sintagmaticamente, dando a possibilidade de fazer laco, ainda que capenga
com o social. Eis a marca da sua diferenga: mesmo com essa possibilidade fragil, o sentido do
delirio é sempre Unico, demonstrando uma arbitrariedade absoluta, com irrupgbes sem o freio
do recalque, do eixo paradigmatico sobre o associativo.

As regras sociais e todos os valores que Ihe cabem sdo regidos por normas simbdlicas
gue remetem ao campo das neuroses. Para o paranoico fica a questdo de como se inserir

nestes discursos. E preciso algo da ordem de uma invencéo para que eles, mesmo se situando
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fora da norma félica, exilados do lado de fora, possam inventar uma nova referéncia que ndo o
Nome-do-Pai.

Do que € possivel fazer lago da lingua compartilhada? Ha uma citacdo de Proust que
diz: “O escritor inventa na lingua uma nova lingua, inventa uma lingua estrangeira de uma
espécie qualquer (...) que ndo ¢ outra lingua, nem dialecto recuperado, mas um devir outro da
lingua, uma minoracdo dessa lingua maior, um delirio que a arrasta” (DELEUZE, 2000,
p.131). O escritor e a paranoia ttm uma relagdo comum, pois o primeiro se utiliza do
enlouguecimento das palavras, a escrita permite que a loucura, o delirio sejam socialmente
compartilhado, ndo ha recalque, apesar de funcionar como um litoral, uma inscricdo de gozo,
funciona também como possibilidade de lagco, aceitam-se muito bem os delirios escritos.
Segundo Barros (apud BRANCO, p.25) “(...) em seu gesto demiurgico de renomear 0 mundo,
de errar a lingua, de perverter a linguagem, de injetar insanidade nos verbos para que
transmitam aos nomes seus delirios”.

Todos séo constituidos de uma lingua que Ihes € exterior, é a partir da lingua do Outro
que se constitui, porém, a invencdo paranoica talvez tenha que ser muito mais inventada do
gue um invento neurdético, pois € preciso suportar o fato de estar oficialmente pensando na
primeira clinica de Lacan, do lado de fora. “Porque os loucos sdo externados em seu
confinamento fora, n6és o internamos; € a nossa Unica maneira de reconhecer, no louco, o
estranhou o excluido que é o outro para cada um de nos, no clardo subito de uma liberdade
que nods invejamos porque ela nos ofusca” (RABINOVITCH, 2001, p. 8).

A ideia que temos é que, dependendo do modo de estabilizacdo encontrado pelo
paranoico, ela sera mais consolidada se aceita pelas pessoas que com ele convivem,
justamente por o social carregar uma marca neurotica na sua constituicdo. Sera mais facil ndo
exila-lo, ndo exclui-lo caso a sua amarracdo seja entendida como uma forma de lago social
pelo outro. A amarracdo no exemplo citado de “dona-de-casa” parecia facilitar a relagéo do
psicGtico com o social. E claro que, caso o paranoico tenha acesso a um trabalho clinico, o
psicanalista ndo deve ficar a mercé desta ideia, a invencdo € de cada um, ndo é algo ofertado
pelo outro. Até porque, mesmo uma solucdo bizarra pode possibilitar que o sujeito passeia por
funcdes sociais, possibilita uma organizacdo do lago com o0s outros.

O modo como cada paranoico fard laco pode ser feito pela sua escolha de um
significante que passa a designa-lo. Como se trata de uma identificacdo com o ideal sem
mediac&o, baseada no imaginario, o lago se apresentara de forma rigida. E comum em casos
de paranoia observar a facilidade que o paranoico tem de se colocar no lugar da excegéo.

Como aquele que sabe qual a melhor coisa a fazer. Como no conto de Miguel Sawa, Judas,
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em que 0 personagem constroi um delirio em que acredita que Judas o persegue e que este
matou todos 0s seus entes queridos, ele soube qual seria a melhor coisa a fazer: “E, por ter
livrado a humanidade dagquele homem maldito, por ter matado Judas o traidor, trouxeram-me
para ca, para este manicomio” (SAWA apud COSTA, 2007, p.64). Ele passa a ser o ponto de
excegédo para aqueles que com ele convivem. No conto, ele salvou a humanidade dos castigos
de Judas, ja que este se colocava como o grande responsavel por todas as desgracas da
humanidade.

Em alguns casos esse Um da exce¢ao funciona como vinculo com uma coletividade. E
da ordem da contingéncia e da invengdo. Esse referente ideal, S1 passa a significantizar o
gozo, propiciando uma possibilidade de estabelecer lago social.

Finalizamos aqui, fazendo tropeco, pois teorizar sobre a paranoia no campo freudiano
e lacaniano néo foi e ndo € uma tarefa facil, e existe algo que é da ordem da pratica analitica
de cada um. Para compor essa ideia citamos: ““(...) a clinica, como forma de acesso ao sujeito
do inconsciente, é sempre o campo da pesquisa” (ELIA, 2000, p. 23). As vezes parecia que
estdvamos na contramdo do discurso cientifico, apesar de a psicanalise derivar dele, pois
temos um encontro constante com os tropecos, as falhas, as impossibilidades como grande
marca teorica. A lingua saussuriana também nédo fica por menos, pois se apresenta como
mutéavel, como relativa, como algo que ndo responde pela rigidez. A sua materialidade
significante e sua possivel positividade caem por terra quando ligamos isso a sua qualidade
arbitraria e a diferenca que comporta. Ha algo nela que nao se inscreve, ndo se trata de um
simples acaso. Entre o encontro dessas duas linguagens, a da linguistica e da psicanalise,
propiciado pelo nosso objeto de escolha, a paranoia, deparamo-nos com a castracdo que as
duas apontam, de um real permeando a teoria. Sem castracao e relativizacdo simbodlica s6 a
paranoia e sua completude, de uma fala plena que nos ajuda a reconhecer as falhas, néo no
sentido de déficit, mas com aquilo que contamos para poder seguir em frente, o que nos causa
desejo, reconhecemo-nos pela diferenca e pela oposicéo, este saber Saussure ensinou muito
bem. A linguistica teve a sua contribuicdo para entendermos a linguagem do sujeito desse
saber estrangeiro, e através dela fizemos um contraponto. Nisso ela é fundamental, pois foi
possivel uma relacdo especular, como aquilo que Lacan aponta em Estadio do espelho como
formador da funcdo do Eu (1949), em que a virtualidade fundante das relacGes de
identificacbes com objetos imaginarios instaura o transitivismo especular, base para as
relagdes de conhecimento. E preciso inventar um Outro, para saber-fazer. Para se tornar

inventor € preciso se alienar para depois se separar. Eis 0 encontro da linguistica com a
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linguagem lacaniana, estabelecemos um espelho para disso advir a diferenga estruturante de

cada uma.
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